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WPROWADZENIE

U samego zarania romologii, roku 1888, zatozono w Edynburgu pierwsze
towarzystwo naukowe po$swiecone badaniom nad spotecznos$ciami okre$la-
nymi wéwczas zbiorczym terminem "Cyganie" - byto to Gypsy Lore Society.
W pierwszych dekadach dziatalnosci towarzystwa, to jest na przetomie XIX
i XX stulecia, badania koncentrowaty sie przede wszystkim na gromadzeniu
materiatéw zrédtowych - historycznych, jezykowych, etnograficznych, folklo-
rystycznych, etnomuzykologicznych i tym podobnych. Takie skupienie uwagi
na samych spotecznosciach bedacym przedmiotem studiéw pozostato funda-
mentem dyscypliny az do potowy XX wieku, kiedy to uwaga badaczy zaczeta
stopniowo przemieszczac sie w innym kierunku. Coraz czes$ciej skupiano sie
na politykach panstwowych i - szerzej - na postawach spoteczenstw wobec
badanych wspélnot, co ostatecznie doprowadzito do powstania komplekso-
wych studiéw nad antycyganizmem (antiziganism).

Niedawno w studiach romskich uwidocznita sie kolejna zmiana. Zamiast kon-
centrowac sie na samych spotecznosciach lub ich relacjach z szeroko pojetym
spoteczenstwem, badacze czesto zwracajg sie ku analizie prac autoréw piszacych
o tych spotecznosciach - nierzadko z perspektywy tak zwanej ideologii woke
i cancel culture. W rezultacie tego bezposrednie badanie samych spotecznosci
coraz bardziej schodzi na dalszy plan.

Chociaz trudno jeszcze oceni¢ dtugoterminowe implikacje tych zjawisk, sa one
niezaprzeczalnie obecne i zastugujg na odnotowanie. Nie kwestionujemy zasad-
nosci pojawiajacych sie paradygmatéw badawczych, niemniej jednak, panujaca
od niedawna dominacja interpretacji teoretycznych przyémita, naszym zdaniem,
fundamentalne znaczenie gromadzenia danych pierwotnych. Wtasnie ta troska
zmotywowata nas do napisania niniejszego artykutu, w ktérym wracamy do
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wczesnych tradycji badawczych Gypsy Lore Society, prezentujgc aktualng wie-
dze na temat spotecznosci Doméw w Azerbejdzanie, uzupetniong o wyniki dwéch
krotkoterminowych badan terenowych przeprowadzonych w 2013 i 2022 roku.

STAN BADAN

Kaukaz Potudniowy jest, wraz z Azjg Mniejszg, regionem historycznym, w kté4-
rym zyja przedstawiciele trzech gtéwnych gatezi (mianowicie ,Dom-Lom-Rom”)
spotecznosci, ktérych przodkowie migrowali w Sredniowieczu z subkontynentu
indyjskiego na zach6d. Spotecznosci owe byty w przesztos$ci znane pod ogdéInym
terminem ,Cyganie”, za$ obecnie czesto obejmowane sg mianem ,Roméw” (cho¢
istniejg uzasadnione watpliwosci, na ile wtasciwe, etyczne i, co najwazniejsze,
naukowo uzasadnione jest stosowanie tego terminu wobec spotecznosci, ktére
nie zycza sobie by¢ w ten sposéb okreslane).

Podziat ,Dom-Lom-Rom” jest w nauce znany od dawna!, jednak rozpieto$¢
dotychczasowych badan nad poszczegdlnymi gateziami sg nieréwnomiernie
roztozona. Jest to zrozumiate i w duzej mierze naturalne, poniewaz tgczna liczba
przedstawicieli spotecznosci Loméw i Domoéw jest wielokrotnie nizsza niz Roméw.
Zdecydowana wiekszo$¢ badan, ktére obecnie wyodrebniono w multidyscy-
plinarng $ciezke badawczg zwang romologia, poswiecona jest spoteczno$ciom
z gatezi Rom (gtéwnie Romom, ale takze Sinti, Manusze, Calé, Kaale, Romaniczale
itd.), zamieszkujagcym gtéwnie Europe (skad osiedlili sie na Syberii, Dalekim
Wschodzie, w Azji Srodkowej, Ameryce Pétnocnej i Laciniskiej oraz Australii).
Znacznie mniej jest badan nad gatezig Lom (samookres$lenie Lomavtik), nazywang
w Armenii i Gruzji przez otaczajaca ludnos¢ Bosza, a w Turcji - Posza®.

Stosunkowo najgorszy jest stan istniejacych badan nad przedstawicielami
gatezi Dom, zyjacych w krajach Bliskiego Wschodu i Afryki Pétnocnej. Proby
bardziej kompleksowych, syntetyzujacych prac na konkretne tematy, np. gra-
matyki domari, ich jezyka? sg wyjatkami. Z pewna doza umowno$ci mozna
by tu zaliczy¢ ksigzke Kristiny Richardson, cho¢ jej tre$¢ niezbyt adekwatna
jest do ambitnego tytutu®. Istnieje réwniez stosunkowo ograniczona liczba
fragmentarycznych materiatéw historycznych, etnograficznych i jezykowych

! Ralph L. Turner, The position of Romani in Indo-Aryan, ,Journal of the Gypsy Lore Society (3rd
Series)”, 1926, t. V, nr 4, s. 145-189; John Sampson, The Ghagar of Egypt: A Chapter in the History
of Gypsy Migration, ,Journal of the Gypsy Lore Society (3rd Series)”, 1928, t. VIII, nr 2, s. 78-90.
2 Natemat przegladu literatury naukowej poswieconej Lomom (Boszom/Poszom) zob.: Elena
Marushiakova, Vesselin Popov, Gypsies of Central Asia and Caucasus, Palgrave Macmillan,
Londyn 2016. Zob. takze: Melike Uziim, Posha, w: Endangered Languages in Turkey, red. Metin
Bagriacik, Omer Demirok, Balkiz Oztiirk, The Laz Institute, Stambut 2023, s. 104-116.

3 Yaron Matras, A Grammar of Domari, De Gruyter Mouton, Berlin i Boston 2012.

* Kristina Richardson, Roma in the Medieval Islamic World: Literacy, Culture, and Migration,
[. B. Tauris, Londyn 2022.
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dotyczacych tych spotecznosci, rozproszonych po krajach Bliskiego Wschodu
i Afryki P6inocnej, jak i prac poswieconych specyficznym tematom, np. uchodz-
com wojennym z Syrii, z ktérych zdecydowana wiekszos$¢ mieszka obecnie
w Turcji, a takze w Jordanii i innych krajach arabskich Bliskiego Wschodu, za$
tylko niewielka cze$¢ zdotata dotrze¢ do krajéw Europy Zachodniej®.

Ogo6lnie rzecz ujmujac, ze wspomnianych powyzej badan wida¢ wyraznie, iz
réznorakie spoteczno$ci Doméw zyja obecnie w Iranie®, Turcji’, Iraku®, Syrii’,

5 Yesim Yaprak Yildiz, Nowhere to Turn: The Situation of Dom Refugees from Syria in Turkey.
Project Report, European Roma Rights Centre, Budapeszt 2015; Dom Migrants from Syria.
Living at the Bottom: On the Road amid Poverty and Discrimination, Development Workshop,
Ankara 2016; Kemal Vural Tarlan, Discrimination, Isolation and Social Exclusion: Syrian Dom
Asylum Seekers in the Crossfire, Kirkayak Kiiltiir Sanat ve Doga Dernegi, Gaziantep 2016; Kemal
Vural Tarlan, Encouraging Integration and Social Cohesion of Syrian Dom Immigrants, Kirkayak
Kiiltiir, Gaziantep 2018.

¢ Francis Hindes Groome, Persian and Syrian Gypsies, ,Journal of the Gypsy Lore Society”, 1889,
t. I, nr 2,s. 21-27; Albert Thomas Sinclair, The Oriental Gypsies, ,The Journal of the Gypsy Lore
Society”, 1908, t.1,nr 1,s. 197-211; William [. Knapp, The Soozmanee: Are they Gypsies?, ,Journal
of the Gypsy Lore Society”, 1909, t. II, nr 2, s. 275-276; Vardan Voskanan, Cyganskij élement v
kurdskih plemenah (nekotorye voprosy étnogeneza kurdov), ,Iran and the Caucasus” 1998, nr 1,
s.47-50; Sekandar Amanolahi, The Gypsies of Iran, ,Iran & the Caucasus”, 1999-2000, nr 3-4,
s. 109-118; Rudi Matthee, Prostitutes, courtesans, and dancing girls: Women entertainers in Safavid
Iran, w: Iran & Beyond: Essays in Middle Eastern History in Honor of Nikki R. Keddie, red. Rudi
Matthee, Beth Baron, Mazda, Costa Mesa 2000, s. 121-150; Reza M. Hamzen'ee, Zigeunerleben im
Orient. Eine vergleichende interdisziplindre Untersuchung iiber die Geschichte, Identitdtsstruktur
und 6konomische Tdtigkeit orientalischer Zigeuner, Peter Lang, Frankfurt nad Menem 2002.

7 Riidiger Benninghaus, Les tsiganes de la Turquie orientale, ,Etudes Tsiganes”, 1991, t. XXX VI,
nr 3, s. 47-53; Ali Rafet Ozkan, Tiirkiye Cingeneleri, Ankara 2000; Suat Kolukirik, Tiirkiye'de
Rom, Dom ve Lom Gruplarinin Gériiniimii, w: Tiirkiyat Arastirmalari, red. Cihat Ozénder,
Ankara 2008, s. 145-154; Adrian Marsh, A Brief History of Gypsies in Turkey, w: We are Here:
Discriminatory Exclusion and Struggle for Rights of Roma in Turkey, red. Ebru Uzpeder et al.,
Stambut 2008, s. 5-20; Adrian Marsh, Ethnicity and Identity: Who are the Gypsies?, w: Ibidem, s.
21-30; Adrian Marsh, Melike Karhidag, Study of Research Literature Regarding Turkish Gypsies
and the Question of Gypsy Identity, ,ERRC Country Reports Series”, 2008, nr 17, s. 143-164;
Selin Onen, Citizenship rights of Gypsies in Turkey: Roma and Dom communities, ,Middle Eastern
Studies”, 2013, t. XLIX, nr 4, s. 608-622; Giil Ozatesler, The “Ethnic Identification” of Dom People
in Diyarbakir, ,Cagdas Tirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi”, 2013, t. XIII, nr 27, s. 279-287.
8 Albert Thomas Sinclair, op. cit., s. 197-211; Elizabeth Warnock Fernea, , Gypsies” in Guests of the
Sheik: An Ethnography of an Iraqi Village, Anchor & Doubleday Book, Nowy Jork 1965; Yasunori
Kawakami, The Iraqi Gypsies after the Collapse of Hussein’s Regime, ,KURI Journal” 2005, t.II, nr 2,
s. 1-3; Ronen Zeidel, Gypsies and Society in Iraq: Between Marginality, Folklore and Romanticism,
»,Middle Eastern Studies” 2014, t. L, nr 1, s. 74-85; Hamied Al-Hashimi, Rojhat Waisi Khalid,
A Study in a Pattern of Resettlement of Gypsies in Iraqi Kurdistan Region, referat wygtoszony na:
2024 Annual Meeting of Gypsy Lore Society and Conference on Romani Studies, Sofia, 25-27
wrzes$nia 2024; Mohammed Al-Sarraji, Social Acceptance Attitudes of Iraqi People towards the
Two Gypsy Groups “Qarach and Kawiliay”: Comparative Study, referat wygtoszony na: 2024 Annual
Meeting of Gypsy Lore Society and Conference on Romani Studies, Sofia, 25-27 wrzes$nia 2024.
? Francis Hindes Groome, Persian and Syrian Gypsies..., s. 21-27; Albert Thomas Sinclair, The
Oriental Gypsies...,s. 197-211; Ojciec Anastas, The Nawar or Gypsies of the East, ,Journal of the
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Libanie®, Jordanii'!, [zraelu'?i Palestynie!3. Bardziej kompleksowe, sumaryczne
opracowania dostepne sg jedynie na temat spoteczno$ci Doméw w Egipcie'*
oraz Sudanie®.

Sytuacja jest znacznie bardziej skomplikowana w pozostatych krajach Afryki
P6inocnej. Istnieje jedynie stosunkowo ograniczona ilo$¢ niekompletnych infor-
macji z XIX i pierwszej potowy XX wieku o obecnosci matych grup ,Cyganéw”
w Libii, Tunezji, Algierii, Maroku, a nawet w Czadzie'®; w niektérych z tych przy-
padkdéw nie jest jasne, o jakie spotecznosci chodzi, w innych mowa jest o Domach.

Gypsy Lore Society”, 1913-1914, t. VII, nr 4, s. 297-319; 1914-1915, t. VIII, nr 2, s. 140-153;
1914-1915, t. VIII, nr 4, s. 266-280; Eric Otto Winstedt, Syrian Gypsies, ,Journal of the Gypsy
Lore Society”, 1951, t. XXX, nr 1-2, s. 78-79; Allen Williams, The Dom of the Gaza Strip, ,KURI
Journal”, 2002, t. I, nr 6, s. 1-4; 2004, nr 10, s. 1-2; Shmuel Shamai et al,, Identity and Sense of
Place of Ghajar Residents Living in Border Junction of Syria, Israel and Lebanon, ,Mediterranean
Journal of Social Sciences”, 2017, t. VIII, nr 4, s. 61-72; Daisam Jalo, The Dom, a Marginalized
Community in the Syrian Music Scene, ,Music and Minorities”, 2024, nr 3, s. 1-31.

12 Ojciec Anastas, The Nawar or Gypsies..., s. 266-280; G.A. Williams, The Gypsies of Lebanon,
,KURIJournal”, 2000, t., nr 2, s. 1-4; Shmuel Shamai et al,, Identity and Sense of Place..., s. 61-72.
1 The,Nuar”in Jordan, red. Dora Esther Yates, ,Journal of the Gypsy Lore Society (3rd Series)”,
1957, t. XXXVI, nr 1-2, s. 145-147; Kamel Moawwad, The Linguistic Situation of Gypsies and
Turkmans as Ethnic Minorities Living in Jordan: A Sociolinguistic Perspective [praca magister-
ska], Yarmouk University, Irbid 1999; D.J. Phillips, An Encounter with the Dom of Jordan, ,KURI
Journal”, 2000, t. I, nr 3, s. 1-2; Allen Williams, The Current Situation of the Dom in Jordan, w:
Gypsies and the Problem of Identities: Contextual, Constructed and Contested, red. Adrian Marsh,
Elin Strand, Londyn 2006, s. 205-212; Arpan Roy, 4 Space of Appearance: Romani Publics and
Privates in the Middle East, ,Anthropological Theory”, 2024, t. XXIV, nr 2, s. 175-200.

12 Robert Alexander Stewart Macalister, The Language of the Nawar of Zutt, the Nomad Smiths
of Palestine, Londyn 1914; Reinhold Regensburger, Gypsies in the Land of Israel, ,Journal of the
Gypsy Lore Society (3rd Series)”, 1958, t. XXXVII, nr 1-2, s. 69-70; Yaron Matras, Two Domari
legends about the origin of the Doms, ,Romani Studies (5th Series)”, 2000, t. X, nr 1, s. 53-79;
Amoun Sleem, Domari: The Society of Gypsies in Israel, ,KURI Journal”, 2000, t. [, nr 2, s. 1-2;
eadem, Stories from a Dom (Gypsy) Woman. Part 1 - The Dom Community of Jerusalem, ibidem,
s. 1-3; eadem, Stories from a Dom (Gypsy) Woman. Part 2 - Settlement in Jerusalem and the
Surrounding Area, ibidem, nr 3, s. 1-3; eadem, Stories from a Dom (Gypsy) Woman. Part 3 - The
Family, ibidem, 2001, nr 4, s. 1-4; Allen Williams, The Dom of Jerusalem: A Gypsy Community
Chronicle, Larnaka 2001; Valery Novoselsky, Roma in Israel, w: Gypsies and the Problem of
Identities: Contextual, Constructed and Contested, red. Adrian Marsh, Elin Strand, Londyn 2006, s.
93-96; Tsiganes en Terre d’Israél, red. Claire Auzias, Paryz 2013; Amoun Sleem, A Gypsy Dreaming
in Jerusalem, Jerozolima-Macon 2014; Shmuel Shamai et al,, Identity and Sense of Place...,s. 61-72.
13 Robert Alexander Stewart Macalister, op. cit.; Reinhold Regensburger, op. cit.; E. 0. Winstedt,
Palestinian Gypsies, ,Journal of the Gypsy Lore Society (3rd Series)”, 1952, t. XXXI, nr 1-2,
s. 77-78; Allen Williams, The Dom of the Gaza Strip, s. 1-4; ibidem, s. 1-2; Tsiganes en Terre
d’Israél...; Arpan Roy, Relative Strangers: Romani Kinship and Palestinian Difference, University
of Toronto Press, Toronto 2024.

* John Sampson, op. cit., s. 78-90; Nabil Sohbi Hanna, Die Ghajar: Zigeuner am Nil, Edition
Trickster, Monachium 2002; Alexandra Parrs, Gypsies in Contemporary Egypt: On the Peripheries
of Society, American University in Cairo Press, Kair 2017.

15 Bernhard Streck, Die Halab: Zigeuner am Nil, Trickster, Wuppertal 1996.

16 C. F. Thomas, Dom of North Africa: An Overview, ,KURI Journal” 2000, t. I, nr 1, s. 1-4.
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Czesto tez ma sie na my$li nowych migrantéw z kolonialnych posiadtosci zaré6wno
Hiszpanii (Calé), jak i Francji (Romowie i Manusze)'’. Po uzyskaniu, po Il wojnie
Swiatowej, przez kraje tego regionu niepodlegto$ci, migranci ci powrdcili do kolo-
nialnych metropolii. Fragmentaryczne informacje o ,Cyganach” w tych krajach
pozostajg w duzej mierze niepewne - przede wszystkim niejasne jest, czy pod ta
nazwa kryja sie Domowie, czy inne spotecznos$ci koczownicze!®. W przesztosci
wielu autoréw spekulatywnie (tj. bez konkretnych dowodéw historycznych)
zaktadato, iz opisywani przez nich ,Cyganie” (ktérzy musieliby by¢ Domami)
migrowali wraz z arabskimi zdobywcami na Pétwysep Iberyjski w VIII wieku.
Jednak wedtug wspétczesnych badan nie ma zadnych §ladéw obecno$ci Domow
wsr6d przodkdéw dzisiejszych Calé (Gitanos) w Hiszpanii i Portugalii (Calon)*.

Jesliidzie o Doméw na Kaukazie Potudniowym, oprécz sporadycznych wzmia-
nek w niektorych dziewietnastowiecznych tekstach, istnieje de facto tylko jedno,
stosunkowo bardziej kompleksowe opracowanie na temat tej spotecznosci -
ksigzka znanego badacza dialektéw Bosza i Garaczi na Kaukazie Potudniowym
Kekrope Patkanowa ,l|pirane. HeckoJibKo CJIOB 0 HapeuyHusIX 3aKaBKa3CKUX
nbiral: boma u Kapauwni”?. Sytuacja do dzis$ nie ulegta zmianie - oprocz frag-
mentéw o Domach w zbiorczym tomie Gypsies in Central Asia and the Caucasus?!
istnieje tylko kilka raportéw organizacji pozarzadowych zajmujacych sie pra-
wami cztowieka, a takze wiele publikacji w mediach w Azerbejdzanie i Gruzji,
lecz brakuje innych powaznych badan naukowych.

TLO HISTORYCZNE I ETNOGRAFICZNE

Zapis historyczny obecnos$ci Doméw na Kaukazie Potudniowym jest skapy i nie-
petny. Z dziejoéw regionu mozemy wysnué przypuszczenie, ze ich przodkowie
osiedlili sie na tych ziemiach w XVI i XVII wieku, przybywajgc z Persji i Imperium
Osmanskiego w okresie wojen i przechodzenia tych terytoriéw z rak jednego pan-
stwa do drugiego. W pierwszych dekadach XIX wieku Imperium Rosyjskie podbito

17 Paul Bataillard, Notes et questions sur les Bohémiens en Algérie, A. Hennuyer, Paryz 1874.

8 Hamied Al-Hashimi, Sihem Brahimi, Marginalising the Sub-Cultures: A Comparative Study
of the Gypsy’s Case in Iraq and Algeria, referat wygtoszony na: 2014 Annual Meeting of Gypsy
Lore Society and Conference on Romani Studies, Bratystawa, 11-13 wrze$nia 2014.

9 Lev Tcherenkov, Stephane Laederich, The Rroma otherwise known as Gypsies, Gitanos, ['vgpTol,
Tsiganes, Tigani, Cingene, Zigeuner, Bohemiens, Travellers, Fahrende, etc., t. 1-2, Schwabe,
Bazylea 2004.

20 Kerope Patkanov, Cygane. Neskol’ko slov o narecidh zakavkazskih cygan: Bosa i Karadi,
Imperatorskada Akademia nauk, Sankt-Peterburg 1887. Fragmenty ksiazki opublikowano
w jezyku angielskim: K. P. Patkanoff, Some Words on the Dialects of the Transcaucasian Gypsies,
,Journal of the Gypsy Lore Society (New Series)” 1907-1908, nr 1, s. 229-257; 1907-1908,
nr2,s.246-266,325-334.

21 Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Gypsies of Central Asia and Caucasus, Palgrave
Macmillan, Londyn 2016.
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terytorium dzisiejszego Azerbejdzanu, wigczajac je w swoje granice. Z tego okresu
pochodzg pierwsze wiarygodne informacje o obecnosci spotecznosci Domow
na Kaukazie Potudniowym. Wedtug stynnego francusko-rosyjskiego badacza
Kaukazu, Jeana-Marie Chopina, w guberni erywanskiej (dzisiejsza Armenia
i Nachiczewanska Republika Autonomiczna w Azerbejdzanie) w 1852 roku, oprécz
miejscowych Lomoéw, nazywanych przez okoliczng ludno$¢ Bosza, a zaliczaja-
cych sie do chrzescijan, zyli r6wniez przedstawiciele gatezi Dom, bedacy muzut-
manami. Byty to 43 rodziny Garaczi (217 os6b) nalezace do szyickiego odtamu
islamu i 14 rodzin Mutribéw, ktére byty sunnitami??. Wedtug wspomnianego
wyzej Patkanowa, w rejonie Quba istniata wies Garaczi, w ktorej mieszkato 131
0s6b; w rejonie Goycay, w okoto 200 namiotach, zyto ich 1750, a w guberni ery-
warnskiej mieszkato kolejnych 518. L.acznie na Kaukazie Potudniowym mieszkato
zatem, w 1887 roku, 2399 Garaczi i, jakkolwiek dane te sg oczywiscie przyblizone
i niepetne, wskazujg na obecno$¢ tam Domoéw?3.

Opisy tradycyjnych zaje¢ Domdéw na Kaukazie w literaturze z przetomu XIX
i XX wieku sg ograniczone. Przez wieki Domowie byli nomadami, ktérych zajecia
byty zwigzane z pétkoczowniczym trybem Zycia. Zima wynajmowali we wsiach
kwatery, a w cieptym sezonie wracali do aktywnego Zycia koczowniczego.
Gtéwnymi zrédtami ich utrzymania byto zebractwo (czesto potaczone z wrézbiar-
stwem) uprawiane przez kobiety, wyrob sit z konskiego wtosia przez mezczyzn
oraz publiczne wystepy z tanczacymi niedzwiedziami i oswojonymi wezami.
Mezczyzni byli rowniez znani jako muzycy (w tym na weselach), a kobiety byty
wysoko cenionymi tancerkami (podobnie jak mtodzi chtopcy, tanczacy przebrani
w damskie stroje). Wedlug Patkanowa, piszacego o Domach zyjacych nad rzeka
Goycay w guberni bakijskiej , bez ich muzykéw (hokkabaz/xokka6a3s), dobrych
Spiewakow (czengi/4yenrw) i taiiczacych chtopcéw (mutrib/mMiwoTpuds), nie obe-
dzie sie zadne tatarskie [tj. azerbejdzanskie - przyp. aut.] wesele”?*. Wérod ludno-
$ci Potudniowego Kaukazu powszechne s3 (jak i byty w przesztosci) opowiesci,
wedtug ktoérych tylko kobiety Doméw zarabiajg na utrzymanie rodziny zebrzac,
mezczyzni zas pozostaja w domu - dlatego na weselu panna mtoda przysiega,
ze bedzie utrzymywaé meza do konca zycia. Te same przekazy dotyczg rowniez
Loméw i Luli/Dzugi w Azji Srodkowej. W obu przypadkach, nie odpowiadaja
one oczywiscie rzeczywistos$ci. Z czaso6w Imperium Rosyjskiego zachowata sie
niewielka liczba ilustracji, ktére moga przedstawia¢ Domoéw, jednaki do tego nie
ma pewnosci, jako Ze podpisy okreslaja ich jedynie jako ,miejscowych Cyganéw”.

W latach 20. i 30. XX wieku, afirmatywna polityka ZSRR prowadzona wobec
,Cyganoéw” (jak nazywano nie tylko Roméw, Doméw i Lomow, ale i tzw. Luli lub

22 Tyan I. Sopen, Sostodnid Armdnskoj oblasti v épohu eé prisoedinenid k Rossijskoj imperii,
Imperatorskaa Akademia nauk, Sankt-Peterburg 1852, s. 539.

2 Kerope Patkanov, op. cit., s. 70-72.

% Ibidem, s. 74-75.
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Perscy muzykanci cyganscy w Svaneti, Gruzja, 1883 r.

Dzugi w Azji Srodkowej) nie objeta azerbejdzanskich Doméw. Spowodowane byto to
tym, ze tamtejsze wtadze, na pytanie Moskwy o potrzebe prowadzenia takiej poli-
tyki, odpowiedziaty zwyczajnie, Zze w republice nie ma Cygandéw. Prawdopodobnie,
aby unikna¢ dodatkowych obowigzkéw lub powodowane lekcewazeniem tej kwe-
stii?>. Wiadze centralne réwniez jawnie zaniedbywaty Doméw, mimo ze byty $wia-
dome ich istnienia, o czym $wiadczy wpisanie terminu,,Dom” na liste w Stowniku
Narodowosci, przygotowanym na nadchodzacy spis powszechny?¢. Ostatecznie
jednak w tym, przeprowadzonym w ZSRR w 1939 roku (a takZe w poprzednim,
z 1926 roku), Domowie nie zostali wyodrebnieni jako osobna narodowos¢, lecz
wtaczeni do ogo6lnej kategorii ,Cyganie”, i sytuacja ta utrzymata sie we wszystkich
p6Zniejszych spisach w okresie istnienia ZSRR (do 1991 roku).

W odniesieniu do pomijania Doméw jako odrebnej wspélnoty we wczesnym ZSRR
nalezy uwzgledni¢ jedng istotng okolicznos$¢. Wszyscy cyganscy aktywisci tego
okresu wywodzili sie ze spoteczno$ci Romow; skupieni byli w Moskwie i w praktyce
pracowali wytacznie ze ,swoimi” ludzmi (to znaczy z Romami). W dwdch wydawa-
nych woéwczas czasopismach cyganskich oraz w dziesigtkach ksigzek publikowanych
w jezyku romskim niemal nie wspomina sie o ,innych” Cyganach. W odniesieniu do
Domow istnieje tylko jedna wzmianka - czasopismo romskie ,Nevo Drom” opubli-

% Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Stalin vs Gypsies: Roma and Political Repression in the
USSR, Brill & Ferdinand Schéningh, Paderborn 2024, s. 28-29.

26 Slovar’ nacional’nostej. DId razrabotki Vsesotliznoj perepisi naselenid 1937 goda, CUNHU
Gosplana SSSR - Biiro vsesotliznoj perepisi naselenid, Moskva 1937.
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kowato fotografie cyganskich kobiet z dzie¢mi z Azerbejdzanu wrézacych z nici.

Podczas masowych represji w ZSRR, ofiarami padli réwniez cztonkowie
spotecznosci Doméw. W 1936 roku Ormianie, Turcy i Kurdowie zamieszkujgcy
Armenie i Azerbejdzan zostali deportowani na tereny dzisiejszego Kazachstanu
na mocy dekretu Rady Komisarzy Ludowych ZSRR z dnia 17 grudnia 1936 roku,
nr 2123-420ss?’. Znalazta sie wéréd nich nieokre$lona liczba ,,Cyganéw tureckich”
(tj. Doméw). Druga taka deportacja zainicjowana zostata w 1944 roku, kiedy to 31
lipca Panstwowy Komitet Obrony przyjat dekret nr 6279cc. Oznaczony jako ,Scisle
tajny”, dekret dotyczyt deportacji wszystkich Turkow meschetynskich, Meschetéw,
Chemszynéw i Kurdéw (z wytaczeniem kobiet, ktére zawarty matzenstwa mie-
szane) zamieszkujacych pas przygraniczny Gruzinskiej SRR (gminy: Achalczycki,
Adygejski, Aspindzki i Bogdanowski oraz Adzarska ASRR) do Azji Srodkowej
(Kazachska SRR, Uzbecka SRR i Kirgiska SRR). Do 17 listopada 1944 roku na
wschod wystano juz 25 transportéw z 81 324 osobami. Znajdowaty sie wsrdd nich
dwa wagony z Cyganami, czyli maksymalnie 80 0sdb, zgodnie z zasadami NKWD
przewidujgcymi umieszczanie do 40 deportowanych w jednym wagonie. Nie jest
jasne, z jakiej grupy cyganskiej pochodzili deportowani, lecz najprawdopodobniej
znajdowali sie wsréd nich Domowie?®. W czasach ZSRR, Domowie w Azerbejdzanie
stopniowo osiedlali sie i do 1956 roku, gdy koczownictwo cyganskie zostato for-
malnie zakazane, wiekszo$¢ osiadta juz na state, tak ze zakaz nie zostat przez spo-
tecznos$¢ odebrany jako Srodek represji. Wiekszo$¢ naszych starszych rozmoéwcow
nawet nie pamieta dekretu o osiedleniu, ktérym zostali objeci.

ROZMIESZCZENIE TERYTORIALNE I TOZSAMOSCI

Wspébtczesnie spotecznosé Domdéw w Azerbejdzanie jest na tyle niewielka, ze
spisy powszechne zazwyczaj zaliczajg ich do kategorii ,inni” (wigczajac w to
spis z 2019 roku), na prézno wiec szukac tam ich doktadnej liczby. Wedtug przy-
blizonych szacunkéw, wynosi ona okoto 2-3 tysigce os6b, lecz naszym zdaniem
jest to raczej 3-4 tysigce, maksymalnie do 5-6 tysiecy oso6b. Miejscowa lud-
nos$¢ w Azerbejdzanie zbiorczo nazywa spoteczno$¢ Doméw mianem ,Garaczi”
(w jezyku azerbejdzanskim) lub ,lipirane” (w jezyku rosyjskim), jednak nadal
odrézniaich od Romoéw. Tozsamos$¢ samych Domoéw jest jednak znacznie bardziej
ztozona, wielowymiarowa i kontekstowa, a w réznych sytuacjach zyciowych
moga by¢ wyrazane lub publicznie manifestowane jej r6zne wymiary. Sytuacje
komplikuje bardziej fakt, ze Domowie w Azerbejdzanie nie stanowig jednolitej
spotecznosci, lecz dziela sie na dwie podgrupy, co wynika z odmiennych drég osie-
dlenia sie ich przodkéw na ziemiach Azerbejdzanu. MoZemy je roboczo okresli¢
jako ,Doméw iranskich” i ,Doméw kurdyjskich”, ktére tutaj krétko przedstawimy.

7 Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Stalin vs Gypsies..., s. 112.
% Ibidem, s. 122.
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Pierwsza podgrupe stanowiag Domowie iranscy, historycznie zwigzani z Persja
(dzisiejszym Iranem). Ich jezyk ojczysty pozostaje pod silnym wptywem jezyka
farsi, a wielu z nich biegle postuguje sie oboma jezykami, ktére wyraznie rozréz-
niaja i potrafig w razie potrzeby przechodzi¢ z jednego na drugi. Méwia rowniez
po azerbejdzansku (jezyku urzedowym kraju) i po rosyjsku (jezyku komunikacji
miedzynarodowej w przestrzeni poradzieckiej). Publicznie wolg deklarowac sie
jako Azerbejdzanie lub Farsi/Parsi (w znaczeniu Persowie/Iranczycy). Niemniej
jednak postrzegaja siebie jako odrebna wspélnote Parsi Dom (perskich Doméw).
Nie akceptujg okreslania ich terminami ,Garaczi” (w jezyku azerbejdzanskim) czy
Jpirane” (w jezyku rosyjskim) i stanowczo odrdzniajg sie od Roméw (Lomowie
sg im nieznani, poniewaz nie ma ich w Azerbejdzanie).

Druga podgrupe stanowia Domowie kurdyjscy, historycznie zwigzani z Imperium
Osmanskim, lecz nie z Turkami osmanskimi, a z jego ludno$cig kurdyjska. Publicznie
wolg deklarowac sie jako Azerbejdzanie lub, czeSciej, jako Kurdowie (cho¢ sami
Kurdowie zamieszkujgcy Kaukaz Potudniowy stanowczo sie od nich odcinajg). Ich
jezyk ojczysty pozostaje pod silnym wptywem kurmandzi, ktérym niemal wszy-
scy biegle sie postuguja - w razie potrzeby przechodza z jednego jezyka na drugi
lub je mieszaja. Méwig réwniez po azerbejdzansku i rosyjsku, a wielu opanowato
gruzinski (ci, ktérzy migruja tymczasowo lub na state do Gruzji). R6wniez oni
kategorycznie odrzucajg okre$lanie ich jako ,Garaczi” (Qaragciler w jezyku azerbej-
dzanskim) czy ,Tsygane” (Lipirane w jezyku rosyjskim) i zdecydowanie odrdzniajg
sie od Romdéw i Loméw. W obrebie swojej spotecznosci ich tozsamoscia jest Dom,
i odr6zniajg sie od Kurdéw, w tym w swoim jezyku. Wielokrotnie méwili nam: ,Nie
jesteSmy tacy sami” i, Nasz jezyk jest czystszy”, definiujac siebie jako Domowie kur-
dyjscy (Kypackue [lom w jezyku rosyjskim lub Kiird Domlar w jezyku azerbejdzan-
skim). W zwigzku z tym, gruzinscy Romowie, z ktérymi Domowie azerbejdzanscy
majg sporadyczne kontakty, nie uwazaja tych ostatnich za Romoéw, poniewaz nie
mowig oni ich jezykiem (romani) i unikajg z nimi wszelkich kontaktéw. Uwazaja
oni Domdéw za ,dzikich i niebezpiecznych”, zwtaszcza gdy chodzi o konkurencje
w zebractwie (cze$¢ lokalnych Romoéw réwniez sie nim para).

Rozmieszczenie terytorialne obu gatezi Domdw, iranskich i kurdyjskich, jest
praktycznie mozaikowe, a ich terytoria czesto sie krzyzuja. Ponadto, nie odwie-
dziliSmy wielu regionéw i osad w Azerbejdzanie i nie mozemy mie¢ pewnosci co
do tego, jakie podgrupy w nich zamieszkuja. Na obecnym etapie, opierajac sie
gtéwnie na stowach naszych rozméwcow sposréd Domdéw oraz doniesieniach
medialnych, mozna pokrétce przedstawi¢ nastepujace rozmieszczenie teryto-
rialne Doméw na Kaukazie Potudniowym.

Za swoje historycznie ,rdzennie” terytorium Domowie z podgrupy iranskiej
uwazajq region tak zwanego okregu zakatalskiego, ktéry w Imperium Rosyjskim
istniat jako jedna jednostka administracyjna, a dzi$ sg to trzy oddzielne
rejony Azerbejdzanu: Zagatala, Balakan i Qax. Mowa o obszarach peryferyj-
nych, graniczace z Persjg u podnoéza Kaukazu, gdzie, juz za panowania szacha
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Abbasa I (1587-1629), przesiedlano rézne grupy etniczne i religijne - prak-
tyka kontynuowana w kolejnych epokach historycznych. Okoto dwéch tysiecy
Doméw mieszka obecnie w Giilliik (rejonie Qax), uwazanej za ,wie$ Garaczi”,
atakze w innych osadach rejonu - Cobankol w rejonie Zaqatala, Qapigay w rejonie
Qaxiinnych. Iraniscy Domowie zamieszkujg rowniez region Quba i miasto Xudat
w p6tnocnych strefach przygranicznych, gdzie osiedlono ich w XVI-XVII wieku.
Po uzyskaniu niepodlegtosci przez Azerbejdzan w 1991 roku, cze$¢ iranskich
Domoéw (gtéwnie z rejonu zakatalskiego) przeniosta sie w rejon stolicy Baku,
czesto zajmujgc domy emigrujgcych Ormian i Zydéw gérskich. Dzi$ wiekszo$¢
mieszka w Surachany i innych przedmiesciach stolicy. Dzielnice Garaczi trudno
odnalezé; nie prowadzi do niej droga, nie wida¢, jak duza jest i nie wiadomo,
ile rodzin tam mieszka. Podwdrza otoczone sg wysokimi ogrodzeniami i nieco
przypominaja Azje Srodkowa. W oczy rzuca sie skromne wyposazenie jednego
z mieszkan: pokryta linoleum podtoga, jeden materac lezacy wprost na podtodze
i dwa krzesta - stanowigce cato$¢ ruchomego wyposazenia.

Kurdyjscy Domowie z kolei wskazujg miasto Jewtach jako swoje historycznie
,rdzenne” terytorium, mimo Ze osiedlono ich tam dopiero w 1963 roku, gdy wtadze
pozwolity im na powro6t z deportacji do Kazachstanu. Obecnie mieszka tam ich
kilkuset w tak zwanej Qarachylar mahallasi [Qaraciler] (,dzielnica Garaczi”), do
ktorej, jesli wierzy¢ miejscowym, niemal nigdy nie zapuszczajg sie obcy, nie bedacy
Domami. Wedtug niektérych (oczywiscie zawyzonych) szacunkéw, dzielnice te
zamieszkuje 2500 Domow, a jej infrastruktura jest w optakanym stanie (na przy-
ktad znajduje sie w niej tylko jeden sklep), a domy sg ubogie i pozbawione podwo-
rek. Cze$¢ kurdyjskich Doméw stopniowo przeniosta sie z Jewtachu do innych
rejonow i osad Azerbejdzanu, takich jak Gazach, Mingeczaur, Agdas, AGdam i inne.

Poza wymienionymi osadami, istnieje wiele réznorodnych i niezweryfiko-
wanych informacji o innych miejscowosciach, w ktérych Domowie mieszkajg
w Azerbejdzanie, np. w rejonach Geokczaj (Goycay), Szemacha (Samaxi), Sumgait
(Sumgayit), na obrzezach Baku (Bilacari, Alatava), we wsi Maraza niedaleko miasta
Kobustan (Qobustan) i innych, a takze w Nachiczewanskiej Republice Autonomicznej
(eksklawa Azerbejdzanu). Niewielka liczba Doméw mieszkata w Szuszy, Dzabrailu
i Agdamie/Aknie w Gérskim Karabachu do rozpoczecia wojny ormiansko-azerbej-
dzanskiej w latach 1992-1994, po ktérej wyemigrowali stamtad do innych regio-
néw kraju (podczas gdy Lomowie emigrowali wéwczas do Armenii). Obecnosé
Domoéw na historycznym terytorium Armenii znajduje odzwierciedlenie w toponi-
mii, a doktadniej w nazwach kilku wiosek, takich jak Garaczili w powiecie Surmali
(nalezacym dzi$ do Turcji). W Zrédle historycznym nazwa tej wsi byta wymieniona
jako ,,0bdz zimowy Garaczilar”?°. Wszystkie te informacje wymagaja dalszej wery-
fikacjiiprecyzyjnego okreslenia przynaleznosci do podgrup Domoéw (iranskiej lub

29 B. A. Budagov, G. A. Geybullayev, Explanatory Dictionary of Azerbaijani Origin Places’ Names,
Baku 2009, s. 326.
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Powyzej: Domowie kurdyjscy w Jewtachu, 2013. Ponizej: Dzielnica Garaczi w Jewtachu, 2013.
Fot. Archiwum Eleny Marushiakovej i Vesselina Popova.
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kurdyjskiej) w poszczegélnych przypadkach, w zwigzku z czym obraz rozktadu
terytorialnego spotecznosci Doméw w Azerbejdzanie pozostaje wcigz niepetny.

Relacje miedzy Domami iraniskimi a kurdyjskimi sg skomplikowane i niejedno-
znaczne. Obie gatezie uznaja, Ze sg czescia tej samej spotecznosci, ale jednocze$nie
wyraznie sie od siebie odrézniaja. Domowie iranscy twierdza, ze Domowie kurdyj-
scy nie pracujg, tylko zebrza, podczas gdy oni, Parsi Dom, pracujg - co w pewnym
stopniu odzwierciedla rzeczywista sytuacje (chociaz wsréd iranskich Domow
réwniez zdarzaja sie zebracy). Domowie kurdyjscy wysuwaja bardziej standar-
dowe oskarzenia wobec irafiskich Doméw - Ze nie sa prawdziwi, nie szanuja tra-
dycji i zwyczajoéw itp. W Suraxani, obok Parsi Dom, spotyka sie skupiska Romoéw;
kluczowe jest jednak to, Ze obie grupy utrzymuja wyrazng granice etniczng, co
oddaje uwaga Parsi Dom: ,Wspétistniejemy, ale oni s fundamentalnie inni”. Termin
Sigandar - lokalne znieksztatcenie rosyjskiego Tsigane - jest uzywany przez Parsi
Dom na okres$lenie Roméw. Znacznie ostrzejsze i stanowcze jest jednak odr6znienie
od kurdyjskich Doméw, ktérzy wedtug nich sg ,faktycznie Garacziler” (w sensie
odpowiadajgcym negatywnym masowym stereotypom na temat tej spotecznosci).

Domowie z Azerbejdzanu podjeli proby osiedlania sie w sasiedniej Gruzji po roz-
padzie ZSRR i w ostatnich dekadach uformowata sie tam nowa odnoga kurdyjskiej
ich gatezi. Poczatkowo przenosili sie do miejsc, gdzie mieszkaty juz pojedyncze
rodziny Doméw - wsrdd ludnos$ci azerbejdzanskiej w gminach Marneuli, Bolnisi
i Dmanisi w historycznej prowincji Borczato, cze$ci obecnej Dolnej Kartlii*’. Ruch
ten nasilit sie w ostatniej dekadzie. Poczatkowo znaczna cze$¢ Doméw probowata
osiedli¢ sie w Batumi, ale zostata wydalona przez lokalne wtadze i przeniesiona
do Kutaisi. Przez ponad trzy lata pie¢ rodzin (okoto 70 oséb, w tym 30 dzieci)
mieszkato w poblizu mostu Czawczawadze nad rzeka Rioni w szatasach bez wody
i pradu. Obecnie w Kutaisi mieszka okoto 20 rodzin Doméw, zasiedlajacych opusz-
czone, bliskie zawalenia domy w dzielnicy Awangardi w pdtnocnej czesci mia-
sta, oraz kilka rodzin mieszkajacych w pobliskim weZle kolejowym w Samtredii.
Pierwsze 17 rodzin Domoéw osiedlito sie w Thilisi okoto 2000 roku w dzielnicy
Nawtlugi, gdzie obecnie Zyje ich okoto 30-40 (w przyblizeniu 200 oséb). Ich liczba
nie jest stata, poniewaz niektére rodziny podrézuja sezonowo do swojego miej-
sca zamieszkania w AzerbejdZanie (gtéwnie do przygranicznego miasta Qazax).
Niektdre z nich mieszkaty badZ wcigz mieszkajg, w opuszczonych wagonach na
dworcu kolejowym miasta, podczas gdy innym udato sie wynajaé mieszkania
w mieScie. Wiekszo$¢ Domoéw mieszkajacych w Gruzji to obywatele Azerbejdzanu,
regularnie migrujacy do swoich rodzinnych stron (zwykle w sezonie zimowym)
i z powrotem. W ostatnich latach kilka rodzin Domoéw kurdyjskich osiedlito sie
w Bietorieczensku w Kraju Krasnodarskim Federacji Rosyjskiej. Pojedyncze fami-
lie (gt6wnie matzenstwa mieszane) nadal mieszkaja w miejscu ich dawnej depor-
tacji w Azji Srodkowej (np. w Taszkiencie w Uzbekistanie).

30 Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Gypsies of Central Asia..., s. 68.
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Zréznicowanie obu gatezi spotecznosci Doméw znajduje réwniez odzwier-
ciedlenie w ich wzorcach matzenskich. Obie spotecznosci sg endogamicznie
zamkniete, a je$li akceptuja matzenistwa mieszane, preferujg przyjmowanie
obcych dziewczat, aby wiaczy¢ je do swojej spotecznosci. Oczywiscie, kazda
reguta ma swoje wyjatki i, jak kazda inna, endogamia ta nie jest absolutna, ale
ogolnie rzecz biorac, matzenistwa mieszane miedzy iranskimi a kurdyjskimi
Domami sg stosunkowo rzadkie. To samo dotyczy matzenstw z pobliska lud-
noscia, dochodzacych gtéwnie z etnicznymi Azerbejdzanami i tylko wyjatkowo
z przedstawicielami innych narodowosci. Jest to bezposrednia konsekwencja
niskiego prestizu spotecznego tej spotecznosci. W mediach czasami twierdzi sie,
ze Garaczi s3 matrylokalni i Zze po $lubie mtoda para mieszka w domu kobiety.
Takie przypadki mogg sie zdarza¢, i by¢ moze nie sg one tak rzadkie, ale nie jest
to mocno ugruntowany zwyczaj, a wszystko zalezy od konkretnej sytuacji.

Domowie sg generalnie muzutmanami i przestrzegaja podstawowych norm
islamskich - zachowuja Ramadan, $wietujg Id (Bajram), chodzg do meczetu przy
pewnych okazjach i obchodza gtéwne Swieta islamskie (lub te, ktore za takie
uwazaja), takie jak Nouruz i Hederlez. Nominalnie nalezg, jak caty Azerbejdzan,
do islamu szyickiego. Mimo to, zaden z naszych rozméwcéw nie byt w stanie
wyjasni¢ réznicy miedzy islamem szyickim a sunnickim, a wielu zgota nie jest
$wiadomych istnienia takiego podziatu. Na Kaukazie Potudniowym miejscowa
ludno$¢ generalnie uwaza, ze wszyscy Kurdowie sg jezydami. Czesto nazwa tej
spotecznos$ci powigzana jest z nazwa religii (Kurd-jezyd) i terminy te naktadaja
sie na siebie. Dlatego Domowie kurdyjscy zawsze podkreslajg swoja odmien-
nos$¢ od Kurdéw za posrednictwem religii i definiuja siebie jako ,prawdziwych
muzutmanoéw, a nie jezydéw”.

Obie zyjace w Azerbejdzanie spotecznos$ci Doméw §wiadome s3a tego, Ze
w sasiednich krajach zyja cztonkowie ich odpowiednich grup - irainscy Domowie
w Iranie i kurdyjscy Domowie w Turcji. Nasi rozméwcy w Baku (mieszkajgcy
w Jewtachu) wspominali nawet o sporadycznych przyjazdach do Azerbejdzanu
zebrakow z tureckiego miasta Diyarbakir. Wiedza ta jest jednak w duzej mierze
abstrakcyjna, a w praktyce obie spotecznosci Doméw nie nawiazujg ani nie utrzy-
muja wiezi z przedstawicielami swoich grup, zyjacych za granicg (a doktadniej,
poza granicami bytego ZSRR) i nie wykazujg nimi szczeg6lnego zainteresowania.

OBECNA SYTUACJA W REALIACH POSTRADZIECKICH

W czasach radzieckich Domowie mieszkajacy na wsi, mieli zagwarantowang stata
prace w kotchozach, podczas gdy mieszkancy miast byli gtdwnie nisko wykwalifi-
kowanymi robotnikami. Po upadku ZSRR, powstaniu nowo niepodlegtych panstw
i zatamaniu sie gospodarki socjalistycznej, sytuacja zmienita sie radykalnie. W obu
spotecznos$ciach mezczyzni (a w przypadku iraniskich Domdéw takze kobiety) znaj-
duja zatrudnienie, gdy pojawia sie mozliwo$¢ pracy nisko wykwalifikowanej. Tych
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jest niewiele, wiec Domowie zarabiajg gtéwnie na zycie zbieraniem ztomu, czasami
pracuja jako domokrazcy sprzedajacy artykuty gospodarstwa domowego, sukienki,
dywany itp., oraz podejmuja rézne niewykwalifikowane prace sezonowe.

Wsr6d Domow kurdyjskich gtéwnym Zréddiem utrzymania jest Zebractwo
kobiet i dzieci, co sprawia, Ze s oni znacznie bardziej mobilni. Wielu z nich
podrézuje do stolicy, Baku, skad lokalne wtadze regularnie deportuja ich do
miejsc pochodzenia. Inne czesci spotecznosci osiedlaja sie tymczasowo lub na
state w Gruzji. Natomiast podréze zebracze do Federacji Rosyjskiej (w regionie
Péinocnego Kaukazu, czasami takze do innych obszaréw) maja miejsce przewaz-
nie podczas gtéwnych $wigt muzutmanskich. Zebrza kobiety, czesto trzymajac
w objeciach swe niemowleta i mate dzieci, rzadziej robia to starsze kobiety lub
mezczyzni. Jesli zebrza mezczyzni lub chtopcy, wykazujg udawane lub faktyczne
oznaki r6znorodnych niepetnosprawnosci. Zazwyczaj majg swoje ,wtasne” miej-
sca do zebrania. W Baku zebrzg na gtéwnych ulicach, targowiskach oraz w poblizu
dworcéw kolejowych i autobusowych, skad czesto sg przepedzani przez policje,
starajaca sie wyeliminowacé lub cho¢ ograniczy¢ ten proceder w stolicy. W 2010
roku, do walki z nim zaangazowano tam caty personel stuzby patrolowej policji,
ktora codziennie przeprowadzata naloty na zebrakdéw. Jak zauwazono, wiekszo$¢
z nich pochodzito z rejonéw Jewtachu (gtéwnie), Agsu, Agdas oraz miast Samaxi
i Maraza [od 2008 r. Qobustan - przyp. red.] i byty to gtéwnie matki z siedmior-
giem, oSmiorgiem dzieci. Latem Domowie zaczeli mieszka¢ w okolicach stolicy.
Jak poinformowata agencja ,Trend”, tylko od 20 kwietnia do 9 maja 2006 roku
z ulic w dzielnicach Nesimi i Binagadi w Baku usunieto ponad 300 zebrakéw.
Zostali oni odestani do miejsc, z ktérych przybyli- do regionéw Agdas i Agdam,
o czym powiadomiono lokalng policje. W wiekszo$ci przypadkéw jednak, z braku
przepisow sankcjonujgcych proceder, zebrzacy Domowie otrzymujg po zatrzy-
maniu pogadanke wychowawcza, a nastepnie sg zwalniani3!. Oceniajgc po liczbie
znajdujacych sie dzis w Baku Domoéw, nalezy sadzié, ze powrdciliZ2.

W Gruzji, w $rédmiesciu Tbilisi, pierwszoplanowym miejscem Zebrania jest
Aleja Rustawelego i gtdwne skrzyzowania w miescie, gdzie zZebrzg od przejezdza-
jacych samochodéw i na miejskich targowiskach. W przeciwienistwie do popular-
nych stereotypow o fantastycznych dochodach z zebractwa, ich standard Zycia
jest nizszy niz otaczajacej ludnosci. Wielu Doméw zyjacych w Azerbejdzanie nie
posiada dokumentéw tozsamosci i tylko starsi majg stare radzieckie dokumenty;,
ktére, cho¢ wazne byty dtugo po upadku ZSRR, zdazyty sie przedawnié. Braku
dowodu osobistego, uniemozliwia wielu Domom zapisanie ich dzieci do szkoty,

31 Ramella Ibragimhalilova, Eviah - kuznica poprosaek, AZERI.RU, 4 marca 2010; Ramella
Ibragimhalilova, Virtuozy bakinskih ulic prinosdt ogromnye den’gi, Vesti.az, 29 wrzesnia 2010.
32 Kamal Ali, Nasi cyganskie sosedi. Cto delaiit viasti dld Etogo maloéislennogo naroda?, ,Eho”
2006, nr 241 (30 grudnia); Kamal Ali, AzerbajdZanskie cygane: ih net, no oni est’, Sputnik, 12
wrze$nia 2008; Farid Sadygov, AzerbajdZanskie cygane ne imeiit graZdanstva, Trend News
Agency, 8 kwietnia 2008.



Elena Marushiakova i Vesselin Popov - Spoteczno$¢ Dom/Garaczi w Azerbejdzanie 183

pozbawia wiekszo$¢ z nich dostepu do opieki medycznej i opieki spotecznej - tym
bardziej, gdy przebywaja za granica, w Gruzji. Wtadze azerbejdzanskie starajg sie
stopniowo rozwigzac ten problem, ale proces nabywania nowych dokumentow
tozsamosci nie zostal jeszcze w pelni zakonczony.

Wizerunek Domoéw jest w duzej mierze negatywny, nacechowany wysokim
poziomem stereotypdw etnicznych i skierowang w nich wrogoscig - zaréwno
w Azerbejdzanie, jak i w Gruzji. Sq oni obecnie, nie inaczej niz w przesztosci,
pogardzani przez otaczajacg ludno$¢ na catym Kaukazie Potudniowym jako naj-
nizsza warstwa spoteczna. Jednak o ile w przesztosci byli na ogdt traktowani
z wyrozumiato$cig, a nawet tolerancja (z wyjatkiem nieuniknionych sytuacji kon-
fliktowych), to sytuacja zmienita sie po upadku ZSRR, i nie tyle w Azerbejdzanie,
co w sasiedniej Gruzji. Dzieje sie tak, poniewaz najbardziej negatywne nasta-
wienia tamtejszej ludnoSci skierowane sg przeciwko Kurdom?, do ktérych zali-
czani sg (takze przez Roméw) zebracy z grupy kurdyjskich Doméw. Nie majg oni
powaznych problemdéw z organami Scigania, ktére specjalnie ich nie kontroluja
i nie przes$ladujg, co daje podstawy (w tym mediom) do méwienia o ,,mafii zebra-
kow”, korumpujacej rzekomo lokalng policje. Rozpowszechnionych jest wiele
innych stereotypdéw, rutynowo kojarzonych z Romami-zebrakami gdzie indziej:
0 porywaniu dzieci i przymuszaniu ich do Zebrania, celowym tamaniu im rak
inog, ich wyzysku ze strony bogatych ,bosséw” oraz o dziedzicznej sktonnosci do
zebractwa. Azerbejdzan nie przyjat wobec Doméw polityki ogdlnopanstwowej -
rozwigzywane sg jedynie pojedyncze przypadki, gdy docieraja do odpowiednich
wtadz. Panistwo gruzinskie znajduje sie w skomplikowanej sytuacji politycznej
i gospodarczej i nie poswieca szczegdlnej uwagi Domom i ich problemom.

Ostatnie trzy dekady w krajach bytego tzw. obozu socjalistycznego w Europie
Srodkowej, Potudniowo-Wschodniej i Wschodniej charakteryzowaty sie gwattow-
nym rozwojem polityk i projektéw wspierajacych Romoéw i romskie organizacje
pozarzadowe. Po przystapieniu wiekszosci krajéw regionu do Unii Europejskiej,
aktywisci sektora pozarzadowego, przy wsparciu réznych organizacji miedzy-
narodowych i instytucji europejskich (gtéwnie Rady Europy), zwrdcili swa
uwage ku nowym terytoriom, wsréd ktorych znalazt sie Kaukaz Potudniowy,
gdzie zréznicowane grupy, niegdy$ okreslane tgcznie jako ,Cyganie”, zostaty
zidentyfikowane jako odpowiedni cel ich dziatan. Pierwsza w tym wzgledzie
byta Gruzja, gdzie opublikowano serie raportéw organizacji pozarzadowych,
poswieconych sytuacji Romoéw w zakresie praw cztowieka i mniejszosci®* - przy

32 Nino DZavahi$vili, Etnoreligioznye stereotipy gruzinskih studentov, ,Sociologi¢eskie issledo-
vania” 2005, nr 3,s. 107-112.

34 People without Rights: Roma Rights in Georgia. Report, Human Rights Information and
Documentation Center, Thilisi 2003; David Szakonyi, No Way Out? Initial steps towards address-
ing Romani issues in Georgia, ,ECMI Working Paper” 2008, nr 39, European Centre for Minority
Issues, Flensburg; Giorgi Sordia, A Way Out? Initial steps towards addressing Romani issues in
Georgia, ,ECMI Issue Brief” 2009, nr 21, European Centre for Minority Issues, Flensburg; Dea



Powyzej: Iranska rodzina Dom z autorami w Baku, rejon Surachani, 2022 r. Ponizej: Garaczi
w Thilisi, Gruzja, 2013 r.
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czym pod t3 etykietg rozumiano réwniez miejscowych Loméw (nazywanych
tam Bosza), a takze migrujacych z AzerbejdZzanu Doméw (deklarujacych sie jako
,Kurdowie”). Pomimo wyraznego odgraniczenia sie Doméw (jak i Loméw) od
innych ,Cyganéw”, a w szczeg6lnosci od Romoéw (i vice versa), z ktérymi dziela
terytorium w niektérych miastach (Tbilisi, Kutaisi), podejmowano préby wta-
czenia Domoéw i Loméw do wspélnych regionalnych projektach pozarzado-
wych skierowanych do Romdéw. Byto tak w przypadku projektu Sie¢ Romow
Kaukazu Potudniowego (South Caucasus Roma Network) zaprezentowanego
przez Centrum Demokracji i Integracji Obywatelskiej (Center for Democracy and
Civic Integration) na konferencji regionalnej w Tbilisi 8 kwietnia 2014 roku®.
Mimo wszelkich wysitkéw, zaden Dom (ani Lom) nie byt chetny do pracy w pro-
jekcie. Przyczyn tego jest wiele i sg one réznorodne, a jedng z najwazniejszych
jest to, ze zar6wno Domowie, jak i Lomowie nie chcg by¢ w zaden sposdb koja-
rzeni z Romami - na Kaukazie Potudniowym stosunkowo nowymi (od XX wieku)
migrantami z Rosji (a niegdys z ZSRR). Kilka préb witgczenia Domoéw do takich
projektow wraz z Romami ostatecznie nie powiodto sie, poniewaz spotecznos$¢
odmoéwita udziatu i wysytania swoich przedstawicieli do wykonywania zwig-
zanych z projektami zadan. 20 wrzesnia 2013 roku w biurze Azerbejdzanskiej
Konfederacji Prawnikéw odbyta sie dyskusja przy okragtym stole na temat pro-
blemoéw integracji tamtejszych Roméw (uzywanego jako politycznie poprawnego
terminu zbiorczego) i ogtoszono zamiar utworzenia organizacji pozarzadowej ds.
integracji w celu ich rozwigzania. Przygotowano projekt dla miedzynarodowych
darczyncéw, ale jak dotad nie uzyskat on wsparcia. Uczestnicy okragtego stotu
powiedzieli nam, ze na spotkaniu nie byt obecny zaden przedstawiciel Domow.
Podobnie, podczas ostatniej wizyty delegacji Komitetu Doradczego Rady Europy
ds. Konwencji Ramowej o ochronie mniejszo$ci narodowych w 2024 roku, gospo-
darz nie byt w stanie zapewni¢ ich obecnosci na spotkaniach. Tak wiec, nadzieje
na,pan-romska jednos¢” i ewentualne miejsce Domdéw z Azerbejdzanu i regionu
Kaukazu Potudniowego w niej pozostajg otwarte, a przysztosc¢ jest niejasna.

NAZEWNICTWO W POLITYCE I NAUCE

Po przystapieniu krajéw Kaukazu Potudniowego do Rady Europy (Gruzjaw 1999 .,
Azerbejdzan i Armenia w 2001 r.) pojawit sie nowy problem zwigzany z zamiesz-
kujacymi ten region Domami - ich okreS$lanie jako Roméw w dokumentach
urzedowych i sferze publicznej i w nastepstwie, w $rodowisku akademickim?®.

Elibegova, Protection or isolation? On Georgia’s Policy Choice towards Roma, w: Georgian Minorities:
Roma, Qists, Assyrians, Ezids, red. Dea Elibegova, LIBERTAS, Rangendingen 2009, s. 7-26.

35 Regional Conference of South Caucasus Roma Network in Tbilisi, Georgia. April 8, 2014, Dosta!,
Strasburg 2014.

36 Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Roma Labelling: Policy and Academia, ,Slovensky naro-
dopis”, 2018, t. LXVI, nr 4, s. 385-418.
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Proces ten rozpoczat sie w krajach Europy Srodkowej, Potudniowo-Wschodniej
i Wschodniej po upadku reziméw komunistycznych w latach 1989-1990 i roz-
padzie tzw. obozu socjalistycznego. Odrzucenie starych terminéw i przyjecie
okreslenia,,Romowie” byto uwazane za ,legitymizacje poprawnosci politycznej”?’
i postrzegane jako nieunikniona cze$¢ procesu demokratyzacji i eurointegracji®.
Zastapienie okreslenia ,Cyganie” (w odpowiednich formach uzywanych w jezy-
kach lokalnych) terminem ,Romowie” w przestrzeni publicznej i oficjalnej prze-
biegto stosunkowo szybko i bezproblemowo, bez wiekszych debat publicznych
(z wyjatkiem Rumunii).

Poczatkowo Domowie w ogo6le nie byli zaliczani do spoteczno$ci objetych mia-
nem ,Roméw”, np. Agencja Praw Podstawowych Unii Europejskiej w 2010 roku
zdefiniowata co nastepuje: , Pojecie ,Romowie” jest uzywane jako okre§lenie
zbiorcze obejmujace grupy ludzi, dzielacych mniej lub bardziej podobne cechy
kulturowe, takie jak Romowie, Sinti, Travellersi, Aszkali i Kale. Grupy te taczy
réwniez historia trwatej marginalizacji w spoteczenstwach europejskich”*.
Odpowiednio, ,Unijne ramy dotyczace krajowych strategii integracji Roméw”
z 2011 roku postulowaty: ,Pojecie ,Romowie” jest uzywane, podobnie jak w innych
dokumentach politycznych Parlamentu Europejskiego i Rady Europejskiej, jako
okres$lenie zbiorcze obejmujace grupy ludzi majacych mniej lub bardziej podobne
cechy kulturowe, takie jak Romowie, Sinti, Travellersi, Kale, Gens du voyage itd.,
niezaleznie od tego, czy prowadza osiadty tryb zycia, czy nie*°.”

Po az pierwszy Domowie pojawili sie w oficjalnych dokumentach europejskich
w 2012 roku, kiedy Komisja Europejska rozpoczeta proces wdrazania krajowych
strategii integracji Roméw i przedstawita nowa definicje:

Pojecie ,Romowie” jest uzywane w niniejszym dokumencie, podobnie jak
przez wiele organizacji miedzynarodowych i przedstawicieli grup romskich
w Europie, w odniesieniu do szeregu réznych grup (Romowie, Sinti, Kale, Cyganie,
Romaniczale, Bojasze, Aszkali, Egipcjanie, Jenisze, Domowie, Lomowie itp.) i obej-
muje rowniez Travellerséw, bez negowania ich odrebnych cech i réznic w trybie
zycia i w potozeniu tych grup*.

37 Dimitrina Petrova, The Roma: Between a Myth and the Future, ,Social Research”, 2003,
t.LXX,nr1,s.111-161.

38 The Fundamental Rights Position of Roma and Travellers in the European Union, Fundamental
Rights Agency, Wieden 2010.

39 EU Framework for National Roma Strategies up to 2020, European Commission, Bruksela 2011.
*0 National Roma Integration Strategies: A first step in the implementation of the EU Framework,
European Commission, Bruksela 2012.

“1 Descriptive Glossary of terms relating to Roma issues, Council of Europe, Strasburg 2012;
Declaration of the Committee of Ministers on the Rise of Anti-Gypsyism and Racist Violence against
Roma in Europe. Adopted on 1 February 2012, Council of Europe, Strasburg 2012.



0d lewej do prawej na zdjeciu: Elena Marushiakova, Valery Novoselsky, Amoun Sleeem,
Vesselin Popov w Jerozolimie, 2008 r.

Anilepsza, ani bardziej precyzyjna jest definicja zawarta w Deklaracji Komitetu
Ministréw w sprawie nasilenia sentymentéw antyromskich i przemocy na tle
rasistowskim wobec Roméw w Europie, przyjetej 1 lutego 2012 roku, oraz
w Descriptive Glossary of Terms Relating to Roma Issues, opublikowanym przez
Rade Europy w tym samym roku. Stwierdza ona:

Pojecie ,Romowie” uzywane przez Rade Europy odnosi sie do Roméw, Sinti, Kale
i pokrewnych grup w Europie, w tym Travellerséw i grup wschodnich (Doméw
i Lomdw), i obejmuje szeroka réznorodno$¢ zainteresowanych grup, w tym osoby,
ktore identyfikuja sie jako Cyganie*?.

Proby redagowania i doprecyzowywania tresci terminologii trwaja, a najnowsze
takie og6lne definicje brzmig nastepujaco:

Pojecie ,Romowie i Travellersi” jest uzywany przez Rade Europy w celu objecia
szerokiej roznorodnosci grup objetych pracg Rady Europy w tej dziedzinie: z jed-
nej strony a) Romowie, Sinti/Manusze, Kale, Kaale, Romaniczale, Bojasze/Rudari;
b) Egipcjanie batkanscy (Egipcjanie i Aszkali); c¢) grupy wschodnie (Domowie,
Lomowie i Abdalowie); a z drugiej strony, grupy takie jak Travellersi, Jenisze
i populacje okreslane terminem administracyjnym Gens du voyage, a takze osoby,
ktoére identyfikuja sie jako Cyganie®.

*2 Council of Europe Strategic Action Plan for Roma and Traveller Inclusion (2020-2025), Council
of Europe, Strasburg 2020.

*3 EU Roma Strategic Framework for Equality, Inclusion and Participation 2020-2030, European
Commission, Bruksela 2021.
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Odwotanie do ,Roméw” jako okreslenia zbiorczego obejmuje szeroki wachlarz
0sO0b pochodzenia romskiego, takich jak: Romowie, Sinti, Kale, Romanichels
i Bojasze/Rudari. Obejmuje réwniez grupy takie jak Aszkali, Egipcjanie, Jenisze,
Domowie, Lomowie, Rom i Abdalowie, a takze populacje Wedrowcoéw, w tym
etnicznych Travellersow lub tych okre$lanych terminem administracyjnym Gens
du voyage oraz osoby, ktére identyfikuja sie jako Cyganie, Tsiganes lub Tziganes,
nie negujac ich specyfiki*.

Do wszystkich tych definicji mozna by wnie$¢ wiele uwag krytycznych. Po
pierwsze, mieszajg one kryteria wtaczania poszczegdlnych spotecznosci pod
wspdélny mianownik ,,Roméw” - pochodzenie, styl Zycia (koczowniczy i osiadty),
specyfike kulturowa, pozycje spoteczna (marginalizacje) itd. Zrozumiate jest, ze
eurobiurokracja stara sie operowac bardziej ogdInymi pojeciami, nawet je$li nie
sg one catkowicie doktadne i precyzyjne z naukowego punktu widzenia. Ponadto,
jesli nie uzasadnione, to przynajmniej zrozumiate jest trzymanie sie tych definicji
przez niektérych dziataczy romskich i organizacje praw cztowieka45. Dla nas
jednak gtéwny problem lezy gdzie indziej - przede wszystkim, z etycznego punktu
widzenia, problematyczne jest narzucanie wspdlnotom okreslenia, ktérego te
nie chca przyjac. Po drugie, fakt bezwarunkowego przyjmowania terminologii
politycznej przez wielu przedstawicieli sSrodowisk akademickich budzi przykre
refleksje na temat relacji ,polityka - nauka” we wspdtczesnym $wiecie*°.

Z tego punktu widzenia, catkowicie nieuzasadnione jest dla nas uzywanie
okreslenia ,Romowie” w tekstach akademickich w odniesieniu do spotecznosci
Doméw na Bliskim Wschodzie i w Afryce P6inocnej*’. Podejscie takie w praktyce
w pelni wpisuje sie w ducha tzw. orientalizmu*®, kiedy to spotecznosciom zdefi-
niowanym przez otaczajaca je ludnos$¢ jako ,Cyganie” nadaje sie nazwe ,Romowie”
bez uwzglednienia ich samoidentyfikacjiiich stosunku do tej nazwy49. W przy-
padku Domdéw mozna stwierdzi¢, Ze generalnie kategorycznie odrzucajg one

* Valery Novoselsky, Roma in Israel, w: Gypsies and the Problem of Identities: Contextual,
Constructed and Contested (Transactions), red. Adrian Marsh, Elin Strand, I. B. Tauris, Londyn
2006, s. 93-96; From Crisis to Catastrophe: The Situation of Minorities in Iraq, Minority Rights
Group International, Londyn 2014.

* Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Roma Labelling... [op. cit.].

*6 Sarah Edgcumbe, “We’re Real Iraqis”: Securing Roma Rights and Integration in Post-conflict
Iraq, ,MERI (Middle East Research Institute)”, 2020, t. IV, nr 40, s. 1-13; Sarah Edgcumbe,
Roma in Iraq and Syria: On the Margins of IDP Protection, ,Researching Internal Displacement.
Working Paper”, 2021, nr 9, s. 1-24; Kristina Richardson, op. cit.; Arpan Roy, Relative Strangers...
*7 Edward Said, Orientalism, Pantheon, Nowy Jork 1978; Edward Said, Orientalism: Western
Conceptions of the Orient, Penguin, Harmondsworth 1995.

*8 Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Orientalism in Romani Studies: The Case of Eastern
Europe, w: Language of Resistance: lan Hancock’s Contribution to Romani Studies, red. Hristo
Kyuchukov, William New, Lincom Academic Publishers, Monachium 2017, s. 187-237.

* Michael Stewart, Un peuple sans patrie, ,Terrain. Revue d’ethnologie de I'Europe”, 1991,
nr 17,s.39-52.
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identyfikacje z Romami i zastgpienie ich powszechnie uzywanej nazwy. Jedyna,
jak dotad, przedstawicielka spotecznosci Doméw na Bliskim Wschodzie piszaca
po angielsku, pani Amoun Sleem, nie tylko nigdy nie uzywa w swoich tekstach
terminu ,,Romowie” jako nazwy swojej wspdlnoty (zamiast tego, obok ,,Dom”, cze-
sto uzywa tez ,Cyganie”), ale we wszystkich swoich publicznych wystgpieniach
(w tym w rozmowie z nami) zawsze kategorycznie podkres$lata, ze Domowie nie
sg Romami i nie Zycza sobie by¢ w ten sposdb okreslani. Identyczne stanowisko
prezentuja obie wspdlnoty Domoéw zamieszkujgce Azerbejdzan (i Gruzije), i by¢
moze wlasnie obawa, ze - akceptujac definiowanie siebie jako Roméw - straca
swoja odrebng tozsamo$¢, jest najwazniejszym czynnikiem sprawiajacym, ze
odrzucaja wszelkie proby kojarzenia ich z Romami w jakiejkolwiek formie.

WNIOSKI

Brak wystarczajacych i zweryfikowanych informacji uniemozliwia stworze-
nie catosciowego obrazu spoteczno$ci Doméw na Bliskim Wschodzie i w Afryce
Pétnocnej. Trudno dzi$ precyzyjnie okre$li¢ ich rozmieszczenie, wewnetrzna seg-
mentacje, kulture etniczng czy ewentualne wspdlne cechy. Na obecnym etapie
wiedzy nie mozemy mie¢ pewnosci, czy i w jaki spos6b grupy z réznych regionow
byty ze sobg historycznie powigzane. Wszelkie szersze opisy, poréwnania i osta-
teczne wnioski musza zosta¢ odtozone do czasu przeprowadzenia pogtebionych
badan interdyscyplinarnych; obecnie mozliwa jest jedynie proba zarysowania
najogdlniejszego obrazu tej zbiorowosci. Wspo6tczesna nauka wyrdznia w obrebie
populacji Doméw w tym regionie trzy gtéwne gatezie.

Pierwszga stanowig grupy funkcjonujgce w kregu jezyka perskiego. Nalezg do nich
iranscy Domowie w Azerbejdzanie oraz zyjgcy w iranskich ostanach Azerbejdzan
i Chorasan, znani otoczeniu jako Garaczi. Kwestia spotecznosci koczowniczych
takich jak Kowli (Kawliya), zamieszkujacych Irak i Iran, pozostaje wcigz otwarta;
wydaje sie jednak prawdopodobne, Ze nie sg one pochodzenia indyjskiego i - podob-
nie jak Luli czy Dzugi w Azji Srodkowej - nie wpisuja sie w triade ,Dom-Lom-Rom”.

Druga gataz tworza Domowie osadzeni w §rodowiskach kurdyjskojezycznych
(awtornie postugujacy sie jezykami tureckim, arabskim i perskim). Zalicza sie do
nich kurdyjskich Doméw w Azerbejdzanie, spotecznosci w potudniowo-wschod-
niej Turcji (Mitrip, Karaci, Domlar), irackim Kurdystanie (Qarach) oraz w iranskim
ostanie Kurdystan (Suzmani/Sozmani). Trzecig, najwieksza gatezig sa popula-
cje zamieszkujace terytoria arabskojezyczne - od Syrii, Libanu, Jordanii, Izraela
i Palestyny, po Egipt, Sudan i prawdopodobnie inne panstwa Afryki P6tnocne;j,
gdzie znane s3 m.in. pod nazwami Gurbati, Nawar, Gadzar czy Halabi.

Analizujac te spotecznosci, nalezy wzig¢ pod uwage niezwykle istotng okoliczno$¢:
Domowie - nie inaczej niz Lomowie i Romowie - nie funkcjonuja jako wyizolowane
zjawisko spoteczno-kulturowe. Nauka powinna kategorycznie odrzuci¢ roman-
tyczne stereotypy o ,ludzie bez ojczyzny” czy ,obywatelach znikad”. Koncepcje,
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wedtug ktorych spotecznosci te egzystuja rzekomo poza normami spotecznymi
lub stanowia modelowy przyktad populacji opanowujacych, w jezyku wspotczesnej
antropologii, ,sztuke oporu” i ,niebycia rzadzonym”, sa wysoce mylace. W rzeczy-
wisto$ci stanowia oni integralny, cho¢ etnicznie odrebny, element struktur spotecz-
nych i narodowych panstw, w ktérych zyja. Posiadajg nie tylko wtasng tozsamos¢
wspolnotowa, ale i odpowiednig obywatelska tozsamo$¢ narodowa.

Prawdg jest, Ze panstwa tego regionu sg nierzadko stosunkowo mtodymi naro-
dami obywatelskimi (mimo bycia spadkobiercami starozytnych imperiéw), a proces
ich budowania wcigz trwa. Nie zmienia to faktu, Ze Domowie pozostaja immanentng
czescig tych przemian, co zarazem ttumaczy, dlaczego perspektywy uksztatto-
wania sie skonsolidowanej, transgranicznej meta-spotecznosci Domdéw pozostaja
wysoce niepewne. W $wietle tego - i w wyraznym odréznieniu od dazen niektérych
europejskich aktywistéw, marzacych o budowie globalnego narodu romskiego -
spotecznosci Doméw w calym regionie, wtaczajac w to grupy azerbejdzanskie, nie
wykazuja zadnych aspiracji do aktywnego zaangazowania sie w podobne projekty.
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STRESZCZENIE:

Elena Marushiakova i Vesselin Popov

SPOLECZNOSC DOM/GARACZI W AZERBEJDZANIE NA TLE BLISKIEGO
WSCHODU I AFRYKI POLNOCNE], A KWESTIA STOSOWANIA POJECIA
»ROMOWIE"

Panstwa Kaukazu Potudniowego wraz z Turcja stanowig jedyny region na swie-
cie, gdzie wspotistnieja (badZ do niedawna wspétistniaty) w bliskim sgsiedztwie
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wszystkie trzy gléwne odtamy niejednorodnej spotecznosci historycznie okresla-
nej mianem ,Cyganéw” - Domowie, Lomowie i Romowie. Na terenie Azerbejdzanu
funkcjonuja obecnie dwie odrebne grupy Doméw: irafiscy oraz kurdyjscy. Cho¢ obie
uznajg wspdlng, nadrzedna tozsamos¢, w zyciu codziennym zachowujg wyrazng
odrebnos¢. Niniejszy artykut przedstawia wyniki dwoch badan terenowych prze-
prowadzonych w Azerbejdzanie, ktore pozwolity na wstepne rozpoznanie rozmiesz-
czenia terytorialnego, trybu zZycia, statusu spoteczno-ekonomicznego oraz ztozonych
struktur tozsamosciowych obu tych spotecznosci, jak réwniez ich interakcji z popu-
lacjami Roméw i Loméw. Przyktad azerbejdzanski osadzono w szerszych ramach
historycznych i politycznych, co przyczynia sie do bardziej wnikliwego zrozumienia
sytuacji spoteczno$ci Doméw na obszarze Bliskiego Wschodu i Afryki Pétnocne;.

Stowa kluczowe: Domowie, Lomowie, Romowie, Azerbejdzan, Kaukaz Potudniowy,
Bliski Wschadd, Afryka Pétnocna, tozZsamosci

SUMMARY:

Elena Marushiakova and Vesselin Popov

DOM/GARACHI IN AZERBAIJAN AMONG THE DOM COMMUNITIES IN THE
MIDDLE EAST AND NORTH AFRICA

The countries of the South Caucasus (Azerbaijan, Armenia, and Georgia), along
with Turkey, represent the only region in the world where all three main sub-
divisions of the heterogeneous community historically referred to as “Gypsies”
— Dom, Lom, and Roma — have coexisted (or, until recently, coexisted) in close
proximity. In Azerbaijan, two distinct Dom communities are currently present:
Iranian Dom and Kurdish Dom. While both acknowledge a shared overarching
identity, they maintain clear distinctions in their everyday lives. This article pre-
sents findings from two field research studies conducted in Azerbaijan, through
which a preliminary understanding was developed regarding the territorial
distribution, lifestyles, socio- economic status, and complex identity structures
of these two Dom communities, as well as their interactions with the Roma and
Lom populations. The Azerbaijani case is further contextualised within broader
historical and political frameworks, contributing to a more nuanced understan-
ding of the position of Dom communities across the Middle East and North Africa.

Keywords: Dom, Lom, Roma, Azerbaijan, South Caucasus, Middle East, North Africa,
identities



