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do dawnych obozów koncentracyjnych dla Romów w Letach i Hodoninie26
. 

W miejscach, w których były wspomniane obozy, znajdują się obecnie - od­
powiednio - tuczarnia świ11 i park. W niektórych krajach balka11skich sytu­
acja jest jeszcze gorsza. Władze lokalne ciągle milczą na temat masowych 
grobów Romów i Żydów w należącym dziś do Mołdawii Zadniestrzu, gdzie 
numuiski reżimAntonescu deportowa! ok. 25 OOO Romów27

. Wreszcie, woj­
ny bośniackie w latach 90. XX w. miały fatalny wpływ na działalność mu­
zewn założonego w 1968 r. na terenie byłego obozu w Jasenovacu, przy 
granicy dzisiejszej Chorwacji z Bośnią i Hercegowiną. W latach 1991-1995 
miejsce to okupowali żołnierze serbscy. Później teren zaminowano, a część 
kolekcji muzealnej wy

wieziono do Belgradu. 
Wiąże się z tym inne zagadnienie, któremu chciałbym teraz poświęcić 

trochę uwagi. Przedmioty, dokumenty i fotografie, obrazujące życie i cier­
pienie Romów przed i w czasie wojny, są względnie rzadkie. Dotyczą głów­
nie życia romskich elit i pochodzą z tego, co pozostało po nazistowskiej 
administracji. Co więcej, znamy tylko kilka pochodzących od Romów świa­
dectw i dzienników z czasu wojny28

• Pamięć czasu wojny jest w konsekwen­
cji w dużej mierze zależna od ustnych świadectw, pochodzących od szybko 
zmniejszającej się liczby ocalonych i od przedstawicieli ich potomków. Tym 
samym pamięć romskiego holokaustu zależy w coraz większym stopniu od 
tego, co Marianne Hirsch i James Young nazywają - odpowiednio - post­

pamięcią i zastępczą przeszlością29
. Wystawa romska w Auschwitz pomija 

26. Zob. Z. Nećas,op. cit.; M. Pape,Anikdovamnebude veht. Dokument okoncennnci1ź111
tabore Lety u f'źsku, G Plus G, Prague 1997; H. van Baar, The Way out ojAnmesia' Europe­
anisation and the Recognition of the Roma :S past and Present, ,,Third Text: Critical Perspec­

tives on Contemporary Art and Cultme" T. 22, 2008, nr 3.

27. D. Crowe, The Gypsy Historical Experience in Romania [w:] D. Crowe, J. Kolsti

i in., The Gypsies ofEkstem Europe, op. cit.; S. Heim, Si171i und Ro111a im Rahmen der 11atio­
nalsozialistischen Bevolkenmgspolitik in Siidostewvpa [w:] W. Długoborski i in., Sinn· und 
Roma im KL Auschwitz-Birkenau ... , op. cit.; M. Kelso, Gypsy Deponations jiv,11 Ro111ania 
to Tmnsnistria 1942-44 [w:] D. Kenrick i in., In the Shadow of the Swasnka ... , op. cit.; 
B. Mihok,Die Verfolgung derRoma. Ein verdrdngtes Kapitel der ru111dnischen Geschichte [w:]
M. Hausleitner, B. Mihok, J. Wetzel, Rumdnien 1111d der Holocaust. Z11 de111v[assenverbre­
chen in Transnistrien 1941-1944.

28. Należą do nich: G. Bemath i in., Roma Holocaust (Kodalc1 seron, kon penia! zlm­
vinde - Titlelok emlekeznek -Recollections of su1vivors), Roma Press Center, Budapest 2001;

M. Hlibschmannova, .. Po Z.idach cigani": Svedectvź Ron111 ze Slovenska 1939-1945, Triada,

Prague, T. 1, 2005; Mia Meijer i iJ.1., Het wilde vuur: Sinti en Ro111a aan het woonl. Tierhalen
vana/ WO II tot heden, Uitgeverij De Sirenen, Hoogmade 2004; I. Lackova, A Fa/se Dawn.
"tvfy Life as a Gypsy Woman in Slovakia, przekl. M Hlibsclunmmova, C. Bul.kin, Interface Col­

lection T. 16, University ofI-Iertfordshire Press, Hatfield 1999; H. Danielova, D. Zajoncova,

J. Haragafova, P ametź Romskych Zen (Koreny 1), Muzeum romske kul tury o. p. s., Brno 2001.

29. M. Hirsch, Family Frames. Photography, Nanntive and Posn11e11101y, Harvard Uni­

versity Press, London-Cmnbridge (MA) 1997; J. Young, At A;fe11101y '., Edge. Afier-I111ages of 
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te fom1y pamięci, starając się w zamian przedstawić, w tem1inologii Andrew 

Hoskinsa, przeszłość „dokumentalną" w dosłownym tego słowa znacze­
niu30, pokazując tak wiele oryginalnych dokumentów i obrazów, jak tylko to 

możliwe. Jednakże poprzez takie odizolowanie doświadczenia czasu woj­
ny, zarówno od okresu przedw·oje1mego, jak i povvojennego, historia została 
przedstawiona, jako ciąg niepowiązanych ze sobą okresów. W tym ujęciu 

doświadczenia czasu wojny nie wywodzą się z doświadcze11 wcześniejszych 
i nie prowadzą do doświadcze11 późniejszych, zaś sam okres wojny został 
przedstawiony, jako odległa przeszłość. 

4. UWAGI KOŃCOWE

Powstanie romskiej wystawy stanowi historyczną okazję dla Romów, aby 
mogli się zaprezentować w miejscu pamięci posiadającym tak wielkie, mię­

dzynarodowe znaczenie. Ian Hancock, niezadowolony z tego, że U. S. Holo­
caust Memoriał Museum w Waszyngtonie nie poświęca Romom zbyt wiele 
uwagi, wyraził nadzieje, że kiedyś wreszcie zostaniemy przesunięci z kate­
gorii „ innych ofiar" i w pełni uznani za jedyną zbiorowolć, razem z Żydami, 
która została skazana na usunięcie z powierzchni ziemi31

. W pewnym sensie 
otwarcie wysta,;yy w Auschwitz świadczy o tym, że nadzieja Hancocka nie 

była próżna. Ponieważ wystawa romska i ,,rystawa żydowska są jedynymi 
dedykowanymi poszczególnym grupom ofiar, można argumentować, że Ro­
mowie nie znajdują się już na marginesie pamięci holokaustu. W tym miej­

scu możemy jednak zadać pytanie zbliżone do tego, jakie Edward Linenthal 
zadał w związku z U. S. Holocaust Memoriał Museum: w jakiej mierze gm-

the Holocaust in Contempora,y Art and Architecture, Yale Un.iversity Press, London-New 

Haven 2000. Hirsch charakteryzuje post-pamięć jako doświadczenie tych, któ1zy dorastali 

zdominowani p1zez narracje pop1zedzajqce ich urodzenie i któ1ych własne, późniejsze histo­

n·e zostają usunięte przez historie poprzedniego pokolenia, ukształtowane przez traumatyczne 

wydwzenia, których nie można ani zrozumieć, ani odtworzyć (M. Hirsch, op. cit., s. 22). Vle­

dlug niej post-pamięć różni się od pamięci - ze względu 11a dystans pokole11iowy i od historii 

- ze względu na głęboki stosunek emocjonalny (ibidem). Ponieważ wedh1g Hirsch istotnym

aspektem post-pamięci jest zjawisko wyjścia z przestrzeni własnej tożsamości, istotnym by­

łoby zbadanie, w jaki sposób post-pamięć romskiego holokaustu łączy się z procesem budo­

wania romskiej tożsamości. Pojęcie zastępczej p1zeszlości opiera się na pojęciu post-pamięci

i oznacza według Yotmga „pamięć pamięci świadka" w jej rozmaicie zapośredniczonych for­

mach (J. Young,AtMemorys Edge ... , op. cit., s. 1-2).

30. A Hoskins, Signs of the Holocaust: Exhibiti11g Nfe11101y in a Mediated Age, ,,Media,

Culture and Society" T 25, 2003, nr 1, s. 10. 

31. I. Hancock, Responses to the Porrajmos: The Ro111ani Holocaust [w:] A Rosen­

baum i in., Is the Holocaust Unique? Perspecń·ves on Comparań·ve Genocide, Westview 

Press, Oxford-Boulder 1996, s. 59. 
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py definiujące się, jako należące do obszam holokaustu czynią to w odnie­
sieniu do centrum, jakim są Żydzi32

. Jeśli weźmiemy pod uwagę debaty i roz­
prawy poświęcone ludobójstwu dokonanemu na Romach, będziemy musieli 
przyjąć do wiadomości, że wielki (czasem wręcz fanatyczny) wysiłek został 
włożony w udowadnianie, że skala i charakter zbrodni były tu takie same, 
jak w przypadku Żydów. 

W gmncie rzeczy jednak stanowisko Romów nie jest w tym przypadku 
oznaką chęci konkurowania z Żydami, lecz raczej świadectwem dążenia do 
zajęcia tak vvyjątkowego i istotnego miejsca w powoje1mej historii europej­
skiej i a.meryka11skiej, jakie zajmują w niej Żydzi. To jeden z głównych po­
wodów, dla których uczestnictwo w zglobalizowanym dyskursie holokaustu 
jest dla Romów ważne i może sprawić, że staną się oni bardziej widoczni. 
Jednakże istnieją dwa, częściowo sprzeczne ze sobą interesy, które mogą za­
szkodzić romskiej sprawie . Z jednej strony, ponieważ uczestnictwo w zglo­
balizowanym dyskursie holokaustu jest związane z potępieniem gwałcenia 
praw człowieka, spotyka się ono z aprobatą wielu Romów, chcących widzieć 
współczesne dramatyczne wydarzenia, które stają się udziałem ich grnpy, 
w kategoriach wojennej przeszłości . Hancock zdecydowanie stwierdza, że: 

dziś społecmość Romów staje w obliczu największego kiyzysu od czasu Ho­

lokaustu: popehliane przez neonazistów zbrodnie na Romach są coraz częstsze 

i obejmują gwałty, pobicia i morderstwa w Niemczech, na Węgrzech i Słowacji, 

antycygańskie pogromy w Bułgarii i Rlmmnii w trakcie których zdarzają się lin­

cze i palone są domy. Dla mojego ludu Holokaust się 11..ie skończyl33
. 

Można powiedzieć, że udział w zglobalizowanym dyskursie holokaustu po­
zwala Romom na dokona.nie jego przekładu na lokalne wanmki ich codzien­
nego życia, a także na zbiorovve zaprezentowanie się jako naród nieteryto­
rialny. 

Z drngiej jednak strony, wpisanie się w zglobalizowany dyskurs ho­
lokaustu powoduje utratę szczególnego charaktern historii Romów. Ozna­
cza to nie tylko niedostrzeganie specyficznej sytuacji poszczególnych grnp 
romskich, ale także - co ważniejsze w kontekście mojego wyw·odu - nie­
dostrzeganie szczególnego charaktern historii wschodnioeuropejskich Ro­
mów. Koncentracja na takiej koncepcji bycia ofiarą, która wyklucza za­
równo przedwojenne, jak i powojenne (komunistyczne) prześladowania 
Romów, mające miejsce w większości krajów tego regionu, wpływa nega­
tywnie na rozwój teoretycznej refleksji, która traktowałaby różne spolecz-

32. E. Linenthal, op. cit., s. 249. Podkreślenie w oryginale.
33. I. Hancock, op. cit., s. 55.
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ności romskie w ramach różnych kontekstów narodowych. W celu stwo­
rzenia teorii antyromskich prześladowa.11, która tmiknęlaby sztucznych 
opozycji, należałoby dokładniej zbadać, w jaki sposób układały się relacje 
między Romami i nie-Romami ·w poszczególnych krajach, a także w jaki 
sposób prześladowania Romóvv wpisują się w komunistyczne prześlado­
wania wielu obywateli bloku wschodniego. Dopóki nie dokonamy takiej 
refleksji przypadek Romów będzie w dalszym ciągu naznaczony paradok­
sem, polegającym na tym, że zdobycie tożsa.111ości będzie w ich przypadku 
oznaczało utratę odrębności. 

Tłum. Sławomir Kapralski 
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Huub van Baar 

I FOR.MA.CIA E RROMANE IDENTITETAQERI TIIAJ 
I GLOBALIZACJA E HOMILIAQERI PAL-O SAMUDARIPEN 

O avtóro teorisarel adąj save politikane implikacie anel o ćhudipen e Rromenqero 

anda jekh bux.les globalisardi homilia pal-o Samudaripen (kąj si ćhudine khetane 

savorre lesqere viktime). Astarel baza p-i analiza e sava:\11111e ekspoziaqeri pal-o 

Samudaripen e Evropaqere Rromenqero, savi arakhlol and-o Them.itko Muz­

eum Auschwitz-Birkenau. Madikh so o Muzemn, sikavindor dokument:kia pal-o 

Samudaripen e Rromenqero, aresel te anel paśpaśe sar niveli e Rromen aj e 3uten, 

viktime e nacismesqere, o van Baar duślarel so, khrigal akava laćhipen, aćhon 

bisterde sa o diskriminacie, so dukhavde e Rromen angl-o maripen aj pal-o marip­

en, thąj odoles8ar na sikavdol ćaćitkones i artikulacia e diferencenqeri maśkar-o 

Historie jekhe riga8e e Rromenqeri aj javere riga8e e 3utenqeri, sar vi o diference 

maśkar-i baxtbib3:\1 e ververe rromane endajenqeri and-i Evrópa. 

Huub van Baar 

RO MANI IDENTITY FORMATION AND THE GLOBALIZATION OF 
HOLOCAUST DISCOURSE 

Th.is essay theorizes the political implications of the Roma 's inclusion within a glo­

balized holocaust discourse through an analysis of the pennanent exhibition on the 

exterrnination of the European Roma located at the Ausclnvitz-Birkenau State Mu­

seum. Although by providing a documentary account of the Roman.i genocide the 

museum may succeed in establishing a more equal standing with the Jewish victims 

ofNazism, van Baar argues that this advance is predicated on the exclusion of refer­

ences to discrimination suffered by the Roma in the pre- and postwar periods and 

thus on the 11011-articulation of the differences between Romani and Jewish history 

as well as between the histories of diverse Romani groups in Europe. 




