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»A CY NA SAN TU LITVATE?

A CZY NIE JESTES PAN Z LITWY?’
GWARA I IDENTYFIKACJA
CYGANOW LITEWSKICH

Za tytul tego artvkulu posluzylo mi pytanie, ktore uslyszalem po kilku
minutach biesiady z czlonkiem stowarzyszenia romskiego z Litwy, pod-
czas ktoregos ze spotkan przedstawicieli organizacji cyganskich z krajow
bylego ZSSR. Ma si¢ rozumie¢, rozmowa toczyla si¢ po cygansku. Umysl-
nie uzylem tych kilku sléw 1 konstrukcji morfosyntaktycznych nie spoty-
kanych nigdzie poza gwara Cyganow litewskich (m. in. uzywanie locativu
w funkcji ablativu). I od razu zostalem poddany badaniu, ktorego uwiencze-
niem tytulowe: 4 ¢y na san tu Litvate? — A czy nie jestes pan z Litwy?

Slow kilka o tym, dlaczego dla Cyganow sa istotne takiego rodzaju .,ba-
dania dodatkowe™. Otdz, dla Cyganéw jest waznym, aby wiedzie¢, z kim
ze $wiata cyganskiego ma si¢ do czynienia, to znaczy z jakich Cyganow
(rosyjskich, polskich, litewskich itd.) wspolrozmowca pochodzi, z jakiego
wywodzi si¢ rodu, konéskro chavo jo sy-le (czyim jest potomkiem) itd.

Jezeli chodzi o Cyganow z bylego Zwiazku Radzieckiego, zamieszku-
jacych olbrzymie terytoria od Morza Baltyckiego, granicy polskicj 1 Woly-
nia, poprzez Rosja Polnocna i Srodkowa, Ural, Syberig, po dalekowschodnie
wybrzeze Pacyfiku, to gwary ich sa tak bardzo zblizone do siebie, ze tworza
zjawisko jezykowe, ktore mozna by bylo okresli¢ jako ,makrodialekt bal-
tycko-rosyjski” Cyganow europejskich. Wedlug klasyfikacji dialektow cy-
ganskich, autorstwa profesora Uniwersytetu Manchesterskicgo w Wielkiej
Brytanii, Yarona Matrasa (z ktorym ja zupelnie si¢ zgadzam), wspomniane
gwary 1 dialekty naleza do ugrupowania pélnocno-wschodniego (North-
Eastern dialects)'.

1. Y. Matras, The clasification of Romani dialects: A geographic-historical perspec-
tive [w:] B. Schrammel, D. W. Halwachs, G. Ambrosch, Proceedings fiom the 6th Inteina-
tional conference on Romani linguistics, Lincom Europe, Munich 2003, s. 7-22.
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Wedlug ostatniego radzieckiego spisu ludnosci z roku 1989 na teryto-
riach wszystkich republik bylego ZSRR mieszkalo 261 956 person plci oboj-
ga, ktore zadeklarowaly swa przynaleznos¢ do narodu cyganskiego. Teraz
jest bardzo trudno ustali¢, na ile ta liczba jest zblizona do rzeczywistosci.
Badz co badz razie oponenci (co do wynikdéw wspomnianego spisu ludno-
sci w czesci cyganskiej) operuja o wiele bardziej fantastycznymi liczbami.
Podczas wystepdw publicznych (w radiu, telewizji) nieraz mowilo sig, ze
tylko w samej Rosji, tj. dzisiejszej Federacji Rosyjskiej, mieszka pomigdzy
1000000 a 2000000 Cyganéw. Powaznie odnosi¢ si¢ do tych liczb nie
mozna w Zaden sposédb, nawet przy najlepszej checi. W rosyjskim $wiecie
cyganskim powszechnie wiadomo, w jakich migjscowosciach, w jakich re-
gionach, wreszcie, w jakich osiedlach mieszkaja Cyganie — w takich a takich
ilosciach. Podsumowa¢ ilos¢ mieszkajacych tam Cygandw, nawet z pew-
nym powigkszeniem ewentualnie wiarygodnej liczby, nie jest problemem
skomplikowanym. Jezeli nawet przypuscic, ze oficjalne dane spisu ludnosci
z czyjejs$ tam zlej woli zostaly znacznie obnizone (alez nie pigciokrotnie, bo
to nonsens!), to 1 wtedy liczba ogdlna Cygandéw w Rosji nie dosiggnie pot
miliona 0sdb.

My jednak bedziemy operowali liczbami ze zrodel oficjalnych. Wedlug
wspomnianego juz spisu ludnosci z 1989 r., na terytorium Rosji mieszkalo
153000 Cygandw, ale spis ludnosci z roku 2002 wykazuje juz — 180617
osob. Oficjalne dane twierdza, ze na terytorium Republiki Bialoruskiej zyje
okolo 17 000 Cygandw, na Ukrainie zas 47 600.

Przytlaczajaca wigkszos¢ Cyganow Rosji 1 Bialorusi oraz znaczna cz¢$é
Cyganow z Ukrainy Polnocnej (w pasie od Wolynia do Czemihowa), prak-
tycznie wszyscy Cyganie Lotwy (okoto 10 000 osob), postuguja si¢ w Zyciu
codziennym dialektami pélnocno-wschodnimi, do ktorych tez nalezy gwara
Cyganow litewskich. Dialekty te, jako calos¢, maja nastgpne cechy charak-
terystyczne:

1) a>y, i w poszczegdlnych morfemach:

— ablativ: léstyr (<léstar) ,0d niego”, léndyr (<léndyr) ,,0d nich”;

—w przystowkach takich jak adarxyradacyr/adacir (<adathar)
.stad”;

—w niektérych przystéwkach 1 przyimkach, jak naprzyklad syr
(<sar) ,jak”, maskir (< maskar) ,migdzy, wsrdd”, angil (<ang/l]
al) ,przed”, pasyl (<paidl) ,,0kolo, obok™;

—w formach osoby 3. czasu przeszlego czasownika ,by¢” — sys
(<sas);

— w poszczegolnych leksemach — na przyklad, w niektorych gwarach
Cyganow rosyjskich Sukir (<Sukar) , pickny, dobry™;

2) protetyczne j 1 v takich leksemach jak jav-(<av-) ,przyjs¢”, jamé/
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amé ,my”, jov ,.on”, jojljej ,ona”, vavir/javir (<aver) ,inny, drugi”, vangdr
(<angdr) ,wegiel”;

3) zanik inicjalnego a- (an-) w leksemach, jako rav- (<arav-) ,uronic,
zwali€”, rakx- (<arakh-) ,chronié, strzec”, sa- (<asa-) ,,smiaé (si¢)”, star-
(<astar-) ,ztapac”, dr-/d- (<andr-) ,w, we” (glownie w gwarach Cyganow
rosyjskich, bialoruskich i litewskich);

4) przewazne uzycie form inflektywnych zamiast konstrukcji anali-
tycznych ‘prefix + nominativ (locativ)’: javjom Moskvatyr przybylem
(-am) z Moskwy”, ale na przyklad w gwarze ,tatarskich” Cygandéw krym-
skich al 'om anddr ko Moskvas, a w gwarze kelderaskiej avil'ém andd j
Moskva. Jednoczesnie we wspomnianych dialektach polnocno-wschodnich,
zamiast rozpowszechnionego w dialektach innych ugrupowan dialektycz-
nych uzywania konstrukcji z formami inflektywnymi przewaznie uzywa si¢
konstrukeji przyimkowych z mianownikiem: jav ke me! ,chodz do mnie!”
(winnych odmianach romani: av mande!), somas ke joné . bylem (-am)unich”
(w innych odmianach somas/simas/sin ‘omas lénde);,

5) identyczne co do siebie formy oséb 2. 1 3. liczby mnogiej praeteritu:
tumé kerdé ,,wyscie zrobili/zrobily™, joné kerdé ,oni/one zrobili/zrobily™;

6) sufiks -kir- dla tworzenia causativu (czasownikdéw przechodnich):
sykl akir- uczy¢” (w innych odmianach dialektycznych sikl'ar-) przy
sykl ov- uczy¢ sie, studiowac”;

7) uzywanie zapozyczonych prefiksow czasownikowych (pochodze-
nia rosyjskiego, bialoruskiego, polskiego, a na Litwie 1 Lotwie tez odpo-
wiednio litewskiego i lotewskiego), co zmienia semantyke czasownika:
gijom szedlem/szlam™ — vigijom  wyszedlem/wyszlam™; lav(a) ,biorg” —
polav(a) . rozumiem” (por. r0s. noHuUMAI0 ponimaju), mardav ,bij¢” — uma-
rav (por. ros. yowto ubju)/zamarav (por. pol. zabij¢). Jak powiedziano wy-
zej, na Lotwie uzywa si¢, obok slowianskich, prefiksy lotewskie — ajzbi-
strava ,,zapominam” (por. lotewskie gizmirsu), a na Litwie prefiksy pocho-
dzenia litewskiego: nutradyja ,.,on odjechal/ona odjechala” (por. litewskie
nuvaziavo). Czasami dla mowiacych w innych odmianach romani jest
bardzo cigzko, czesto wprost niemozliwe, zrozumieé znaczenia stowa lub
formy morfosyntaktycznej z gwary polnocno-wschodniej, bez znajomosci
jezyka ludnosci, w otoczeniu ktorej ksztaltowala si¢ gwara, na przyklad:
domard ‘om-pe ,oslagnalem/-am” (por. 10s. 5 dobuicsa/dodunrace — ja do-
bils ‘aldobilas’).

8) adaptacja (i generalizacja) nicktorych slowianskich 1 baltyckich kon-
strukcji syntaktycznych — takich, jak np. les nané kxeré ,nie ma go w domu”,
por. 10s. eco Hem doma — jego n et doma (w innych odmianach cyganszczy-
zny joviovivov nané/nandjinaj kheré); odoj sys but romén ,tam bylo duzo
Cygandw”, por. 10s. mam 0bL10 MHO20 Yvlean — tam bylo mnogo cygan, jak
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tez litewskie fen buvo daug cigony (w innych odmianach romani odojlothé/
kothé sas but roma/rrom/yom);

9) pewne osobliwosci tzw. , rdzennego™ slownictwa (tj. niezapozyczo-
nego z jezykow ludnosci otaczajacej w czasach relatywnie nowych): psal
Lorat” (vs. phrallphal we wszystkich innych odmianach cyganszczyzny).
Takie osobliwosci leksyczne jak np. xacov- _pali¢ sig, plonac” (z derywa-
ta xackir- ,palic”), dav godly/godli/goli . krzyczeC”, hard ,dawno (temu)”,
filat'in/filacin ,majatek, dwor”, sa spotykane przewaznie — lub wylacznie —
w dialektach pélnocno-wschodnich, i w ogéle w dialektach galgzi polnocnej
cyganszczyzny europejskie).

10) obok nowych (przewaznie ad hoc) zapozyczen z jezyka ludnosci
otaczajacej, we wszystkich wspomnianych gwarach jest duzo leksyki po-
chodzenia niemieckiego 1 jeszcze wigeej — polskiego.

Wymienione wyzej osobliwosci sa charakterystyczne dla calego kom-
pleksu gwar dialektycznego ugrupowania polnocno-wschodniego cygansz-
czyzny europejskiej na terytorium bylego ZSRR.

Wedlug spisu ludnosci z 1. 2001, w Republice Litewskiej mieszka 2 571
0s0b pochodzenia cyganskiego. Z tej liczby 874 osoby zyja w powiecie
wilenskim, 364 osoby — w powiecie kowienskim, 218 oséb w Poniewiezu
1 okolicach, 376 os6b w Szawlach 1 powiecie. Znakomita wigkszos¢ ludnosci
cyganskiej na Litwie nalezy do grupy /itosiska Romda (Cyganie litewscy).
Cyganie poludnia Wilenszczyzny wola okresla¢ siebie jako pol ska Roma
(Cyganie polscy). Na polnocy Litwy, w okolicach Mazeikiai, zyje sporailosé¢
Cygandw lotewskich (lotfitka Romd) z grapy kurzemnieki (, kurlandczycy™).
W rodzinach Cyganow litewskich 1 polskich wystepuje wyrazna domiesz-
ka Cygandéw rosyjskich (xaladytka Romd), zwlaszcza z bliskiego obwodu
Pskowskiego. Wreszcie, na slawetnym Porubanku (pol. Porgbanek, obecnie
Kirtimai), zwanym potocznie w Wilnie , Tabor”, oprocz Cygandw polskich
1 litewskich, zyje 21 rodzin Kotlarzy (Kelderdria) z ,nacji” Moldovdja, kla-
nu Bidoni — razem okoto 130 ludzi.

Pokazna ilos¢ Cygandw litewskich zyje tez w sasiadujacym z Litwa, ob-
wodzie kaliningradzkim Federacji Rosyjskiej, gdzie stanowia oni wigkszos$¢
miejscowej ludnosci cyganskiej.

Cyganie litewscy nazywaja siebie litotiska romd. Rzuca si¢ w oczy, ze
pierwsza czgs¢ endoetnonimu jest pochodzenia rosyjskiego (a konkretnie:
bialoruskiego), ale nie polskiego (jak w samonazwie Cyganow lotewskich —
lotfitka roma) Iub cyganskiego, jak u czgsci Cyganow rosyjskich — xaladytka
romd. Mozliwie, ze ten etnonim jest relatywnie nowy, 1 jego pojawienie si¢
jest Scisle zwiazane z poczatkami istnienia niezaleznego panstwa litewskie-
go w okreslonych granicach, w ktorych znalazla si¢ dana grupa cyganska.
Z drugiej jednak strony, na dlugo przed powstaniem po pierwsze] wojnie
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swiatowe] panstwa litewskiego, toponim polski Litwa byl uzywany dla okre-
slenia wszystkich terytoriow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i1 nie posiadal
konotacji etnicznych. Jest takze mozliwe, Ze wszyscy cyganscy mieszkanscy
tego panstwa nazywali siebie Cyganami litewskimi tak, jak inna ludnosé
Ksigstwa nazywala siebie Litwinami — rdzenni Slowianie, tj. Bialorusini
1 Polacy, oraz rdzenni Litwiny (/iefuviai). Etnonim Lic¢viny bylo samonazwa
(endonimem) znacznej czg$ci Bialorusinow, az po poczatek wieku XX,

Okreslenie ,,Cyganie litewscy” w odniesieniu do wszystkich tutejszych
mieszkancow cyganskich raz po raz pojawia si¢ w dokumentacji oficjalne;j.
Na przyklad akt krélewski o nadaniu przywilejow zwierzchnikom cygan-
skim nazywa si¢ Przywilejem Krola Stanislawa Augusta Jakubowi Znamie-
rowskiemu na zwierzchnictwo nad Cyganami Litewskimi ... 1 dalej w tekscie
objasnia si¢, co ma si¢ na mysli: ,,...zwierzchnictwo nad wiernym naszym
ludem cyganskim w W. Xigstwie Litewskim znajdujacym sig¢...” itd.> Ma
si¢ rozumie¢, ze nazwa Cyganow litewskich jest pochodzenia bialoruskiego,
poniewaz tzw. jezyk starobialoruski (lub po prostu ruski) w ciggu kilku stu-
leci pozostawal jezykiem urzgdowym Wielkiego Ksigstwa Litewskiego oraz
glownym srodkiem komunikacji migdzynarodowosciowej w Ksigstwie.

Po pierwszej wojnie swiatowej, obok odrodzonego panstwa polskiego,
powstalo niezalezne panstwo litewskie. Jednoczesnie wielka czgs¢ bylego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego znalazla si¢ w granicach nowej Polski,
lacznie z historycznym litewskim miastem stolecznym Wilnem — Vilniusem.
Wydaje mi si¢, ze wlasnie w tamtych czasach powstalo rozdzielenie auto-
chtonicznej ludnosci cyganskiej na polskich 1 litewskich Cyganow, wedhug
ich przynaleznosci do danego panstwa lub kraju. Do dzis dnia Cyganie z po-
hudniowo-wschodnich powiatow Republiki Litewskiej, ktore przed rokiem
1939 nalezaly do Polski, wola prezentowac si¢ jako Cyganie polscy, choc
ich krewni, mieszkajacy w powiatach centralnych Litwy, przedstawiaja sie-
bie jako Cyganie litewscy. Cickawe, ze tutejsi Cyganie polscy bardzo dobrze
uswiadamiaja sobie, ze jgzykowo 1 obyczajowo r6znig si¢ oni od Cyganow
z Polski, ktorzy ponickiedy nazywaja siebie katalarytka romd, a ktorych Je-
rzy Ficowski po raz pierwszy w 1953 r. nazwal ,,Cyganami nizinnymi’>.

Etnonim Cyganie polscy (polska romd) jest szeroko rozpowszechniony
w omawianym regionie. Polskimi sa wyzej wymienione Cyganie z polu-
dniowo-wschodniej Litwy 1 sasiednich powiatow Bialorusi, polskimi sa tez
miejscowl Cyganie w pdlnocno-zachodniej Bialorusi oraz we wschodniej
Lotwie (Latgalia, dawne Inflanty). Oni sa polskimi, poniewaz: a) miesz-
kaja na terytoriach Polski przedwojennej; b) sa wyznania rzymsko-kato-

2. T. Narbutt, Rys historyczny ludu cyganskiego, Wilno 1830, s. 174-175.
3. J. Ficowski, Cyganie polscy — szkice historyczno-obyczajowe, Warszawa 1953.
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lickiego (,trzymamy wiara polska” — powiedziala mi jedna stara Cyganka
z Brastawia na Bialorusi). Polscy Cyganie z Litwy poludniowej 1 sasiednich
powiatéw Bialorusi zachodnigj, ktdrzy repatriowali si¢ do Polski w latach
1956-1958, w nowych warunkach zacze¢li nazywac siebie xaladythka romd,
Cyganie rosyjscy, poniewaz w wigkszosci przeprowadzili si¢ do Polski
z ziem bialoruskich, tj. ,,ruskich™. Bardzo zagmatwanym jest problem samo-
identyfikacji cyganskich ,autochtonow™ w Latgalii (na Inflantach). Ogdlnie
biorac, wigksza ich ¢zgs$¢ woli zostawaé Cyganami polskimi, ale w ten sam
czas dla Cygandw z zachodniej 1 péinocnej Lotwy, sa oni niewatpliwie xala-
dytka romda lub fanddri (sing. fandaros). Leksem ostatni pochodzi od nowo-
greckiego pavtapog i znaczy ,piechur” (z konotacja nieco pejoratywna), co
w pelni odpowiada pierwszemu znaczeniu cyganskiego xalado, ktore ma
dwa znaczenia: ,,zohierz” i ,,Rosjanin”. W obecno$ci innych polskich Cy-
gandw, ci z Inflant ponickiedy okreslaja swe pochodzenie bardziej szcze-
golowo, dodajac, ze oni sa fofewscy polscy Cyganie, lub po prostu Cyganie
totewscy (lotfitka romd), lecz nie cuxny, tj. rdzenni Cyganie lotewscy z Kur-
landii, Liwonii i Estonii. Stéwko to pochodzi od potocznego rosyjskiego et-
nonimu yyxxa cuxnd ,Estonczycy” — z zabarwieniem pejoratywnym (po cy-
gansku tez). Taki jest , krajobraz cyganski” na obszemym terytorium, gdzie
zyje grupa, nazywajaca siebie litoiska romd. Ugrupowanie to sklada si¢
z szeregu mniejszych podgrup — klandéw albo lineage’ow, czg¢sto nazywa-
nych po imieniu (lub przezwisku) slawetnego przodka. Wsréd Cyganow
litewskich odnajdziemy wigc nastgpujace klany: Baltriki, Bauzi, Brdzy, Bul-
davy, Fliki, Hopy, Langi, Mitritki, Valiiki, Z az ki, Zémsy itd., itp.

Trzeba podkreslic, ze czasami jest bardzo trudno ustali¢ przynaleznosé
danego klanu lub lincage™u do Cyganow litewskich. Jaskrawe temu przy-
klady — Baltruki a Buldavy. Ten ostatni klan jest dobrze znany takze w Inf-
lantach 1 na Bialorusi potnocnej (ponickiedy tez w formie Buldav onki),
jako miejscowy polski klan. Na tych terenach, ich mowa posiada szereg
bardzo typowych osobliwosci, co wyrdznia ich wsrdd calego kompleksu
tamtejszych Cyganow. Baltruki zas byli glownie grupa repatriantow cygan-
skich, przybytych do Polski w latach 1956-1958. Teraz mieszkaja glownie
w polnocno-wschodniej Polsce (Bialystok, Sokotka itd.) 1 okreslaja siebie
jako xaladytka romd. Ich krewni na Bialorusi, ma si¢ rozumie¢, uwazaja
si¢ za pol ska romd. Sytuacja z samookresleniem Baltrukow na Litwie jest
jeszcze bardziej skomplikowana: ci, ktorzy zyja w powiatach poludniowo-
wschodnich wsrod ludnosci polskiej, prezentuja siebie jako pol ska romd,
ich krewni, ktoérzy przeprowadzili si¢ do powiatéw etnicznie litewskich
1 uzywaja dla kontaktow z ludnoscia otaczajaca jezyka litewskiego, twier-
dza, ze sa litotiska romd.
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Z kolei Langi, wedlug cyganskiej tradycji ustnej, sa bardziej polscy niz
inne podgrupy Cygandw litewskich. Oczywiscie, w twierdzeniu tym wazna
rol¢ odgrywa tak zwana etymologia ludowa, bo lenkas |/ ‘dnkas] po litewsku
znaczy ,,Polak™.

Fluki, tradycyjnie sa traktowani jako Cyganie niemieccy (sasytka
romd). Przed II wojna swiatowa ich przodkowie mieszkali gléwnie w Pru-
sach Wschodnich (obecnie rosyjski Obwdd Kalinigradzki) oraz w okolicach
Memela (Klajpedy), przewaznie wsrod niemieckojgzycznej ludnosei. Ich
gwara praktycznie juz wymarta. Nigdy nie spotykalem bodaj jednego F7u-
ka, ktory potrafilby plynnie mowi¢ w swym dialekeie rodzinnym, znacznie
rézniacym si¢ od ,,0gdlnie rozpowszechnione]” cyganszczyzny litewskie).
M¢j kolega litewski, Vilhelmas Bieleckas, nagral w tym dialekcie krétkie
opowiadanie jednej Cyganki urodzonej w Memelu przed II wojna swiato-
wa'. Osobliwosci jezykowe nagranego tekstu niezbicie swiadcza o tym, ze
Fluki sa potomkami niemiecko-litewskich Cyganow wschodniopruskich
(tzw. litautike sinti), w czasach najnowszych , dokoptowanych™ do wspolno-
ty Cyganow litewskich. Wedlug informagcji osobistych aktualnego Prezyden-
ta IRU, Stanistawa Stankiewicza (Stahiro), nazwa ta jest dobrze znana takze
1 w Polsce, 1 odnosi si¢ do pewnej grupy cyganskiej z Warmii.

Rozpatrujac osobliwosci jgzykowe Cygandw litewskich warto zapoznaé
si¢ ze zjawiskami réznicujacymi dialekty cyganskie na obszarze szerszym,
niz tylko terytorium wspolczesnej Litwy, a wige roéwniez na zachodnigj 1 pol-
nocnozachodniej Bialorusi, Lotwie z Estonig oraz czgsciowo, w sasiednim
obwodzie Pskowskim Federacji Rosyjskiej.

Owe dialekty wyrdzniajg si¢:

1) zachowaniem aspirowanego ¢/>cx (oprocz gwar pskowskich): cxavo
,.chlopiec cyganski, syn” (por. w gwarze Cygandw rosyjskich cavo); cxin-/
cSin- 1. ciac”, 2. , pisac”, cxon  ksiezyc, miesiac”; Cxuri/cSuri ,ndz” (w cy-
ganszczyznie totewskiej odpowiednio chavo, chin-, chon, chiiri),

2) przejsciem d >dz, £>¢, s >s pod wplywem miejscowych gwar bia-
toruskich i polskich: & ‘erdzom<kerdom ,zrobilem, -am”, raca<ratd ,noce”,
ksil<ksil<khil ,masto”. Zjawisko to w gwarach Cyganow lotewskich rozwi-
nelo si¢ dalej, skutkiem czego mamy kerdzom, raca, ksil.

3) palatalizacja g, £ (kx) w pozycji przed e: mang’e ,mi, mnie” (ce-
lownik), fuk’e ,ci, tobie” (celownik), kx’el- ,tanczyc¢, plasac”. W mowie
Buldavow w Bialorusi poélnocnozachodniej oraz w Inflantach kx palatalizo-

4. Zamteresowanych odsylam do publikacji: L. Tcherenkov, S. Laederich, The Rroma:
otherwise known as Gypsies, Gitanos, I'vptol, 1siganes, Tigani, (lingene, Zigeuner, Bo-
hémiens, Travellers, Fahrende, etc., Schwabe Verl. Basel 2004, T. 1, History, Language and
Groups, 5. 379-380; |. 2, Traditions and Texts, s. 755-756.



206 STUDIA ROMOLOGICA 2/2009

wane zmienia si¢ do ks”: ks ‘er . dom”, ks ‘etané ,razem”, dyks é! ,patrzy, wi-
dzi”. Podobny, ale nie calkiem konsekwentnie rozwini¢ty fenomen, mamy
1 w innych dialektach pdélnocno-wschodnich: *%4il | maslo”>gwara rosyj-
sko-cyganska ksil, gwara litewsko-cyganska £si/, gwara lotewsko-cyganska
k$il (w Kurlandii czasem wskutek metatezy $kil); *phir- ,chodzi¢”>gwara
rosyjsko-cyganska psir-, gwara litewsko-cyganska psir-, gwara lotewsko-
cyganska piir- (w Kurlandii czasem tez $pir-),

4) pewnymi osobliwosciami w slownictwie (nie dotyczy to w pelni
gwar rosyjsko-cyganskich na Pskowszczyznie): dzin ‘¢kirdo ,dlugi”, fén'u/
fén'cu(k)/fen’ci tylko”, truscal ,dookola, wszedzie” itd. Zapozyczenie
stowianskie cisto wyparlo z uzytku rdzenny leksem Zuzo (jak w cygansz-
czyznie rosyjskiej). Zachowalo si¢ takze slowo kuty ,malo, troch¢™, ktore
wspolczesnie nieomal zniknglo z mowy Cyganéw rosyjskich w pdlnocno-
zachodnich oraz centralnych obwodach Federacji Rosyjskiej, ale zachowa-
lo si¢ w gwarze rosyjskich Cygandéw-Sybirakow. Ciekawym jest fakt, ze to
stowo mozna odnalez¢ w tekstach cyganskich zanotowanych w koncu XIX
w. przez wybitnego krajoznawce rosyjskiego W. Dobrowolskiego w gubemi
Smolenskiej’.

W gwarach cyganskich rozpatrywanego obszaru istnigje czasownik
nicosobowy ze znaczeniem ,moéc, by¢ mozliwym”™ (nickiedy tez . dozwo-
lonym?): gwara litewsko-cyganska sasty, gwara Buldavow hasty, gwara fo-
tewsko-cyganska vasty. U Cyganow rosyjskich obwodu pskowskiego cza-

6) jako wskaznik dialektéw rozpatrywanego obszaru wymieni¢ nalezy
swoistg formg czasownika ,,znalez¢”, a mianowicie /ast- (Litwa, Inflanty,
obwod pskowski) obok formy /arx- (Lotwa, Litwa, Rosja Centralna). W Li-
twie obie formy wspolistnieja, ale wydaje mi si¢, Zze forma /ast- jest bardziej
typowa nie tyle dla gwar obszaru, ile dla Litwy w szczegolnosci. W gwarze
rosyjskich Cygandéw-Sybirakoéw istnieje forma /axr-. Nawiasem mowiac,
cyganska gwara Sybirakéw ma sporo cech charakterystycznych, ktore zbli-
zaja ja do gwar rozpatrywanego terenu. Na przyklad, w stlownictwie gvdita
krzyk” (typowy leksem litewsko-cyganski), peté! 'n’a < pol. patelnia itp.

Teraz sprobujmy skupi¢ si¢ na fenomenach, ktore sa typowe wlasnie dla
Cyganow litewskich 1 wyodrgbniaja ich mowg w taki sposob, ze odrazu da
si¢ zidentyfikowac przynaleznos¢ grupowa mowigcego, a tym samym graja,
rolg wyznacznika etnicznego.

1) przejscie -av->-oii- (goti ,wies <gav; loti 1. slowo”, 2. imig”<lav:
k’eroti robig <kerdv itd.) jest charakterystyczne nie tylko dla miejscowych

5. V. Dobrovol’skij, Kisieljovskie cyganie [w:]| Cyganskie teksty, T. 1 — B. JIoGpoBoIb-
CKUll, Kucenéseckue yvizane, | [vieanckue mexemut, T. 1, Cankt-1letepOypr 1908.



L. TCHERENKOV (L. MUZOVSKI) — A CY NA SAN TU LITVATE? ... 207

gwar cyganskich, ale tez dla gwar innych jezykow, rozpowszechnionych
w Republice Litewskiej. Na przyklad, litewskie gwarowe n'aznoii nie
wiem” przy literackim nezZinau, polskie gwarowe proiida ,,prawda”; bialoru-
skie gwarowe zoiitra ,jutro” przy literackim zdiitra;

2) przejscie -aj>-¢j (jak w adéj ,tutaj”<addj, a takze przez analogi¢
odyj<odéj ,tam”) jest osobliwoscig jgzyka litewskiego, nie tylko w gwaro-
wej, ale tez w literackiej wymowie, na przyklad (kéjp) kaip ,jak”, (t¢jp) taip
tak”, czasami (Kldjpeda) Klaipeda.

3) przewazajace uzywanie locativu w funkcji ablativu jest najwigcej do-
strzegalna 1 znaczna osobliwoscia mowy Cyganow litewskich, jak na przy-
klad me vidzoii cororé semjate ,pochodz¢ z ubogiej rodziny”, jej sy-le Oni-
ksténde ,ona jest z Onikszt”, pxucoii-man mre dadéste ,pytam si¢ 0 mego
ojca”, so Sundlo tumaré pSaléste? ,co stycha¢ u waszego brata?”. Przy tym
jednak z rzadka uzywa si¢ ablativu w jego funkcii naturalnej: nddur amaré
kx’eréstyr ,niedaleko (od) naszego domu”, Sdfa rosk ‘erdy purané dembostyr
,.szafa zrobiona ze starego debu”;

4) stowko le w spojce osoby 3. liczby pojedynczej 1 mnogiej: joj sy le
barvaly ,ona [jest] bogata”, jone isys le nasvalé ,oni byli chorzy/one byly
chore”. Nieco podobne zjawisko wystepuje w niektorych gwarach Cyganow
rosyjskich w formie ne (sy ne), lecz wylacznie w czasie teraznigjszym;

5) uzywanie biernika zaimkow osobowych w formach osoby 1. liczby
pojedynczej 1 mnogiej czasownikow zwrotnych: k ‘eroii-man , robig sig, stajg
si¢”, k'erds-amén _robimy, stajemy si¢”, w odroznieniu od uzycia stowka
pe/pes ,sig” we wszystkich pozostalych formach osobowych, a wige & ‘erés-
pef(s), k'erén-pe(s) itd.

6) sufiks -in- bez koncowki, w formie osoby 3. liczby pojedynczej cza-
su terazniejszego, czasownikdw zapozyczonych: jo dumin, kurin ,,on mysli,
pali”. Por. w dialekcie Cygandw rosyjskich jov dumine, kurine, au Cygandéw
lotewskich joii dufiny, roZiny ,,on mysli, szanuje”;

7) przyimek be ,bez” jest niewatpliwie pochodzenia litewskiego, ale
spotkac go mozna takze w gwarze Cyganow lotewskich. Litewsko-stowian-
skiego pochodzenia jest przyimek précu ,przeciw”, ktorego czgsto uzywa
sie zamiast rdzennego angil ,przed”, np. précu jamaro kh’er sy le khangiri
,przed naszym domem jest kosciol™;

8) jak w innych dialektach cyganszczyzny potlnocnowschodniej, w mo-
wie Cyganow litewskich aktywnie uzywa si¢ zapozyczonych z jezykow lud-
nosci otaczajacej prefiksow czasownikowych. Najbardziej charakterystycz-
nym dla cyganszczyzny litewskiej jest prefiks pochodzenia polskiego pse-
(<prze-). pSedzoii ,przechodzg™, pSemaroii ,przebijg, przerywam (mowe).
Oprécz Litwy prefiksu tego czasami uzywaja Cyganie totewscy, chociaz
o wiele czgscie) wystepuje tam prefiks pochodzenia litewskiego pir-). Na
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pélnocno-zachodniej Bialorusi, wskutek kontaminacji polskiego prze-
1 bialoruskiego p ‘era-/p ‘ere- powstal nowy prefiks pre-/pri-, wiec pridzaii/
predzaii 1 premardil.

W cyganszezyznie litewskiej wigkszos¢ prefiksow czasownikowych
jest pochodzenia slowianskiego, najczgsciej polskiego, ale ich uzycie jest
scisle uzaleznione od wykorzystania prefiksow analogicznych z jezyka li-
tewskiego, co bardzo utrudnia zrozumieniec mowy Cyganow litewskich
przez nosicieli innych, nawet pokrewnych, gwar. Na przyklad, zdanie jo
utradyja Vil'n’dte ,on przyjechal z Wilna” Cygan bialoruski moze zrozu-
mie¢ jako ,,on odjechal do Wilna”, poniewaz utradyja w jego gwarze w pelni
odpowiada bialoruskiemu yexay ujechaii (rosyjskie yexan). Po litewsku zas
powie si¢ atvaziavo ,przyjechal”, stad po litewsko-cygansku of)tradyja>
utradyja. Takich przykladow jest wigceej: sterdzija ,przystal” (lit. sustojo),
pochindlo ,napisane” (lit. parasyta), podykx éla ,zobaczy” (lit. pamatys),
poléla wezmie” (lit. paims; NB! W gwarze Cyganow rosyjskich 1 bialoru-
skich slowo to oznacza , zrozumie™), ubrakhél ,broni, obroni” (lit. apsauga)
itd. Uzywa si¢ tez, o wiele rzadziej niz prefiksy slowianskie, zapozyczone
z litewskiego prefiksy czasownikowe: pukhosoii ,wycieram”, nutradyja
sodjechal”, uSchakirodi . zawijam”™ (czgsciej jednak zachakiror);,

9) Gwara Cygandéw litewskich obfituje w zapozyczenia leksyczne
polskie, ktore trafily do wszystkich rozdzialéw slownictwa. Czgsto zapo-
zyczenia te wystgpuja w postaci gwarowe]j lub w wymowie litewskiej, na
przyklad vraz ,natychmiast, zaraz”, vixutko ,ubikacja”, skotki ,schody”,
doZekin- ,przyrzekac”, pséngi ,cegi” itd. W niektorych zapozyczeniach
z polskiego zmienia si¢ semantyka: #ojno ,dobry, wspanialy” (teraz konku-
ruje ze stowem Jlacho, a leksem mistés , dobrze” nicomal catkowicie zostal
wyparty przez hojnes); ksyZoiika ,skrzyzowanie (drég)”, pSymrosko — nie
Jprzymrozek™, lecz . szron”, izbit (<pol. ,zbyt”) ,bardzo” itd. W réznych
miegjscowosciach Litwy poniekiedy uzywa si¢ réznych zapozyczen z pol-
skiego — z tym samym lub bliskim znaczeniem. W Poniewiezu przewaznie
darin- ,darowac” (lit. dovanoti, derywat od dovana ,dar”), ale w innych
miejscowosciach vibacin-.

Interesujacym jest fakt, ze terminologia religiologiczna zostala calko-
wicie zapozyczona z polskiego: an ‘olo ,aniol”, m§a ,msza”, pacorja ,mo-
dlitwa” (<pacierz). Fakt ten moze zastanawiaé, poniewaz jeszcze w koncu
XIX w. Mieczysltaw Dowojno-Sylwestrowicz pisal, ze Cyganie litewscy
z okolic Szawli, Rosien 1 Preni, wladajace dobrze jgzykiem polskim, modla
si¢ jednak po litewsku®.

6. M. Dowojno-Sylwestrowicz, The Lithuanian Gypsies and their language, JGLS,
cz.1,nr 5, July 1889, Edinburgh, s. 251-258.
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Polonizmoéw uzywa si¢ zamiast rdzennych stow, ktorych brzmienie,
w mniemaniu Cyganow, jest ,.obrazliwe™ dla uszu ludnosci krajowej. Dla-
tego mamy c¢otka ,ciotka” zamiast bibi, tescova ,tesciowa” zamiast sasuj.

Czesto uzywana jest konstrukcja, w ktdrej doklada si¢ polskie za w po-
tocznym znaczeniu ,,.zbyt” — za kuty lové ,,za malo pienigdzy”, za godzvaro
,.zbyt madry, zbyt rozsadny™.

Zadziwiajacym jest takze fakt, ze w warunkach ogdlnej lituanizacji to-
ponimoéw, nawet pochodzenia stowianskiego, Cyganie litewscy wolg uzy-
wac migjscowe toponimy pochodzenia litewskiego w tradycyjnym brzmie-
niu polskim: Janov , Janow” (lit. Jonava), Jesyska | Ejszyszki” (lit. Eisiskes),
Kejdany ,Kiejdany” (lit. Kedainiai), Oniksty ,,Onikszty” (lit. Aniksiciai),
Pon’éved Poniewiez” (lit. Paneveézys), Ucdana ,Uciany” (lit. Ufena).

W warunkach bilingwizmu cygansko-litewskiego, niewatpliwie jgzyk
litewski gra rolg niewyczerpalnego zrédla dla zapozyczen ad hoc. Cyganie
litewscy jednak, dla wyrazenia poje¢ nowych, obejmujacych realia politycz-
ne, kulturalne 1 naukowe, wola korzysta¢ z jezyka rosyjskiego, co widac
nawet na tekstach, zamieszczonych w pierwszym wydanym na Litwie ele-
mentarzu cyganskim. Lituanizmy trafiaja do réznych grup slownictwa, ale
najczgscie] odbywa sig to na poziomie zycia codziennego albo w odniesieniu
do zjawisk ogolnie znanych. Na przyklad, ridzen ,jesien” (lit.ruduo z geni-
tivem rudens, mozliwa jest takze kontaminacja polskiego jesien z litewskim
ruduo), k'émo , podworze” (<lit.kiemas), sdsel o ,cien” (<lit. Seselis), niks§co
Lkeiuk” (<lit.nykstys), smil ‘o ,palec wskazujacy” (<lit.smilius), p ‘dda ,sto-
pa” (<litpeda), sulin- proponowac” (<lit. siuliti), tvarkin- ,porzadkowac”
(lit. varkyti), vajkin- , gna¢, wypedzac” (<lit.vaikyti). Trzeba dodaé, ze w po-
hudniowych powiatach Litwy, liczba lituanizméw maleje 1 Cyganie migjsco-
wi wola w ich migjsce uzywac stownictwo stowianskie: dvoro ,,podworze”,
cen ,cien”, hora ,nieszczescie, smutek, biada” (w Litwie Centralnej vorga).

Na koniec warto odnies¢ si¢ do kilku publikacji, dotyczacych Cyganow
litewskich, wzglednie ich mowy. Pierwszym badaczem tej odmiany romani,
z ktorej powstala dzisiejsza gwara Cygandw litewskich, byl Teodor Narbutt.
Nie byl on lingwista, nic wladal w stopniu dostatecznym jgzykiem cygan-
skim, dlatego wigc niektore fragmenty jego zapisow w cyganszezyznie daja
si¢ odszyfrowac z wielkim trudem (i nie zawsze). Tym nie mnigj, zapisy te
pozostaja prawdziwym skarbem, zwlaszcza dla ludzi zajmujacych si¢ za-
gadnieniami leksykologii cyganskiej, poniewaz u Narbutta znalez¢ mozna
stowa, ktore wyszly juz z uzytku na Litwie 1 Bialorusi, a wciaz zachowaly
si¢ w innych odmianach cyganszczyzny.

7. Tj. wulgarne — przyp. red.



210 STUDIA ROMOLOGICA 2/2009

Interesujaca wydaje mi si¢ rowniez wspomniana publikacja Mieczysla-
wa Dowojno-Sylwestrowicza, ktory obcowal z Cyganami na obozowiskach
w swoich dobrach litewskich. Jego zapisy j¢zyka cyganskiego, sa notowane
reka amatora, ale niewatpliwie maja wicksza wartos¢ niz teksty Narbutta.
Dowojno-Sylwestrowicz dodatkowo zamiescil w opracowaniu slowni-
czek cygansko-angielski, ktorego dodatkowym walorem sa terminy, ktore
w czasach dzisiejszych juz to wyszly z uzytku, juz to stanowia , stownic-
two pasywne™ (na przyklad bibo ,ciotka”, renkano ,Polak™). Interesujaca
jest obecnos¢ w stowniczku kilku form leksycznych i1 leksemow charaktery-
stycznych dla — Cyganow fotewskich (sawaris zamiast savdri ,uzda, cugle”,
szletus zamiast §téfo ,migjsce”, trifilis , koniczyna™).

W 1939 r,, angielski profesor Norman Brooke Jopson opublikowal no-
tatki ze swego pobytu na Litwie i spotkania z grupg Cyganek litewskich®.
W tekscie znajdziemy fragmenty w gwarze litewsko-cyganskiej, zapisane
z wyjatkowa dbaloscia. Jopson byl jezykoznawca. Z zamieszczonych frag-
mentow wida¢, ze mowa Cygandw litewskich od lat trzydziestych ubieglego
wicku niewiele si¢ zmienila, cho¢ niestety, poniosta pewne straty leksyczne
— etnonim rynkano ,Polak” (u Jopsona rinkano, u Dowojno-Sylwestrowicza
renkano), o ile mi wiadomo calkowicie zostal wyparty przez zapozyczenie
z polskiego Polako 1 przeszedl do ,stownictwa pasywnego™.

Powaznie zaczgto si¢ interesowaé cyganszczyzng litewska dopiero
w czasach najnowszych. Mlody badacz amerykanski pochodzenia rosyjskie-
go, dr Anton Tenser, w 2005 r. opublikowal deskryptywng gramatyke inte-
resujacej nas odmiany cyganszcezyzny europejskiej'®. Niestety nic nie wiem
o badaniach gwary Cyganow lifewskich na Litwie.

Warto wiedzie¢, ze w 2003 r. wydano pigknie ilustrowany elementarz
cyganski, autorstwa Cyganki z Poniewieza i Polki wilenskiej!!, przeznaczo-
ny do prowadzenia zaj¢¢ fakultatywnych w szkolach z pewnym odsetkiem
dzieci cyganskich. Niestety (po raz drugi!), o prowadzeniu takich zajg¢ na
razie nic nie stychac.

8. Ze ,stownictwem pasywnym” mamy do czynienia wowczas, gdy nosiciel gwary
roZumie znaczenie pewnego leksemu, ale nie uzywa go na co dzien w mowie potoczne;.
9. N. B. Jopson, 4 group of Lithuanian Gypsies, JGLS, 1939, nr 18, 2-3, 5. 118-121.
10. A. Tenser, Lithuanian Romani, Munich 2005.
11. T. Bagdonavicieneé, H. Prosniakova, Romane bukvi. Romy abécéle. Romy kalbos
elementorius, Kronta, Vilnius 2003.
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LEW CZERENKOW (LEON MUZOWSKI)

A CY NASAN TU LITVATE? A CZY NA SAN TU LITWATYR?
RAKIRYBEN LITEWSKONE ROMENGRO TE LENGIRI
IDENTYFIKACJA

Pre jekh zorates buhli terytoria Kamcatkatyr pre wschodo zyn kie Brzescio 1 Bia-
tystoko pre zachodo romane ¢hibjakre gwary, sawenca rakiren stetytka Roma, ¢hen
adzia pase jekh kie wawir (dre fonetyka, morfologia, andre tawengro barvalipen),
kaj ¢acipnasa jone keren jekh baro super-dialekto lokalnone wariantenca. Dre tendyr
isy detali, sawe phares moginet te rakhet jekh manu$, sawo nani fachowco 1 nani
Rom. Ale odote detali wtasnie kheten wazno rola dre romane grupakri identyfikacja,
pomoginen te rozrdzninen jekh romani grupa wawirjatyr.

Autoro sprobindzia te posykawet adasawe detali dre rakiriben litewskone Ro-
mengro, sawe rozgraniczynen odo rakiriben wawire romane rakiribnendyr pre buhto
areato — (opréez Litwatyr) Biatoru§ Zachodnio, ¥.otwa Wschodnio (Inflanty), paszy-
tatune phuwja dre Chatadytko them.

LEW CZERENKOW (LEON MUZOWSKI)

ACYNASAN TU LITVATE? AREN’T YOU FROM LITHUANIA? DIALECT
AND SELF-IDENTIFICATION OF THE

LITHUANIAN GYPSIES

In the vast area, ranging from Kamchatka in the East to Brest and Bialystok in the
West, dialects spoken by the local Gypsies are so close to each other regarding pho-
netics, morphology and vocabulary, that they make in fact one macro-dialect with
local varieties. The details of these varieties can barely be noticed by a non-profes-
sional and a non-Gypsy. Nevertheless, these details play an important role in group
identification and in the differentiating between Gypsy groupings.

The author has intended to present the peculiarities of the dialect spoken by the
Lithuanian Gypsies, which make it different from the whole bunch of vernacular
Gypsy tongues of a broader area that includes (except of the Republic of Lithuania)
Western Belarus, Eastern Latvia and neighboring parts of the Russian Federation.





