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Obiekty romskie w archiwum Muzeum
Etnograficznego im. Seweryna Udzieli
w Krakowie. Rekonesans antropologiczny

WSTEP. O ZADZIWIENIU ANTROPOLOGICZNYM

Inspiracja do podjecia pracy antropologicznej, ktéra sobie wyznaczyliSmy byto
pytanie, na poczatku afektywno-retoryczne, a ostatecznie antropologiczne, po-
dyktowane naszym gtebokim zadziwieniem, jak to mozliwe, Ze szczycace sie
ponad stuletnig historig Muzeum Etnograficzne im. Seweryna Udzieli w Krako-
wie! nigdy - jako instytucja wiedzy etnograficznej i antropologicznej - nie stato
sie instytucjonalnym miejscem organizacji wystawy monograficznej, prezentu-
jacej obecnos$¢ Cygandéw/Roméw? w Krakowie, Matopolsce i innych regionach
etnograficznych objetych kolekcja Muzeum? Muzeum Etnograficzne powotane
do zycia w 1911 r. przez Seweryna Udziele® dzi$ szczyci sie nowoczesng misja

! http://etnomuzeum.eu/historia, [dostep: 11.02.2018].

% Jako autorzy przyjeliSmy zasade stosowang w publikacyjnych praktykach antropologicznych,
iz nazwa grupy etnicznej ,Cyganie” nalezna jest etycznie samym przedstawicielom spotecz-
nos$ci Romskiej, to znaczy - jesli Rom chce o sobie méwi¢ ,Cygan”, ma do tego catkowite pra-
wo, natomiast przedstawiciel grupy wiekszos$ciowej, na przyktad Polak, zasadniczo powinien
sie postugiwac etykieta uznawana w Polsce powszechnie za poprawng w postaci ,Rom”. Za-
sada ta wigze sie w naszym rozumieniu z dwoma podej$ciami metodologicznymi znanymi
w naukach spotecznych jako emic i etic. Emic to wewnetrzny punkt widzenia grupy, horyzont
poznawczy insidera, etic - perspektywa zewnetrzna outsidera. Wedle naszych przekonan nie
bedac Romami winnisSmy - z zasady - nazywac przedstawicieli Roméw - ,Romami” i analo-
gicznie obiekty romskie - ,romskimi”, nie za$ ,Cyganami” i ,,cyganskimi”. Mimo znanych nam
wielu kontrowers;ji i dyskusji wokot etykiet ,Cygan” i ,Rom” uznajemy za neutralng i wspét-
cze$nie obowigzujaca nazwe ,Rom” ze wzgledu na polski uzus jezykowy, w ktérym ,Cygan”
nacechowany bywa pejoratywnie. Nazwe ,Cygan” uznajemy zatem za historyczng i - w od-
niesieniu do wspotczesnosci - anachroniczng. Na temat powracajgcych dyskusji wokét spo-
tecznych probleméw Roméw i konstruktéow ,romskosci” w Polsce po roku 1989 - zob. Ewa
Nowicka, Maciej Witkowski, Nowe mozliwosci - stare problemy. Przemiany w polityce wobec
Romow po 1989 roku i ich spoteczne konsekwencje, ,Studia Romologica” 2013, nr 6, s. 97-126.
Zob. Antoni Bartosz, Seweryn Udziela, http://etnomuzeum.eu/seweryn-udziela, [dostep:
11.02.2018].
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bycia muzeum wtaczajacym i upodmiatawiajgcym: ,moim muzeum” i ,muzeum
0 mnie”.

Dlaczego wbrew deklaracjom znajdujacym sie w misji krakowskiego Muzeum
Etnograficznego opublikowanej na stronie internetowej* placowki, zaktadajagcym
poznawanie $wiadectwa zycia ludzi i ich kultury poprzez opowiesci o zgroma-
dzonych zbiorach muzealnych, jak dotad nigdy nie miata miejsca monograficzna
wystawa uobecniajgcg cyganska/romska obecnos$¢ w Krakowie, regionach etno-
graficznych Matopolski i Polski, skoro Muzeum dysponuje obiektami umozliwia-
jacymi takie prezentacje? Dlaczego to znaczace pominiecie etnograficzne fatszuje
obraz inkluzywnej, wtaczajacej i réwnos$ciowej etnografii? To na dzien dzisiejszy
pytania retoryczne. W niniejszej pracy zasygnalizujemy jedynie obecno$c¢ obiek-
toéw romskich (dlaczego nie uzywamy tu historycznej nazwy ,cyganskich” obja-
$nimy dalej), dokonujac ich wstepnej diagnozy muzeologiczno-antropologicznej,
oraz podamy zarys rekomendacji wynikajacych z naszej kwerendy, do§wiadczen
w zarzadzaniu réznorodnoscig w polskiej muzeologii oraz - po prostu - zywej
wrazliwosci uczestnikéw etnograficznego dziedzictwa Polski. Zdiagnozujemy
zatem antropologicznie nasz rekonesans w archiwum Muzeum Etnograficznego
w Krakowie, sugerujac model mozliwej i potrzebnej dzi$ pracy instytucjonalnej

Zdjecie 1.V 109822 _N, Cyganie/Romowie, Pychowice 1938-1939 (fot. R. Reinfuss)

* Misja Muzeum Etnograficznego w Krakowie opublikowana na stronie internetowej Instytu-
cji, 0 muzeum. Jak myslimy o Muzeum Etnograficznym, http://etnomuzeum.eu./jak-myslimy-
-o-muzeum [dostep: 29.03.2018].
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do odpowiedzialnego nadrobienia. ,Cygan” i ,Rom” w etnografii dawnej i obecnej
to w Krakowie zadanie do realizacji w zakresie zbioréw etnograficznych zdepo-
nowanych w Muzeum Etnograficznym im. Seweryna Udzieli w Krakowie. Dzieki
uprzejmosci Dyrekcji i Pracownikéw Archiwum Muzeum udato nam sie przepro-
wadzi¢ rekonesans dostepnych obiektéw romskich. Diagnozie poddamy obiekty
z tego zasobu muzealnego.

CYGANIE. DROGA DO PIERWSZE] POLSKIE] WYSTAWY MUZEALNE]

Historia idei ,,ochrony”® kultury Cyganskiej (dzi$ powiedzieliby$my raczej zacho-
wania dziedzictwa kulturowego historycznych Cyganéw) w jej aspekcie europej-
skimi polskim zreferowana zostata w znakomitym tek$cie muzeologicznym Ada-
ma Bartosza zatytutowanym Problematyka cygariska w muzealnictwie polskim®.
Autor rekonstruuje w artykule idee ,ochrony” cyganskich débr kultury, kiedy$
dzielonej na ,materialng” i ,duchowa”. W Europie Zachodniej ojcem tego projek-
tu ,ochrony” kultury Cyganow, ogtoszonego w 1878 r., byt francuski antropolog
Paul Batillard. W Polsce - jak to okresla Adam Bartosz - ,temat cyganski”’ poja-
wit sie za sprawa prac muzealniczych Bronistawa Pitsudskiego, ktory w 1911 r.
przygotowywat program merytoryczny Muzeum Tatrzanskiego. Warto przywo-
ta¢ ten fakt historyczny, nie tylko ze wzgledu na symbolicznie réwies$nicza zbiez-
nos$¢ tworzenia instytucji Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem i Muzeum Etno-
graficznego w Krakowie, ale takze z uwagi na nowatorstwo i dojrzato$¢ widzenia
przez Pitsudskiego dziedzictwa kulturowego Cygandéw jako - wraz z mniejszo-
$cig Zydéw - réwnorzednych ,wspéimieszkancéw Podhala”. Chodzi nam tutaj
o podkreslenie idei ,wspétmieszkanca”, a wiec postrzegania mniejszosci Cyga-
néw jako réwnowaznej innym, bardziej rozpoznanym z powodu podlegania kul-
turze pisma - Zydom. Wida¢, ze Bronistaw Pitsudski dobrze rozumiat dylematy
spoteczne dokumentowania kultur oralnych, do ktérych zaliczamy przeciez hi-
storycznych Cyganéw. Idea usystematyzowania kolekcji cyganskiej w Polsce jako
statej wystawy monograficznej powr6cita dopiero w latach siedemdziesigtych
XX wieku. Jak scharakteryzowat ten dtugotrwaty i problematyczny proces Adam
Bartosz, potrzeba wystawy cyganskiej wpisywata sie w dylematy tozsamoscio-
we mniejszo$ci etnicznych, historycznie zwigzanych z terenami Polski:

5 Ujmujemy stowo ,,ochrona” w konsekwentny cudzystéw, aby podkresli¢, ze nie chcemy w ni-
niejszej pracy rozstrzygac, czy metody gromadzenia zbioréw etnograficznych stosowane
do lat dziewiecédziesigtych XX wieku uznac nalezy za ,ochrone” czy ,dewastacje” obiektu
ijego kontekstu kulturowego. Sygnalizujemy cudzystowem te dyskusje.

¢ Zob. Adam Bartosz, Problematyka cygariska w muzealnictwie polskim, ,Lud” 1996, t. 80,
s.187-193.

7 Ibidem, s. 188.
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Zdjecie 2.V118781_N, Cyganie/Romowie, Pychowice 1938-1939 (fot. R. Reinfuss)

(..) W 1974 roku dwaj etnografowie opublikowali niemal réwnoczes$nie teksty,
w ktoérych zawarli r6zne pomysty utworzenia takich ekspozyciji, L.[ech] Mréz pro-
ponowat zbudowanie cyganskiego muzeum w wielkim namiocie cyrkowym, a ni-
zej podpisany [Adam Bartosz - przyp. A.K. i P.K.] wysunat propozycje utworzenia
sektora budownictwa cyganskiego w ktéryms z podkarpackich skansenéw. Zna-
lez¢ by sie w nim miaty przyktady ubogiego budownictwa uzytkowanego przez
Cyganéw Karpackich. W tym czasie zaczyna sie odradzac zainteresowanie mniej-
szo$ciami narodowymi w Polsce. Na przetomie lat 70. i 80. pojawiajg sie m.in.
pierwsze obiektywne opracowania publikowane na ten temat, otwiera sie takze
pierwsze muzealne ekspozycje. Jesli chodzi o muzealnictwo, to wtasnie wystawa
na temat Cyganéw zorganizowana w Muzeum Okregowym w Tarnowie w 1979
roku otwarta serie wystaw poswieconych mniejszosciom. Przedmiotem kolejnych
wystaw muzealnych stata sie historia i kultura najpierw Zydéw, a niebawem Lem-
kéw, pdézniej innych grup. Byt to okres istotnych przemian politycznych w Polsce,
ktére zaowocowaty ostatecznym zniesieniem cenzury (1989 r.), wzrostem aspira-
cji narodowych grup dotychczas stabo eksponujgcych swoja tozsamos¢ (Niemcy,
Ukraincy, Biatorusini), a takze budzeniem sie Swiadomosci narodowej grup, ktére
wczes$niej miaty ktopoty z okresleniem swej odrebnosci (Lemkowie), lub tez na te-
mat swej przynalezno$ci narodowej nie myslaty w ogdle (Cyganie/Romowie) (...)%.

8 Adam Bartosz, Problematyka cygariska w muzealnictwie polskim, op. cit., s. 188.
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Dopiero w 1990 r. powstata ostatecznie w Muzeum Etnograficznym w Tarno-
wie, utworzonym jako oddzial Muzeum Okregowego, stata wystawa zatytuto-
wana Cyganie. Kultura i historia, a dzieje trudno$ci, ktére przezwyciezy¢ musiat
Adam Bartosz, mogtyby postuzy¢ za kanwe filmowego reportazu antropologicz-
nego o sile pasji i potedze konsekwencji tego etnografa.

HISTORYCZNY OBIEKT KULTURY CYGANSKIE] JAKO OBIEKT ROMSKI.
CO TO DZIS ZNACZY?

Funkcja ,,ochrony” obiektéw kultury historycznych Cyganéw zwiazana byta z pa-
radygmatem muzealnictwa interwencyjnego, ktéry - cho¢ tak formalnie niena-
zwany - stawiat sobie za cel przede wszystkim ocalenie i dokumentacje artefak-
tow kulturowych mozliwych jeszcze do pozyskania w badaniach terenowych do
konca XX wieku. Stuszno$¢ takiej ,ochrony” kultury Cygandw nie podlega dysku-
sji w jej aspekcie historycznym. Wraz z poczatkiem wieku XXI nastapit w Polsce
swoisty zwrot antropologiczny w muzeologii, zwigzany z wieloma czynnikami
spotecznymi i instytucjonalnymi, ale przede wszystkim z odej$ciem od klasycz-
nej etnografii terenowej, ktéry to ruch intelektualny w polskiej humanistyce
obecnie oceniany jest ambiwalentnie, niekiedy jako porzucenie solidnej formacji
empirycznej badaczy na rzecz niekonczacych sie debat o ,interpretacji kultury”.
Michat Buchowski wigze te dwuznaczng metodologicznie tendencje w polskiej
humanistyce z wtérnoscig — wobec postmodernistycznych nurtéw badan spo-
tecznych w Europie Zachodniej i Stanach Zjednoczonych - w przypadku polskich
badaczy i nazywa ten proces ,(samo)kolonizacjg”®. W krytyke Buchowskiego,
adresowana do zaniechania badan empirycznych na rzecz eseizacji prac nauko-
wych w antropologii polskiej, wpisa¢ mozna réwniez tendencje muzeologiczne,
znane nam z autopsji, w ktérych na przyktad elementy kultury chtopskiej z Ma-
topolski komentowane byty cytatami z tekstéw Czestawa Mitosza - w naszej oce-
nie muzeologicznej - catkowicie anachronicznie i nieadekwatnie dla prezento-
wanych obiektéw muzealnych pod pretekstem ,Heideggerowskiej” jakoby ,pracy
z metaforg”, programowo lekcewazacej historyczna genealogie i etnograficzny
kontekst prezentowanych obiektéw!’. Za praktykami tego typu stal po prostu

 Zob. Michat Buchowski, Nauka jako pole (samo)kolonizacji. Przyktad antropologii spoteczno-
kulturowej, ,Debaty Artes Liberales” 2016, t. 10, s. 21-37.

1 Por. Wypowiedz katalogowg tak przygotowanej wystawy w Muzeum Etnograficznym
w Krakowie: ,Zamiast porzadkujacego wyktadu proponujemy [twércy wystawy - przyp.
AK.1PXK] narracje podyktowana stowami poety. Po wystawie prowadza bowiem teksty
Czestawa Mitosza z tomu , Nieobjeta ziemia”. To nie tyle zbidr poezji, co autorska antologia
uzytecznych mysli: wierszy, przektad6éw, notatek, sentencji - wtasnych i cudzych, odsytaja-
cych do siebie nawzajem, zarazem osobnych a nieprzypadkowych. Podobna, sylwicznag za-
sade przyjeli$my tworzac koncepcje wystawy. Mozna tu zobaczy¢ trzysta prac powstatych
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Zdjecie 3.111 419 F sygn. m. I11 668,
Cyganka karmigca piersig (fot. ]. Helfer, 1973)

brak wiedzy kontekstowej o obiektach i do§¢ opaczne rozumienie hasta ,,odmu-
zealnienia muzeum”! jakby ignorancja historyczno-etnograficzna stanowita
uprawomocnienie dla , pracy wyobrazni” odbiorcy, ktéry rzekomo ,nie musi wie-
dzie¢ nic o obiekcie”, bo ,wazna jest gra jego emocji”. Tego typu de facto prywat-
ne ideologie instytucjonalizowane autorytetami placéwek muzealnych mielismy
okazje wielokrotnie stysze¢ na wernisazach i finisazach wystaw krakowskich.
I to tej - negatywnej - stronie postmodernistycznych nurtéw w humanistyce
polskiej poswiecit uwage Michat Buchowski tworzac termin , (samo)kolonizacja”.
Pozytywna strong tego zwrotu interpretatywnego (i niejako antyempirycznego)
byto zwrdcenie uwagi na problemy spoteczne zarzadzania ré6znorodnoscia. W tej
perspektywie muzeum jako instytucja jest przestrzenig symbolicznej interpre-
tacji probleméw spotecznych i - dzieki temu - historyczne obiekty cyganskie,
uprzednio poddane gromadzeniu w muzealnych kolekcjach i owej ,ochronie”,

na przestrzeni kilku wiekow. PomiesciliSmy je w oSmiu tematycznych obszarach. Kazdy
moze na wtasng reke spotkac sie tu z wyobraznig dawnych i wspdtczesnych twércow.”,
http://etnomuzeum.eu/wystawa-stala/nieobjeta-ziemia, [dostep: 19.02.2018].

11 Zob. Na ten temat symptomatyczny tekst Joanny Hajduk, Atak rzeczy, horror vacui czy
wolnos¢ dla przedmiotu, http://muzeoblog.org/2009/02/04/rzeczy/, [dostep: 20.02.2018].
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w perspektywie wyzwan XXI wieku, staja sie narzedziami zarzadzania rézno-
rodnoscig, to znaczy ich eksponowanie stuzy poruszaniu ogdlniejszych proble-
méw funkcjonowania grup mniejszosciowych w spoteczenstwie wiekszoscio-
wym. Taka moze by¢ wspdtczesna funkcja obiektdw romskich. W Polsce zagad-
nienia z zakresu zarzadzania réznorodnos$cig pojawity sie pierwotnie na gruncie
zarzadzania przedsiebiorstwami'?, bo dopiero na poczatku XXI wieku refleksja
nad réznorodno$cia w spoteczenstwie polskim objeta takze praktyczne proble-
my zwigzane z eksponowaniem mniejszo$ciowo$ci w muzealnictwie jako zagad-
nieniu edukacyjnej pracy $wiadomosciowej. Oznacza to, Ze cecha mniejszoScio-
wosci, w tym wtasnie ,romskosci”, pojmowana jest takze w powstajacych obec-
nie dyskusjach antropologicznych jako kategoria ekonomiczna’?, nie zas li tylko
jako klasyfikacja etnograficzna. W tej perspektywie nawet historyczne obiekty
cyganskie moga stac sie skutecznymi narzedziami spotecznej pracy $wiadomo-
Sciowej i w tym sensie s to juz obiekty romskie. W takiej oto optyce muzeum
prezentujace obiekty romskie jest narzedziem spotecznego kreowania $wiado-
mosci réznorodnosci kulturowej w spoteczenstwie wiekszo$ciowym. Wiaze sie
to z ideg muzeum jako instytucji odpowiedzialnej spotecznie. I w ten sposéb hi-
storyczny obiekt kultury cyganskiej wyjety z archiwum i zaprezentowany w ra-
mach kulturowych wystawy antropologicznej jest juz obiektem romskim, co
oznacza nacechowanie go funkcja spotecznego nosnika polityk réwnosciowych
i kreatora horyzontéw zarzadzania réznorodnoscia. Taka pragmatyzacja tresci
kulturowych to - jak oceniajg ekonomisci - dobra strona postmodernistycznych
nurtéw w humanistyce. Nowa interpretacja tego typoéw obiektéw muzealnych
(historycznych, ale z potencjatem wzbudzania dyskusji o najnowszych proble-
mach kulturowych) wspiera¢ ma z zasady trudne spotecznie procesy demokraty-
zacji. ,Romsko$¢” jako konstrukt kulturowy moze by¢ kreatorem réwnosciowych
i roznorodnos$ciowych proceséw zarzgdzania poprzez wartosci humanistycz-
ne'. Stad obiekt historycznej kultury cyganskiej uzyty na wystawie ma szanse
(a wrecz nawet prawng powinno$¢) sta¢ sie narzedziem kreowania spotecznych
postaw akceptacji i roznorodnosci. Perspektywa zarzadzania réznorodnoscia
(diversity managment)'® akcentuje pragmatyczng (stosowang) jakos¢ dziatan in-
stytucji publicznych, do ktérych zdecydowanie naleza muzea. Jako$¢ ta, dla wielu

12 Zob. Jawor-Joniewicz Anna, Building the involvement of employees through diversity manage-

ment, ,Organizacja i Zarzadzanie. Kwartalnik Naukowy” 2014, nr 4, s. 89-102.

Zob. Sobieraj Iwona, Kompetencje miedzykulturowe jako kapitat na rynku pracy, ,Pogranicze”
2012,t.20,s.161-173.

Na temat humanistycznych modeli zarzadzania poprzez wartosci - zob. Marzena Strzel-
czak, Polska Karta Réznorodnosci. Polskie wyzwania i perspektywy dalszego rozwoju, ,Zarza-
dzanie Zasobami Ludzkimi” 2016, nr 3-4, s. 159-171.

Zob. Sylwia Przytuta, Katarzyna Krysinska-Ko$cianska, Bariery zarzqdzania réznorod-
nosciq kulturowq: wymiar indywidualny, grupowy i organizacyjny, ,Zarzadzanie Zasobami
Ludzkimi” 2017, nr 3-4, s. 105-124.
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kontrowersyjna merytorycznie poprzez nadawanie ideologicznych przestan de-
mokratyzacji spotecznej historycznie neutralnym obiektom muzealnym, wynika
z zasad finansowania prac badawczych i wystawienniczych z lokalnych budze-
tow panstwowych i ponadlokalnych - europejskich, a wiec z ,publicznych pie-
niedzy obywateli”. Méwigc wprost - w dukcie tej interpretacji - obiekty romskie
z kazdej kolekcji muzealnej naleza sie dzis wystawienniczo spoteczenstwu, bo
L~romskos$¢” jest aktualnym zadaniem polityk réznorodnosci w kulturotwoérczym
dziataniu. Z tego powodu podjeli$my zadanie kwerendy.

OBIEKTY ROMSKIE W ARCHIWUM MUZEUM ETNOGRAFICZNEGO
W KRAKOWIE. CHARAKTERYSTYKA

W archiwum Muzeum Etnograficznego im. Seweryna Udzieli w Krakowie wyod-
rebnili$my trzy grupy obiektow romskich (1gcznie: 76 skanéw obiektéw, w tym
niekiedy ich awersy i rewersy). Sa to dwa zbiory wizualiéw: kolekcja fotografii
wykonanych przez Romana Reinfussa opisana archiwistycznie (tacznie) jako
,Cyganie/Romowie. Pychowice 1938-39” (9 zdje¢) oraz drugi (niezwykle he-
teronomiczny) zbiér fotografii, pocztowek oraz rycin tytutowanych oddzielnie
obiektéw muzealnych (kazde zdjecie posiada wtasny opis, a jego formy sg réz-
ne i niekonsekwentne, razem 66 skanéw). Trzeci obiekt to rekopis opowiadania
autorstwa Bronistawa Rejchmanna pod tytutem Cyganie z Jurgowa (skany dwu
stron tekstu). Zwraca uwage dotkliwy brak ukontekstowienia etnograficznego
tych zbioréw. Archiwum nie dysponuje zadnymi antropologicznymi opisami tych
obiektdw, ktére — w obecnej formie - sg nieczytelne etnograficznie. Nie wiemy
w zasadzie nic o przedstawionych na nich osobach, co najwyzej dowiadujemy sie
takich ogdlnikéw jak na przyktad ,kobieta cyganska”. W obecnej formie opra-
cowania kazdy z obiektéw wizualnych wymaga rekonstrukcyjnych prac histo-
ryczno-antropologicznych, aby mozliwym byto jakiekolwiek merytoryczne eks-
ponowanie go w ramach wystawy. Przegladajac te zbiory odniesliSmy wrazenie
niezwyktej niedbatosci instytucjonalnej o podmiotowo$¢ dokumentowanych na
fotografiach osdb, ktére sg niemalze odcztowieczone w swej anonimowosci i pod-
dane przedmiotowej typizacji w module: ,Cygan”, ,Cyganka” albo , dziecko cygan-
skie”. Wida¢ tu wptyw ideologii etnograficznej opisu ,typu ludzkiego”, w ramach
ktorej historia pojedynczej, indywidualnej osoby ludzkiej pominieta jest na rzecz
jej stereotypizacji. W typizacji takiej przejawia sie polska ideologia ludoznawcza
z konca XIX i poczatkéow XX wieku, dazaca do traktowania reprezentantéw grup
mniejszo$ciowych jako exemplum, redukcyjnych typéw ludzkich kolekcjonowa-
nych zaciekle przez amatoréw-regionalistéw - ojcéw zatozycieli etnografiil®.

16 Wyraziste przyktady takich postaw etnograficznych amatoréw-regionalistéw znalez¢
mozna w opracowaniu Henryka Zwolakiewicza - zob. tegoz, Etnografowie i regionalisci
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*

Zdjecie 4. 111403 F sygn. m. III
Cyganka (fot. I. Krieger)

625,

ZBIOR PIERWSZY. FOTOGRAFIE AUTORSKIE ROMANA REINFUSSA

Zestaw dziewieciu zdje¢ z miejscowosci Pychowice pod Krakowem zostat wyko-
nany przez Romana Reinfussa w latach 1938-1939 zgodnie z logika dokumento-
wania tak zwanej kultury materialnej Cyganéw. Sa to zatem zdjecia: namiotéw,
wozow, koni zaprzegowych, kuchni i wizerunki dwu mezczyzn. Nie wiemy nic
wiecej o kontek$cie nawigzania relacji terenowej przez etnografa poza zbiorem
tych dziewieciu dokumentéw wizualnych. Wyglada na to, Ze Reinfuss zamierzat
pokazac ,typowe zycie Cyganéw w obozowisku” wraz z jego codziennym ttem.
Jesli chodzi o zdjecia mezczyzn, s3 one pozowane, co wskazuje na zgode bada-

w badaniach ludowej kultury Lubelszczyzny. (Materialy do ,Lubelskiego stownika biograficz-
nego”), ,Etnografia” 1962, t. 1, s. 1-77, http://biblioteka.teatrnn.pl/dlibra/Content/9508/
ETNOGRAFOWIE.pdf [dostep: 21.02.2018].


http://biblioteka.teatrnn.pl/dlibra/Content/9508/ETNOGRAFOWIE.pdf
http://biblioteka.teatrnn.pl/dlibra/Content/9508/ETNOGRAFOWIE.pdf
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nych oséb na bycie fotografowanymi. Zdjecia te sa wiec reprezentacyjnie wyre-
zyserowane. Mezczyzni prezentujg sie na nich w konwencji portretéw rodzajo-
wych. Z tym reprezentacyjnym stylem portretu kontrastuja przedstawienia na-
miotéw i tymczasowych zabudowan przedstawianych przez fotografa z detalami
$Swiadczacymi o skrajnej biedzie tychze obiektéw. Trudno tu o wigzacg interpre-
tacje, jednak istnieje wyrazne napiecie pomiedzy reprezentacyjnymi postawami
fotografowanych oso6b i ostentacyjng biedg przedmiotéw. W Archiwum nie za-
chowata sie dodatkowa dokumentacja zbioru, wiec polega¢ musimy na ogladzie
dziewieciu wizerunkoéw. Obiekty wymagaja dalszej historycznej rekonstrukec;ji.

ZBIOR DRUGI. FOTOGRAFIE, RYCINY, POCZTOWKI

Drugi zbiér wizualiéw jest niezwykle heteromorficzny, a w jego sktad wchodzg
fotografie, ryciny i pocztéwki. Jest to repozytorium 66 skanéw. Kazdy obiekt za-
tytutowany zostat tu oddzielnie i tylko na tej podstawie ustali¢ mozna szczatko-
we fakty dotyczace zbioru. Sg to miedzy innymi fotografie autorstwa: Ignacego
Kriegera, Jacka Kubieny, Janusza Helfera i Krystyny Krzyzanowskiej, a wiec pra-
ce fotograféw-etnograféw. Zbior syntetyzuje probe etnograficznej dokumentacji
réznorodnych i niemozliwych do skonstatowania wymiaréw dziedzictwa histo-
rycznych Cyganéw, od stereotypowych: wozéw, koni i rycin z ,typami cyganski-
mi”, do zdje¢ dokumentalnych z pogrzebu. Szczegdlng uwage zwraca grupa zdjec
eksponujgcych kobiety cyganskie karmigce piersig dzieci. Ten rodzaj stereotypi-
zacji udato nam sie terenowo zestawi¢ z zagadka-zamawianka dla dzieci, funk-
cjonujgca na terenie Czernichowa pod Krakowem jeszcze w latach piecdziesig-
tych XX wieku, a brzmiacg tak:

Dziecko 1. méwi: Powiedz: pod mostem bryczkal!
Dziecko 2. powtarza: Pod mostem bryczka!
Dziecko 1. puentuje zart: Data ci Cyganka czarnego cycka!’

Ten ogromny w swym potencjale wystawienniczym zbiér wizualiow wymaga
whnikliwej pracy historyczno-rekonstrukcyjnej, jednak poddaje sie on réwniez,
nawet w obecnej formie jego opracowania, regutom antropologicznej analizy tre-
$ci i na jego podstawie mozna juz okresli¢ dominanty tematyczne stereotypow
cyganskich reprodukowanych przez etnograféw. Sg to: wyobrazenie grupowe;j
tozsamosci historycznych Cygandw, idealizowanego stroju tanecznego Cygana

7 Informacja wtasna [A.K.] i [P.K.], wywiad terenowy na terenie gminy Czernichéw (wie$s Wo-
towice, 17 stycznia 2018 r.). Jak twierdzita nasza Rozméwczyni (kobieta, 74 lata) tabory cy-
ganskie byty obecne w Czernichowie nad Wistg jeszcze do lat siedemdziesiatych XX wieku,
a zagadka-wyliczanka znana jest jej z dziecinstwa, potem zanikta.
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i Cyganki oraz nawyk prezentowania nagosci dzieciecej wraz ze specyficzna ob-
co$cig ciata kobiet (6w motyw , czarnego cycka Cyganki” z wyliczanki-zamawian-
ki). Dekonstrukcja tych stereotypéw ,cyganskosci” mogtaby przynie$¢ naszym
zdaniem interesujacy wystawienniczo (a uprzednio badawczo) efekt kulturowe;j
konstrukcji ciata Cyganki i Cygana wyrazajacego tabu cielesnosci, utrwalanego
przez oko antropologa-dokumentalisty. Co bowiem znamienne: albo stroju cy-
ganskiego jest tu niejako nadmiar (efekt malarski rycin lub - zapewne ptatne-
go - pozowania do zdje¢), albo aparat fotograficzny podaza za bosymi stopami,
odstonietymi piersiami matek i bujnymi wtosami kobiet, reprodukujgc stereo-
typ wybujatej, ,dzikiej” cielesnosci Cyganek i Cyganéw. Wpisanie Cygana-obcego
w porzadek natury jest przeciez powszechnym archetypem antycywilizacyjno-
$cikazdego , dzikusa”, ktéry nie przystaje do regut zycia dominujacej wiekszosci.

CYGANIE W JURGOWIE.
REKOPIS OPOWIADANIA BRONISEAWA REJCHMANA'®®

W archiwum Muzeum Etnograficznego w Krakowie jako samodzielny obiekt mu-
zealny ze spektrum etnografii tak zwanej ,kultury Cyganéw” funkcjonuje opo-
wiadanie Cyganie w Jurgowie autorstwa Bronistawa Rejchmana. Jest to oddziel-
na, wydzielona w kopercie, samodzielna jednostka archiwistyczna o sygnaturze
111582/821. Rekopis autorski zapewne uzywany byt wielokrotnie jako Zrédto
etnograficznej wiedzy o Cyganach, co znamienne ze wzgledu na stezenie ste-
reotypow kulturowych dotyczacych Cyganéw, nagromadzonych w tym tekscie.
Sam autor tekstu traktowat swe opowiadanie jako Zrédto etnograficzne, o czym
$wiadcza chociazby wypisane na marginesie rekopisu sztampowe jednostki ana-
lizy , kultury materialnej” (,chata” i ,zabudowania”). Krotki tekst opisany zostat
na koncu rozbudowanym podpisem autora tej postaci: ,Rejchman Bronistaw:
Wycieczka na Lomnice odbyta pod wodza Prof. dr T. Chatubinskiego, Warszawa
1879, s. 9-11". Utwor ten, w petni beletrystyczny, nie za$ etnograficzny, jak go
traktowat sam autor i liczni czytelnicy przyjmujacy za Zrédto etnograficzne jego
fantazmatyczne obserwacje, zostat nastepnie witaczony w dzieto (zbiér opowia-
dan podobnego typu) zatytutowany wtasnie Wycieczka na tomnice: odbyta pod
wodzq prof. dr T. Chatubiriskiego opisat Bronistaw Rejchman. Oto jego analiza:

8 Rejchman Bronistaw, takze Rajchman i Reichman (30 X 1848 Warszawa-22 Il 1936 tam-
ze). Przyrodnik (warsz. Szkota Gtéwna i Uniw. Warsz. 1870), publicysta, popularyzator
wiedzy przyr., jeden z pierwszych w Polsce propagatoréw darwinizmu. Informacje na pod-
stawie: Polski stownik biograficzny, t. 30, z. 3, Wroctaw 1987, s. 126, autor hasta Rajchman
Bronistaw - Jan Hanik.
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Cyganie w Jurgowie

Wkroétce przebyliSmy rzeczke Biatke i wjechali$my na terytorium [fragment nie-
czytelny rekopisu - przyp. A.K. i P.K.] do wsi Jurgowa.

Pierwszym przedmiotem, ktory tam oko me uderzyt byta nedzna? [fragment nie-
czytelny rekopisu - przyp. A.K. i PX.] nawpul rozwalona chata cyganéw. Lecz
czy to chata? Cztery stupy wegtowe - przechylajgce sie ku gorze? [fragment nie-
czytelny rekopisu - przyp. A.K. i P.K.]? [fragment nieczytelny rekopisu - przyp.
A.K.iPXK] stronom $§wiata, pokryte z géry dachem, a z boku obite odpadajoncemi
deskami, ktory byto za mato do ochrony wnetrza od wiatru i deszczu a za duzo, je-
$li mieszkanicom chodzito gtéwnie o promienie stoneczne - stanowity? [fragment
nieczytelny rekopisu - przyp. A.K. i P.K.], w ktérem jurgowscy cyganie mieli? do-
mowe. Taka chata jest niezwyktym atrybutem kazdej wsi wegierskiej.

Cala familia reprezentowana przez czarnych, brudnych i prawie nagich
matzonkéw, oraz konsolacyi wybiegta na nasze spotkanie i wyciagnawszy rece,
zebrala. Dzieciem i matce malowata sie na twarzy chciwo$¢ tatka zas stat
powaznie i dumnie, nie wyciggnawszy nawet reki, tak jakby mu sie wyzebrany
talar z prawa nalezat. Rzucili$my kilka centéw.

Ta nawput zapadta i brudna chata, ze? [fragment nieczytelny rekopisu - przyp.
AK.1PK.] nami? [fragment nieczytelny rekopisu - przyp. A.K. i P.K.] powietrzem,
daje? [fragment nieczytelny rekopisu - przyp. A.K.i P.K\]

Cyganie sa bezwatpienia najpoetyczniejszem i najfilozoficzniejszem plemie-
niem w $wiecie, ale wychowata ich nie ta poezyja, ktéra kaze nies¢ sztandar na
rzeczy twierdz i wyzyny wiedzy, nie ta, ktéra kaze cztowiekowi doskonali¢ sie,
nie poezyja idei i czynu. Lecz poezyja beznadziei i uzycia. Ona pozwala jednako
spedzi¢ zycie prawie bez troski, lecz plemiona upadla i zabija®’.

W tekscie powyzszym tatwo zauwazy¢ akcent potozony na ,nedze” chat i zabu-
dowan podkres$lajacy réznice statusowe pomiedzy odwiedzajagcymi Cyganow
w Jurgowie i samymi Cyganami ze wsi. Bardzo charakterystyczne dla typizacji
Cygan6éw w tym opisie jest ich grupowa, zbiorowa charakterystyka jako , catej fa-
milii” i etykietujgce epitety ,czarni”, ,brudni”, ,prawie nadzy”. Niezwykle wyrazi-
sty i pejoratywny jest tez opis struktur genderowych cyganskiej rodziny. Matka
zebrzaca z dzieckiem to osoby, na ktorych twarzach - zdaniem autora - ,,malo-

19 Cytujemy tekst na podstawie rekopisu z archiwum Muzeum Etnograficznego, zachowujac
pisownie oryginalng tekstu i zaznaczajac fragmenty nieczytelne. ZdecydowaliSmy sie na
te forme cytowania, chcac odtworzy¢ doktadnie ten tekst, z ktérymi pracowali w Muzeum
jego czytelnicy bedacy etnografami.
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Zdjecie 5.111404 F sygn. m. 111 636 Cyganie

wata sie na twarzy chciwos¢”. ,,Chciwa” i ,zebrzaca” jest wiec nie tylko dorosta
kobieta, ale i - niejako zrosniete z nia w tym fantazmacie organicznie - dziecko.
MezZczyzna, ,tatka”, to obraz wcielonej roszczeniowosci (,tatka za$ stat powaz-
nie i dumnie, nie wyciagnawszy nawet reki, tak jakby mu sie wyzebrany talar
z prawa nalezat”). Co bardzo interesujace dla tego modelu kontaktu kulturowe-
go, w ktérym badacz-etnograf czuje sie reprezentantem dominujgcego dyskursu
wiedzy i wtadzy - by tak rzec - jest gest ,rzucenia talara”, czyli ztoZenia jalmuz-
ny. To wielki watek krytyki metod pracy terenowej ojcéw etnografii, nie tylko
polskiej, ale - nawet bez pogtebiania go - wspétczesny odbiorca wyczuwa tu
nier6wno$¢ i uprzedmiotowienie obecne w tym obrazie. Bardzo symptomatycz-
ny jest wyj$ciowo idealizacyjny fragment romantycznego stereotypu ,pieknego
i poetycznego Cygana” w reinterpretacji Bronistawa Rejchmana, ktéry stwierdza
tu, co nastepuje:

Cyganie sa bezwatpienia najpoetyczniejszem i najfilozoficzniejszem plemie-
niem w $wiecie, ale wychowata ich nie ta poezyja, ktéra kaze nies¢ sztandar na
rzeczy twierdz i wyzyny wiedzy, nie ta, ktora kaze cztowiekowi doskonali¢ sie,
nie poezyja idei i czynu. Lecz poezyja beznadziei i uzycia. Ona pozwala jednako
spedzi¢ zycie prawie bez troski, lecz plemiona upadla i zabija.
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W ocenie tej, czyli ukrytej hierarchii ,ztej” - ,cyganskiej” i ,,dobrej” - ewidentnie
Mickiewiczowskiej w swej genezie ,poezji czynu”, Rejchman zawart esencjalng
krytyke skojarzenia Cygana z artysta, a wiec przedstawiciela bohemy artystow-
skiej?’. W tej oto perspektywie Cygan bedac jakoby ,naturalnym artystg” zyje
biograficzng sztuka dla sztuki, przy okazji bedac poeta ,beznadziei i uzycia”.
Fascynujgcym jest fakt spoteczny, jak silnie kalka Mickiewiczowskiego modelu
poezji tyrtejskiej modelowata umystowos¢ i terenowy aparat poznawczy etno-
grafa-amatora. Mozna by wrecz stwierdzi¢, Ze ten model etnografii terenowej
to psychologicznie samospetniajaca sie przepowiednia spotkania w terenie wta-
snych fantazmatéw. [ co wrecz niespotykane w innych Zrédtach etnograficznych,
mtodopolski model ,artysty-cygana”?! (uosobienia sztuki, wolnosci i twoérczosci)
przeinterpretowany zostat przez autora jako swoisty archetyp zniewolonego
i bezproduktywnego, a wiec - skrajnie nietworczego -, Cygana-naturalnego ar-
tysty”. Opowiadanie to, a wtasciwie beletrystyczny obrazek terenowy Bronista-
wa Rejchmana, wywierato wptyw na wyobraznie, mylong z wiedzg etnograficz-
ng, polskich etnograféw, ktéry trudno dzi$ oszacowacé ilosciowo. Nie wiemy dzis
przeciez, ile konkretnie 0oséb czytato ,Wedrowca” i jaka byta spoteczna recepcja
wydania ksigzkowego opowiadania. Wiemy jednak, Ze byta ona znaczaca i tekst
czytano.

JAK PRACOWAC Z OBIEKTAMI ROMSKIMI?
ZARYS REKOMENDAC]I ANTROPOLOGICZNYCH

Kwerenda, ktorg przeprowadzilismy w Muzeum Etnograficznym w Krakowie,
sktadnia nas do postawienia trzech rekomendacji antropologicznych, umozliwia-
jacych rozpoczecie realizacji zadan z obiektami romskimi. Przede wszystkim:
konieczne bedg tu dziatania historyczno-rekonstrukcyjnego ukontekstowienia
obiektow, bowiem - w obecnym stanie - w zasadzie nic o nich nie wiemy. Archi-
wum Muzeum nie notuje - jako samodzielnych obiektéw - fragmentéw wielofi-
gurowych rzezb ludowych zawierajacych postaci Cyganéw i Cyganek, tak jakby
nie dokumentowaty one wcale , cyganskosci/romskosci” jako cechy kulturowe;j.
Figury Cyganow i Cyganek znajduja sie np. w szopkach, ale nie s3 wyodrebnione
jako osobne obiekty i nie ma mozliwo$ci dotrze¢ do ich zestawienia w kategorii
cyganskosci/romskosci. Sytuacja taka powoduje, Ze w przyszto$ci bedzie mozna
podjaé prébe ujecia takiego zagadnienia. Trzeba bedzie zatem wykona¢ dtugo-

20 Zob. Zofia Stajewska, Hasto: Cyganerie artystyczne [w:] Stownik literatury polskiej XIX wieku,
Jozef Bachorz i Alina Kowalczykowa (red.), Wydawnictwo Zaktadu Narodowego imienia
Ossolinskich, Wroctaw-Krakéw-Warszawa, 2002, s. 141-144.

21 Zob. Jerzy Ficowski, Hasto: Cygan [w:] Stownik literatury polskiej XIX wieku, op. cit., s. 139-
141.
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trwata kwerende magazynowa takze i w tym zakresie. Zgodnie z ideg muzeum
odpowiedzialnego spotecznie?? taka praca rekonstrukcyjna sta¢ sie dzis musi
punktem wyijscia do przygotowania monograficznej wystawy dokumentujacej
obecnos$¢ Cygandw/Romow przede wszystkim w Krakowie i Matopolsce, czyli
w lokalnym $rodowisku Muzeum. Zatem podstawowa rekomendacja naszego
rekonesansu antropologicznego to rekonstrukcja wiedzy historyczno-etnogra-
ficznej wokot zbioréw obiektow, ktérych zarys przedstawiliSmy. Trzeba bedzie
tez nadrobi¢, dos$¢ lekcewazgce zinwentaryzowanie obiektéw, to znaczy - o ile
to mozliwe - uzupelnic¢ ich zrédta historyczne i etnograficzne. Druga rekomen-
dacja jest konieczno$¢ antropologicznej krytyki istniejacych jednostek archiwi-
stycznych. Juz teraz wiemy, ze ukryte oceny kulturowe zawarte w konstrukcjach
dokumentacyjnych zbioréw, wymagaja krytycznej rewizji. Ostatnia, trzecia re-
komendacja antropologiczna, to konieczno$¢ potraktowania zbioréw romskich
jako materiatu do spotecznej pracy swiadomosciowej, a wiec wykorzystania ich
jako pretekstu historycznego do wdrozenia réwno$ciowych polityk zarzgdzania
réznorodnoscia. Miasto Krakéw, siedziba Muzeum Etnograficznego w Krakowie,
ma pod tym wzgledem gigantyczne zobowigzanie wzgledem podatnikéw. Obiekt
romski jako tekst kultury poddaje sie dzi$§ uzyciom w formie dobrych praktyk
wystawienniczych. Ten potencjat czeka wcigz na swa krakowska realizacje. Pra-
ca transdyscyplinarna w tym zakresie daje nam nadzieje na sukces, to znaczy -
by tak rzec - romski obiekt moze by¢ dobrym pretekstem do wypracowywania,
ciggle stabowitego w polskim kontekscie spotecznym, paradygmatu akceptacji
dla réznorodnosci spotecznej. W tym konteks$cie ,romsko$¢” staje sie na nowo
probierzem dojrzatosci proceséw demokratyzacyjnych. Etycznos¢ tego zadania
pracy z ,romsko$cig” jest szansa rozwojowaq nie tylko dla mniejszosci, ale i dla do-
minujgcego dyskursu spoteczenstwa. Wszak kazdy z nas jest - pod jakim$ wzgle-
dem - r6zny od innych ludzi.
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Anna Kapusta, Piotr Kapusta

ROMA ARTEFACTS IN THE ARCHIVES OF THE SEWERYN UDZIELA
ETHNOGRAPHY MUSEUM IN KRAKOW. AN ANTHROPOLOGICAL
RECONNAISSANCE

The purpose of this article is to present the prospects of exhibiting the Gypsy/Roma
objects archived in the Ethnography Museum in Krakéw. So far the Museum has not
organized any exhibition about the life of Gypsies/Roma whose presence in Krakéw
has been reported since the 15th century. It comes as a surprise because more than
seventy photographs, postcards and engravings documenting Roma everyday life
are archived in the Museum and can be used to create a potential exhibition about
this ethnic minority. The archive contains also a manuscript of the short story writ-
ten by Bronistaw Rejchmann entitled “Gypsies from Jurgéow.”

Keywords: archive, ethnic miniority, the Gypsy/Roma objects, Seweryn Udziela Eth-
nography Museum in Krakéw, diversity managment

Anna Kapusta, Piotr Kapusta
RROMANE OBJEKTA DR-E ARXIVE ,SEWERYN UDZIELA” ETNOGRAFIAQERE
MUZEUMESOE KRAKOVOSOE. ANTROPOLOGIKALO DIKHLARIPEN

Sar kadale artiklosqéri res, mangav te sikavav avri perspektive sir te kerdol
ekspozicia e cyganitkone/rromane objekténqére, save si arxivuime dr-e Etnografia-
géro Muzeum KrakovosBe. 3i akana, kadava muzeum na kerdds niekh ekspozicia pal-
-e Cyganengéro/Rromengéro 3ivipen, madikh so p-e Krakovosqére phuva prinzarde
de katar-o 15-to $elibers. Si ¢ud, kodolesqge so butedér desar 70 fotografie, post-karte
aj gravure save sikaven e Rromengéro a¢arutno 3ivipen si garavde dr-o Muzeum sar
arhivo thaj §aj te labardon kaj te kerdol jekh potencialo ekspozicia pala kadaja etniko
minoriteta. Maskar-o arxive si nin jekh tikni paramisi, savi lekhlds o Bronistaw
Rejchmann tel-o titulo ,Cygand Jurgovosfar”.
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