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Przymusowe koczownictwo
wewnatrzmiejskie Romow w Bulgarii

WPROWADZENIE W PROBLEMATYKE

W swoich mtodych latach bytem pod wrazeniem dokumentéw, ktére odkrytem
w panstwowym archiwum w Pazardziku, po$wieconych wysitkom miejscowych
wtadz mojego rodzinnego Rakitova odnos$nie przesiedlenia ludnosci pochodze-
nia romskiego z centrum miejscowos$ci wypoczynkowej na jej dalekie peryferia.
Opisywane zdarzenia miaty miejsce pomiedzy 1914 a 1936 r., kiedy rada miejska
uznata, ze przyszto$¢ miasta zwigzana jest z rozwojem dziatalno$ci wypoczyn-
kowej. Postanowiono wéwczas o przesiedleniu ludno$ci romskiej, od dawna osia-
dtej w najbardziej atrakcyjnym miejscu w centrum miasta, otoczonym malowni-
czo z dwdch stron rzekg Stara.

Pomimo dtugichiintensywnych wysitkéw, decyzja o realizacji tego planu zapa-
dta dopiero w drugiej potowie lat 30. XX w., kiedy Rakitovo znaczgco sie wzboga-
cito dzieki zasobom gminnych laséw i handlu drewnem. Wéwczas dla wszystkich
rodzin romskich gmina wybudowata domy jednorodzinne, wyposazone w dwa
pokoje z salonem. PéZniejsze badania pokazujg m.in. w jaki sposéb Romowie zo-
stali przesiedleni oraz czy udato im sie sptaci¢ swoje nowe mieszkania. Faktem
jest, ze do 1936 r. zostali skutecznie przeniesieni do swojej aktualnej dzielnicy
Zachéd lub do tzw. Dzielnicy Bunco - nazwy powstatej od nazwiska pierwszego
osiadtego tam Roma, znanego jako , Stary” Bunco.

W tym samym jednak okresie dwdch bardziej ,przekornych” - wéwczas mto-
dych, ale juz z rodzinami - Romdw, ktérzy zamiast przenies$¢ sie do nowo wyzna-
czonej dla nich przestrzeni mieszkalnej, skierowali sie w doktadnie przeciwnym
kierunku niz dzielnica Bunco i postawili szatasy na swoich polach. Najstarszy
z nich nazywat sie Emin, dlatego przyszta dzielnica otrzymata nazwe Eminkowo.

Pomiedzy 1936 a 1939 r. ta mata dzielnica uformowata swoje pierwotne ob-
licze. Naturalnie to dziatanie nie spodobato sie wtadzom, ktére jednak ustgpity,
majac na uwadze gtéwny cel - permanentne przesiedlenie rakitowskich Roméw
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na peryferia miejscowosci, z dala od centrum. Efekty tej ,operacji” mozna zaob-
serwowacé wspotczesnie gotym okiem - miasto Rakitovo prawdopodobnie nie
statoby sie kurortem az do naszych czaséw, jednakowoz w efekcie dokonanych
wowczas zmian obecnie istniejg dwie romskie osady o diametralnie ré6znym po-
ziomie rozwoju:

-w duzej i wyraznie wyodrebnionej dzielnicy Zachdd funkcjonuje w niskim
standardzie Zycia 4 tysigce osob, sg to najczesciej stabo wyksztatceni, bezro-
botni Romowie, jednak szkota jest tylko dla romskich dzieci;

- natomiast mata, dawna dzielnica Eminkowo, od dawna etnicznie zréznicowa-
na - jest dobrze urzadzona, higieniczna i zamieszkata przez wyksztatconych
i konkurencyjnych na rynku pracy okoto stu Roméw, ktérych dzieci zinte-
growaty sie w mieszanych przedszkolach i miejskich szkotach.

WEWNATRZMIEJSKIE KOCZOWNICTWO JAKO ZJAWISKO

Wysiedlenie rakitowskiej ludno$ci romskiej z centrum i usadowienie jej na pe-
ryferiach zaintrygowato mnie, ale uznatem, ze byt to odizolowany przypadek.
Wiele lat pézniej dorosli Romowie w stolicy opowiedzieli mi historie miejscowej
ludnosci romskiej, ktérej wewngatrzmiejskie koczownictwo rozpoczeto sie wraz
z rozwojem Sofii, bezposrednio po wyzwoleniu spod jarzma tureckiego. W p6z-
nym Odrodzeniu na obszarze Imperium Osmanskiego uformowaty sie przestrze-
nie mieszkalne poszczegdlnych wspdlnot etnicznych, z ktérych sktadata sie lud-
nos$¢ kazdego miasta. Z tamtego okresu do naszych czaséw pozostaty okreslenia
»,machata/dzielnica butgarska”, ,machata/dzielnica turecka”, ,zydowska dziel-
nica/machata”, ,cyganska dzielnica/machata” itd., dla ktérych podstawa istnie-
nia byt klucz etniczny'. Od tego czasu do dnia dzisiejszego przetrwato pojecie
komszuluk?, z ktorym wigze sie (upraszczajac) - pokojowe wspdtzycie w miejscu
zamieszkania pomiedzy ludzmi o réznej przynaleznosci etnicznej, réznych wy-
znaniach i méwigcych réznymi jezykami.

W butgarskiej literaturze naukowej mozna znalez¢ epizodyczne dane, zwigza-
ne z przymusowym ,wypychaniem” ludno$ci romskiej ze Srodmiescia w kierun-
ku peryferii wiekszych miast. Marushyakova/Popov opisuja procesy na przykta-
dzie osiadtej od wiekéw ludnosci romskiej w Sofii, Ptovdiv, Vidynie, Starej Zago-
rze, Sliven, Kazantyku, Chaskowie i kolejnych?.

Ich narracja o Sofii zaczyna sie w dalekim 1981 r., kiedy w Sofii znajdowaty
sie cztery romskie dzielnice - dzielnica Czausz (w rejonie pomnika Wasyla Lew-

! Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Cyganie w Imperium Osmariskim, ,Litavra”, Sofia 2000.

2 P. Makariev, Multikulturalizm pomiedzy tolerancjq i religiq, ,Wschdd-Zach6d”, Sofia 2008,
s. 55; llona Tomova, Cyganie w okresie przejsciowym, IMIR, Sofia 1995, s. 83.

3 Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Cyganie w Butgarii, ,Klub 90”, Sofia 1995, s. 157.
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skiego); dzielnica Szach (w rejonie placu Stavejkova); dzielnica Czukur (w rejonie
placu Odrodzenia); dzielnica Most Hadzi Manova (pomiedzy Mostem Lwowskim
i Dworcem Gtéwnym)*. Wspdiczesnie sa to najbardziej prestizowe kwartaty
w centralnej cze$ci butgarskiej stolicy. Po 1888 r. - wg autoréw - rozpoczyna
sie stopniowe ,wypychanie” wszystkich Roméw sofijskich najpierw w kierunku
dzielnicy Most HadzZi Manova, a w poczatkach XX w. réwniez w kierunku nowej
dzielnicy Koniovica i Tatarli. W latach 20. i 30. XX w. w Sofii masowo osiedlaja sie
Romowie z réznych okolic, niektdrzy z nich to byli Czergari, pozostali pochodzi-
li z okotosofijskich wsi. Pod koniec lat 30. i na poczatku 40. zaczyna brakowa¢
przestrzeni do zasiedlenia w Koniovica i Tatarli, wiec czesci jej romskiej ludno-
$ci narzuca sie przymusowe przeniesienie do dzielnicy Fakultet. Mizov opisuje
doktadniej okres przesiedlania pierwszych rodzin do nowej dzielnicy Fakultet®,
a pozniej rowniez do Filipovci, Orlandovci, Christo Botev i innych. Ta tendencja
do ,wypychania” na peryferia, poza ramy miejskich regulacji, dotrwata do na-
szych czaséw. W badaniach prowadzonych dla UNICEF w romskich dzielnicach
Komarnik w Montanie oraz Rakovica w Berkovicy, dotartem do ustnych $wia-
dectw o tego typu wewnatrzmiejskim koczownictwie. W Montanie jest ono zwig-
zane z obiektywnymi okoliczno$ciami - powodzi zaistniatej w mie$cie w 1942 r.,
przez ktéra najbardziej dotkniety zostat romski kwartat Ogosta. Poszkodowa-
ne romskie rodziny otrzymaty prawo wybudowania swoich doméw na miejscu
potozonym wzdtuz wschodniej arterii miasta Lom, na koncu tej miejscowosci.

* Elena Marushiakova, Vesselin Popov, Studia Romskie, t. VII (Wyboér), ,Paradygma”, Sofia
2007,s.115-116.

5 B.Mizov, Cyganie butgarscy. (Zycie, duchowos¢, kultura?), t.1, ,Awangarda Prima”, Sofia 2006,
s. 62.
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PézZniej, po 1974 r., wloskim inwestorom spodobato sie miejsce, w ktérym roz-
wijata sie mata romska dzielnica, wiec dostali zgode na wybudowanie tam fa-
bryki ceramiki podtogowej. Nastepnie gmina wyznaczyta parcele pod budowe
domdéw jednorodzinnych i ponownie przesiedlita romskie rodziny, tym razem
do pdinocno-zachodniej cze$ci miejscowosci, niedaleko dzielnicy Koszarnik. Jak
widaé na tym przyktadzie, cze$¢ Romoéw z Montany w przedziale okoto 40 lat, ze
strefy potozonej w poblizu centrum, znalazta sie w dzielnicy oddalonej od miasta
o okoto 3 km. Podobna historia dotyczy autochtonicznych berkowskich Romoéw -
Mochczii. Dzisiejsza romska przestrzen mieszkalng w Berkovicy mozna scharak-
teryzowac dystansem od centrum, w jakim sie znalezli jej mieszkancy - kwartat
Rakovica oddalony jest o okoto 4-5 kilometréw od $rodka miasta. W przesztosci
Romowie osiedlili sie w dzielnicy Cyganskie Zrddta [Ciganski czeszmy], w okolicy
starych koszar. Wobec problemdéw w relacjach miedzy Zoinierzami a Romami, ci
drudzy zostali stamtad przegonieni - trafili wowczas na tereny dzisiejszej stacji
kolejowej. Po raz trzeci musieli sie przenie$¢ za sprawg rozbudowy miasta i do-
piero wtedy rozpoczeli zajmowac ziemie dzisiejszej dzielnicy Rakovica, ktorej
ogromna czes$¢ az do dzis$ jest poza zakresem miejskich regulacji.

Podobienstwa do tej historii wykazuja osobiste relacje Roméw zyjacych w Vi-
dynie, Starej Zagorze, Velingradzie, Chaskovie, Btagoevgradzie i wielu innych
miastach kraju. Wszystkie one dajg nam podstawy do stwierdzenia, Ze konse-
kwentnie, od momentu wyzwolenia spod osmanskiego jarzma, realizowana jest
polityka przeganiania romskich spotecznos$ci z tozsamych im miejskich prze-
strzeni zamieszkania, znajdujgcych sie najczesciej w centralnych cze$ciach po-
szczegOllnych miejscowosci.

Koczownictwo wewnatrzmiejskie, zapoczatkowane juz w pierwszych dzie-
siecioleciach od wyzwolenia i p6zniej, skokowo rozwijato sie i trwato przez caty
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okres konstytuowania sie naszego nowego butgarskiego panstwa oraz, wedtug
wszelkich wskazan, nie zaniknie réwniez wspdiczesnie. Tym samym istniejg
podstawy do wyciggniecia nastepujacych wnioskow:
- brak planéw zagospodarowania przestrzennego dla romskich dzielnic - fak-
tem jest, Ze duza ich cze$¢ nie funkcjonuje w ramach miejskich regulacji;
- brak odpowiedniej polityki miejskiej oraz rozwigzan prawnych dotyczacych
wspoétczesnych standardéw mieszkaniowych dla romskich mieszkan;
- ograniczenia infrastrukturalne w wyodrebnionych romskich kwartatach
w catym kraju;
- catkowite lekcewazenie przez wtadze panstwowe i miejskie problemoéw
mieszkaniowych Romoéw, zaréwno w przesztosci, jak i obecnie.
Faktem jest, ze ,romskie plemie” jako jedno z ostatnich osiadto na naszej dtu-
gosci i szerokosSci geograficznej. Jednak ogromna czes$¢ romskiej spotecznosci
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w Bulgarii, w odr6znieniu od tej w Europie Zachodniej, osiadta tam juz przed
wiekami. Waska specjalizacja ré6znych romskich grup, szczegdlnie kowalstwo,
byta wazng przestanka dla stworzenia warunkow do osiedlenia sie i maksymal-
nego wykorzystania romskich profesji. Tylko niewielka cze$¢ butgarskich Ro-
moéw kontynuowata koczowniczy tryb zycia, ale koiicem lat 50. minionego wieku
réwniez oni zostali zmuszeni do statego osiedlenia za sprawg naciskow polityki
panstwowe;j.

Dlatego rowniez - pomimo uznania osiadtego trybu zycia za preferowane; po-
mimo zbudowanego poczucia szacunku dla wtasnoSci, troski o ruchomosci i nie-
ruchomosci; pomimo rozbudzenia pragnienia wéréd ogromnej czesci naszych
Romow, by prowadzi¢ petnowymiarowe, osiadte zycie oraz aby nasladowac¢ but-
garskich sgsiadow - Roméw wcigz postrzegano jako niepetnowartosciowych lu-
dzi - koczownikéw, ktérzy niemal w kazdym momencie moga opuscic¢ zasiedlong
ziemie i ruszy¢ w droge, w poszukiwaniu wyobrazonego, ,romskiego szczescia”.

Tymczasem romska ludno$¢, na przekoér oczekiwaniom, nie tylko osiadta na
state, ale réwniez rozpoczeta sie powiekszac, przejmujac nowe grunty, wigczane
nastepnie do swojej przestrzeni mieszkalnej - oczywiscie najczesciej w obszarze
poza miejskimi regulacjami. Natomiast w miejscowos$ciach, w ktérych brakowa-
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o przestrzeni mieszkalnej, bywato, ze przeganiano lub przemieszczano Roméw
sitg, a w najlepszym przypadku - zwodzono ich obietnicami, tylko po to, aby opu-
$cili zajmowany obszar.

Przymusowe i wielokrotne przesiedlenia spdéjnych, romskich wspdlnot
z jednego mieszkalnego terytorium na drugie, w obrebie tej samej miejsco-
wosci, okreslamy jako wewnatrzmiejskie koczownictwo.

Nastepstwa tej polityki dotknety Romoéw, ofiar zjawiska ,wewnatrzmiejskiego
koczownictwa”, a wiec tej ogromnej czes$ci romskiej spotecznosci Bulgarii, ktora
kontynuuje zycie wspdlne, najczesciej poza regulacjami miejskimi, w nielegal-
nych budynkach i przy braku lub wobec mocno ograniczonej infrastruktury.

Wielokrotne stosowanie przymusowego przesiedlania spéjnych grup rom-
skiej spotecznosci w obrebie danej miejscowosci jest najciezsza forma wewnatrz-
miejskiego koczownictwa. Nastepstwa tego sg najbardziej zgubne, wyrazaja sie
w tworzeniu kultury niepewnosci, segregacji i wewnetrznej segregacji, margina-
lizacji i anomii.

Kultura niepewnosci powstata w efekcie przymusowego przesiedlenia wy-
raza sie w: zmianie relacji w porozumiewaniu sie z sgsiadujgcg ludnoscia w da-
nej miejscowosci; zmianie dotyczacej zwigzkéw z sgsiadami nie-Romami; ogra-
niczeniu nagromadzonej miejskiej kultury zwiazanej z wktadem, a szczegoélnie
z rzemiostem Roméw w miejscowosci; utrudnianiu mozliwosci dostepu do admi-
nistracji, wyksztatcenia, ochrony zdrowia i innych ustug publicznych; restruk-
turyzacji wiezi pokrewno-rodowych i relacji rodzinnych; zmianie stosunku do
wtasnosci (rowniez cudzej), nieruchomosci; strachu przed nie-Romami i trwogi
w obcowaniu z nimi itd.

Jeszcze po pierwszym przesiedleniu poszkodowanych Roméw pozostata go-
rycz i poczucie niesprawiedliwo$ci, niezrozumienia oraz naruszonych praw. Kie-
dy to samo pokolenie staje sie obiektem kolejnego przesiedlenia, wtedy poczat-
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kowe uczucia przechodza w strach, nienawisc¢ i agresje. Te odczucia przekazywa-
ne sg przez starych nowym pokoleniom, ktdre socjalizuja sie najpierw w obrebie
rodzin, co utrudnia obcowanie z sgsiadami nie-Romami i pozostatg ludnoscia
miejska, oraz postrzeganie ich jako wspolnoty. W takich sytuacjach z najwiek-
szym powodzeniem konsoliduje sie wewngtrzwspoélnotowe zwigzki samoobro-
ny, rowniez i te przynalezace do zasadniczo réznych grup romskich i podgrup,
miedzy ktérymi jest wzgledna nietolerancja. Faktem jest rowniez, ze istnienie
grupowego podobienstwa, najbardziej pomiedzy osiadtymi od wiekéw Romami
oraz Romami, ktérzy do niedawna wiedli koczowniczy tryb Zycia, jest tak istot-
ne, Ze zbieranie ich w jednej i tej samej przestrzeni mieszkalnej moze stwarzac
przestanki do nieprzewidzianych konfliktow.

Poglebiajaca sie segregacja i samosegregacja jest drugim waznym pro-
blemem wewnatrzmiejskiego koczownictwa. W poczatkach osiedlent w réznych
miejscowosciach kraju Romowie osiedlali sie wg rodowo-rzemieslniczego klu-
cza, bardzo wysoko cenili podobienstwo i zgodnos¢ swoich dialektéw, wartosci,
rzemiosta, religii, $wiat, tradyc;ji i folkloru. Ci, ktérzy wybrali wie$ i tam osiedli,
stopniowo byli wypychani na jej obrzeza. W miastach ten proces nie byt jednak
wystarczajagcym warunkiem. Czesto te peryferie okazywaty sie apetycznym ke-
skiem dla réznych intereséw, co prowadzito do kolejnych przesiedlen i tak w nie-
skonczono$¢. Dlatego poczucie izolacji romskich kwartatéw w miastach jest
o wiele silniejsze i bardziej trwate od sytuacji na wsiach. Nieche¢ obcowania na
réwni z Romami w okotomiejskich kwartatach, ze wzgledu na konieczno$¢ dzie-
lenia sie zasobami oraz wtadza w poszczegélnych miejscowosciach, prowadzita
do izolacji i samoizolacji wspdlnoty w celu ocalenia i rozwoju dzieki wtasnym
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zasobom i wtasnej wiadzy. Dtugie, samodzielne istnienie w romskich kwartatach
i zmiana pokolen nieuchronnie prowadzity i wciaz jeszcze prowadza do wymie-
szania sie bogatych cztonkéw spotecznosci oraz warstw bliskich wtadzy. Romo-
wie nalezacy do rodzin i rodéw z dostepem do zasobdéw czy stanowisk wtadzy,
to najczesciej ci sami, ktérzy prowadza wspolnote do celowej autosegregacji ze
zrozumiatych przyczyn.

Marginalizacja i nastepujaca po niej anomia wystepujg wérod najbardziej
zgubnych nastepstw wewnatrzmiejskiego romskiego koczownictwa. Pojecie
,zmarginalizowany” pochodzi z angielskiego marginal, ktére oznacza ‘boczny,
krancowy, bedacy na krawedzi, graniczny, peryferyjny, ktéry wiedzie kraticowo
biedne istnienie®. Gt6d, nedza i duchowe ubdstwo sa codziennoscig towarzysza-
cg zmarginalizowanym Romom. Pojecie ,,anomii” u Roméw opisane zostato po
raz pierwszy u nas jeszcze poczatkiem lat 90. XX w. i wigze sie z ‘utratg wtasnej
kultury, wtasnych cech etnicznych i zyciowych podstaw, na ktérych miejsce nie
sg przyjete jeszcze nowe”. Deficyt wtadzy i zasobéw, autorefleksja dotyczgca se-
gregacyjnych i wewnatrzsegregacyjnych narzedzi, ograniczony dostep do ustug
publicznych, zamieszkiwanie catymi pokoleniami w ciggtej niepewnosci itd., pro-
wadza do pogtebiajacej sie marginalizacji, a jeszcze cze$ciej réwniez do anomii
wystepujacej w najbardziej wrazliwych warstwach romskiej spotecznosci. We
wtasnych przestrzeniach mieszkalnych zmarginalizowani Romowie lokuja sie
na obrzezach dzielnicy, gdzie sa powtdrnie segregowani przez wtasng wspoélnote
w najbardziej niebezpiecznej, niehigienicznej i pozbawionej infrastruktury cze-
$ci romskiego kwartatu.

WNIOSKI I ZALECENIA ZMIAN

Wewnatrzmiejskie koczownictwo Roméw jest realnie istniejagcym problemem,
skutkujacym zgubnymi nastepstwami wsréd poszkodowanych, ktéry jest dtugo
iniesprawiedliwie oceniany, zaréwno przez wiekszo$¢ spoteczenstwa, jaki przez
samych Roméw. Wyprowadzenie problemu w zakresie etymologii oraz przebicie
sie przez jego nastepstwa sg wazng czescig poszukiwan adekwatnych rozwia-
zan. Na podstawie prob politycznych rozwigzania tego zagadnienia w ubiegtych
latach, mozna sporzadzi¢ przynajmniej trzy wazne wnioski:
- okresowe przedsiewziecia polegajgce na realizowaniu czyjej$ polityki (Ko-
mitetu Centralnego BPK, UE) nie stanowia wtasciwej propozycji ani dla
wiekszosci, ani dla mniejszosci;

¢ M. Atanasova (red.), Stownik angielsko-butgarski, t. Il M-Z, , Atlantis”, Sofia 1997.
7 Elena Marushyakova, Problemy dzieci cyganskich. Analiza narodowa potozenia dzieci i rodzin
butgarskich, UNICEF, Sofia 1992, s. 89-90.
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- opracowanie polityki wobec Romoéw bez udziatu wyksztatconych i inteli-
gentnych przedstawicieli samych Romoéw jest zjawiskiem nie do przyjecia,
co czyni je skazanym na porazke;

- przedstawiciele odpowiedzialnych instytucji muszg przestaé postrzegac Ro-
mow jako obcych i zbednych ludzi, ktérzy w kazdej chwili moga odejs¢.

Natomiast nar6d butgarski powinien przyjac¢ swoich Roméw jako réwnopraw-
nych butgarskich obywateli, ktérzy majg prawo do wtasnych, legalnych miesz-
kan, innych ruchomosci i nieruchomosci, réwnego dostepu do ustug publicznych
oraz rownego dzielenia sie wtadzg i zasobami.

Zakaz dalszego koczownictwa wewnatrzmiejskiego jest obowigzkowy, nie-
zbedna jest unifikacja odpowiedzialnych czynnikéw decyzyjnych wobec naj-
ciezszych i historycznie naktadajacych sie romskich probleméw, nieunikniona
jest rowniez konieczno$¢ ukierunkowania cato$ciowej strategii zabezpieczenia
trwatej obecnosci romskich wspélnot u nas.

Z wielkim zalem problem wewnatrzmiejskiego koczownictwa romskiego nie
zostat obiektywnie i doktadnie zbadany do dnia dzisiejszego lub przynajmniej
mnie o tym nic nie wiadomo. Zaproponowany materiat jest skromnym doswiad-
czeniem, aby otworzy¢ mu drzwi, natomiast osobi$cie, mam nadzieje, Ze ten
temat zostanie podniesiony przez specjalistéw z réznych dziedzin naukowych,
zwigzanych z tym problemem, co wypetnitoby wazna przestrzen w drodze do
udanej integracji.

Ttum. Edyta Krawczyk
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Josif Nunev
FORCED URBAN NOMADISM OF ROMA IN BULGARIA

The material refers to a certain scheme, which repeats itself in a majority of the Bul-
garian towns. The issue is related to a problem, which is mentioned quite superfi-
cially in specialist literature, and there is also a lack of in-depth research devoted
to it. After Bulgaria’s liberation from the Turkish occupation, the land inhabited by
the Roma attracted the appetites of investors or was used for the construction of
important public buildings. The Roma living in these areas were gradually, step by
step, resettled to the outskirts of urban areas. This is one of the reasons why today’s
Roma neighbourhoods in cities are largely situated on the outskirts of their perim-
eters. This study pays particular attention to the formation of conformist attitudes
among the disadvantaged Roma who do not take the initiative to assert and defend
their rights.

Keywords: Roma, quarters, neighbourhoods, nomadism, marginalisation, anomy

Yosip Nunev
0 DIZITKO “NOMADISMO” ZORACA E BULGARIAQERE RROMENQERO

Kadava artiklo sikavel o pu¢hipen e Rromengére dizitkone nomadismesqéro Bul-
gariaBe, jekh puchipen savo 3i akana naj bas rodlardino aj nin duslardino dr-i liter-
atura. Pal-o mestdripen e turkitkone okupaciafar, o phuva kaj o Rroma bes$en sis,
zangavdas investorénqgéri bokh ja ulilds labdrdini kaj vazdindn importanta publitka
khera. O Rroma kaj besen sas dre kadala thana, sas bichalde, padmad a padmad, kar-
ing-o dizitka periferie. Kadaja si jekh maskar-e asa, kothal so adadivesutne rromane
pere dre dizd arakhlon butedér pe lengére periferie, trujal lenfe. Kadaja studia sikav-
el $eral sar biandilas konformismo maskar ¢orre Rromen6e, save na len iniciativo kaj
te maren pen pengére hakaimatenge.

Lava-klida: Rroma, dizitka distritka, pere, nomadismo, marginalizacia, anomia
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