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Stawomir Kapralski

OD REDAKC]JI

Zaglada Roméw w czasie II wojny Swiatowej, jako problem badawczy
i jako element romskiej polityki tozsamosci

Los Romow w czasie nazistowskich przesladowan dopiero od wzglednie
niedawna stat si¢ przedmiotem systematycznej refleksji badaczy, a tak-
ze dziatan upamigtniajacych podejmowanych przez srodowiska romskie.
Przyczyny takiego stanu rzeczy sa wielorakie. Po pierwsze, Romowie nie
pozostawili zbyt wielu spisanych §wiadectw swojego losu. Do niedawna
Romowie pozostawali poza systemem formalnej edukacji, nie przejawiali
tez zbytniego zainteresowania wiasna historig w takim sensie, w jakim hi-
storia funkcjonuje we wspotczesnym $wiecie. Tradycyjna kultura romska,
cho¢ przybierajaca wiele odmiennych postaci, opierata si¢ na radykalnym
podziale $wiata na sfer¢ ,,naszg” — romska i ,,ich” $wiat — obcy i nieprzy-
jazny $wiat gadzow (nie-Romow). Jedng z konsekwencji takiego podziatu
jest to, ze wydarzenia zachodzace w nieromskim $wiecie i uznane przez ten
$wiat za wazne (tzn. takie, o ktorych ,.pisze si¢ histori¢”), nie muszg by¢
tak samo postrzegane przez tradycyjnych Romow, nawet jesli miaty one
dramatyczne nieraz konsekwencje dla ich zycia. Miaty bowiem swe zrédto
w ,tamtym” §wiecie, nie stanowity wiec dla Romoéw czesci ,,ich™ historii
— historii ich wlasnego §wiata, zawartej w ustnym przekazie, odzwiercie-
dlajacej si¢ w systemie wartosci romskiej kultury, w sposobie organizacji
romskich spoteczenstw i w systemie regul regulujacych stosunki Romoéw
z nie-Romami'.

Po drugie, dyscypliny naukowe zajmujace si¢ Romami przejawiaty
(a w duzej mierze ciagle jeszcze przejawiajg) tendencj¢ do postrzegania ich,
jako ,,ludu bez historii”. Romowie mieliby zatem zy¢ na marginesie wyda-
rzen o istotnym znaczeniu historycznym, w jakim$ sobie wlasciwym cza-
sie, ,,wiecznym teraz”, w ktorym jedynym zadaniem grupy jest niezmienne

1. Por. L. Mroz, Niepamigé nie jest zapominaniem. Cyganie-Romowie a Holokaust,
,,Przeglad Socjologiczny” 2000, T. XLIX/2.
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trwanie i ciggle odtwarzanie tozsamosci kulturowej®. Zdefiniowanie Romow
jako ludu, ktory ma wprawdzie ,.kultur¢” ale nie ma ,.historii” sprawia, ze
w prowadzonych nad nimi badaniach tatwo poming¢ wymiar diachronicz-
ny. Latwo tez przeoczy¢ fakt, ze ,tradycyjna kultura romska” ulega prze-
mianom, ze historia Romoéw budzi coraz wigksze zainteresowanie romskich
dziataczy i intelektualistow oraz ze staje si¢ istotnym elementem romskich
tozsamosci.

Po trzecie, w pordwnaniu z zagladg Zydéw, losy Roméw nie zostaty
zbyt dobrze udokumentowane przez sprawcow ich przesladowan. Nie mamy
wiec do dyspozycji bogatych materiatow archiwalnych, ktére ujawnityby
calg skale zbrodni popelnionych na Romach, a te, ktore sa dostepne, sa bar-
dzo rozproszone. Rzecz w tym, Ze nieco odmienna byla w tym przypadku
sama ,,technologia zbrodni”: tylko cze§¢ wymordowanych Romow zgingta
w obozach zaglady, wickszo$¢ natomiast padta ofiara masowych egzekucji
dokonywanych w catej okupowanej Europie przez rozmaite jednostki (od
oddziatow Einsatzgruppen po zandarmerie i lokalng policje) a takze nieludz-
kich warunkéw panujacych w obozach koncentracyjnych i obozach pracy.
Zbrodnie na Romach byly tez daleko bardziej ,,zdecentralizowane” w tym
sensie, ze odpowiadaly za nie rd6zne agendy nazistowskiego aparatu przemo-
cy, armii, policji i administracji, a takze dlatego, ze daleko wiekszg role niz
w przypadku zbrodni popetnianych na Zydach — odegrali w nich sojusznicy
hitlerowskich Niemiec®.

Udzial, jaki mieli w zbrodniach sojusznicy Hitlera, a takze — do pewne-
go stopnia — instytucje i ludzie kolaborujacy z nazistami w krajach okupowa-
nych, leza u podstaw czwartego powodu milczenia wokot zagtady Romow.
Z jednej strony kraje powojennej Europy niezbyt chetnie przyznawaty si¢ do
niechlubnych kart swej niedawnej historii, za§ dominujaca we wschodniej
cze¢scei kontynentu komunistyczna historiografia koncentrowata si¢ na swych
wiasnych kategoriach interpretacyjnych, w ktorych nie byto miejsca na ma-
sowe zbrodnie dokonywane z powodow rasowych. Z drugiej zas, poniewaz
— w odroznieniu od $wiata europejskich Zydéw — romskie zycie w Europie
Wschodniej ulegto odrodzeniu, potomkowie ofiar cz¢sto nie byli zaintereso-
wani przypominaniem dzieciom sprawcow tego, co si¢ stato w czasie wojny,
wychodzac z zatozenia, ze moze to tylko zaogni¢ stosunki i pogorszy¢ i tak
juz zta sytuacje Romow.

2. Por. A. Mirga, L. Mr6z, Cyganie. Odmiennosé¢ i nietolerancja, PWN, Warszawa
1994, s. 31-32.

3. Por. M. Zimmermann, Die nationalsozialistische Zigeunerverfolgung in Ost- und
Siidosteuropa — ein Uberblick [w:] F. Fischer von Weikersthal i in., Der nationalsozialisti-
sche Genozid an den Roma Osteuropas. Geschichte und kiinstlerische Verarbeitung, Bohlau
Verlag, Koln 2008, s. 4.



S. KAPRALSKI — OD REDAKCJI 13

Trzeba tez przyznac, ze — po piate — los Romow w niewielkim stopniu
obchodzil zwycigzcow. Zbrodnie na Romach byty jedynie marginalnie wspo-
minane w trakcie procesu norymberskiego, nieco wigcej mozna byto o nich
ustysze¢ publicznie dopiero w 1962 r. w trakcie procesu Adolfa Eichmanna.
Co wigcej, procedury reparacyjne w powojennych Niemczech wykorzysty-
waly fakt, ze ,,podstawa prawng” nazistowskich przesladowan Romow byto
czesto zakwalifikowanie ich, jako jednostek ,,aspotecznych”. Odmawiano
im zatem odszkodowan, twierdzac ze nie byli przesladowani z powodow
rasowych, a zbrodnie przeciwko nim nie nosity znamion ludobojstwa. Takie
rozstrzygnigcia prawne przyczynialy si¢ do upowszechnienia w opinii pu-
blicznej przekonania, ze Romowie nie byli ofiarami Trzeciej Rzeszy, a jesli
spotykali si¢ w hitlerowskich Niemczech z represjami, to spowodowane one
byly ich prawnie nieakceptowanym stylem zycia. Dopiero w 1963 r. Sad
Najwyzszy RFN uznat, Ze Romowie byli od 1938 r. ofiarami przesladowan
o charakterze rasistowskim. Wtadze niemieckie oficjalnie uznaty Romoéw za
ofiary hitlerowskich Niemiec dopiero w 1985 r.*

Po szdste wreszcie, interpretacja Holokaustu, jako jedynego w swoim
rodzaju wydarzenia, w ktorym grupg skazang na catkowite unicestwienie
z powodéw rasowych byli wylacznie Zydzi, sprawia, ze samo skojarzenie
pojecia Holokaust z jakakolwiek niezydowska kategorig ofiar nazistowskich
przesladowan traktowane bywato, jako proba rozmycia znaczenia terminu
i wrecz obraza pamigci ofiar. A to wlasnie dyskurs Holokaustu stanowit natu-
ralny obszar, w ktorym Romowie zainteresowani swoja przesztoscig zaczeli
szuka¢ pojec 1 konstrukcji myslowych wyjasniajacych ich los. W rezultacie
cz¢s¢ romskich dziataczy i intelektualistow wybrala strategie walki o uzna-
nie Romow za ofiary Holokaustu w tym samym sensie, w jakim byli nimi
Zydzi, cze$¢ natomiast poszukuje dla opisu romskiej tragedii innego jezy-
ka, badz z powoddéw politycznych — aby unikna¢ ewentualnych konfliktow
z niektérymi organizacjami zydowskimi, badz tez dlatego, ze sposob, w jaki
romska historia jest przez Roméw dyskutowana, powinien by¢ ich zdaniem
specyficznie romski 1 intelektualnie niezalezny od innych wizji historii’.

Milczenie na temat zagltady Romow nalezy juz w duzej mierze do prze-
szto$ci, cho¢ w §wiadomosci spotecznej nie znajduje ona jeszcze naleznego

4. G. Margalit, Postscript [w:] K. Fings, H. Heuss, F. Sparing, The Gypsies during the
Second World War, T. 1: From ,, Race Science” to the Camps, Gypsy Research Centre & Uni-
versity of Hertfordshire Press, Hatfield 1997. Zob. tez A. Mirga, O godne miejsce wsrod ofiar:
Holokaust i eksterminacja Romow w okresie Il wojny swiatowej [w:] J. Ambrosewicz-Jacobs,
L. Hondo i in., Dlaczego nalezy uczyé o Holokauscie?, Uniwersytet Jagiellonski. Instytut
Europeistyki, Krakow 2005.

5. Szerzej na ten temat zob. S. Kapralski, Romowie i Holokaust — rola doswiadczenia
zaglady w budowaniu wspolczesnej tozsamosci romskiej, ,,Studia Romologica” nr 1/2008.
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jej miejsca. Jednakze czynniki odpowiedzialne za owo milczenie nie dziata-
ja juz z tak duzg silg jak dawniej. Przeksztatceniom ulega tradycyjna kultura
romska, zwigksza si¢ poziom wyksztalcenia Romow, rozpowszechnia si¢
wsrod nich przekonanie, ze walka o poprawe ich losu musi toczy¢ si¢ na
terytorium nieromskiego $wiata i z zastosowaniem wiasciwych mu metod.
W zwiazku z tym dokonuje si¢ na naszych oczach proces politycznej samo-
organizacji Romow, ktorego istotnym elementem jest budowa nowej tozsa-
mosci zbiorowej o charakterze narodowym, opartej na ,,wspolnocie losu” uj-
mowanej w kategoriach historycznych. Romowie w coraz wigkszym stopniu
interesujg si¢ swojg przesztoscia i zaczynaja ja upamietniac.

Zmienia si¢ rowniez nastawienie naukowcoOw zajmujacych si¢ Roma-
mi: od czasu pionierskich poszukiwan archiwalnych Simona Wiesenthala
w latach 50. zesztego wieku i rozméw z ocalalymi, zanotowanymi przez
Jerzego Ficowskiego, powstato szereg prac historycznych dotyczacych ge-
nezy i przebiegu zagtady Romoéw. Antropologowie spoteczni i etnografo-
wie odchodza od wizji Romow, jako grupy zamknigtej w ponadczasowych,
ustalonych ramach wtasnej kultury, a socjologowie coraz czgsciej interesuja
si¢ rolg pamigci historycznej i zwigzanych z nig dziatan upamietniajagcych
w ksztattowaniu wspotczesnych tozsamosci romskich. Nie oznacza to oczy-
wiscie, ze stan posiadanej przez nas wiedzy mozna uzna¢ za zadowalajacy.
Wrecz przeciwnie: poczynajac od liczby ofiar, poprzez genezg i mechani-
zmy antyromskich przesladowan, az do ogolnej definicji tragedii, ktora spo-
tkala Romow i jej znaczenia dla Romoéw zyjacych wspotczesnie, srodowisko
naukowe jest bardzo podzielone.

Jesli chodzi o liczbe ofiar, to Donald Kenrick, Grattan Puxon, Yehuda
Bauer i Martin Gilbert, w pracach opublikowanych w latach 70. 1 80. XX w.,
oceniali, ze w czasie Il wojny $wiatowej zgingto ok. 200-250 tys. Romow.
Jednak réwniez w latach 70. pojawiaja si¢ szacunki historykow niemiec-
kich méwiace o 500 tys. ofiar. Ta liczba stata si¢ powszechnie uznana w la-
tach 90. 1 pojawia si¢ np. w pracach Jean-Paula Lié¢geois, Michael Stewarta
i Isabel Fonseki. Jednoczes$nie romski intelektualista i dziatacz Ian Hancock
argumentowal, Ze ofiar moglo by¢ wiecej: od jednego do poitora miliona®.
Obecnie liczba pdt miliona ofiar osiggneta status niemal oficjalny, cho¢ jest
ona szacunkowa i wywnioskowana z szeregu niepewnych zatozen. Michael
Zimmermann, opierajac si¢ jedynie na istniejagcych zrodtach i przyjmujac
najnizsze z szacunkow, twierdzi, ze z calg pewnoscia mozemy mowic o ok.
100 tys. ofiar $miertelnych’. Przyznaje jednak, Ze liczba ta musi ulec zmia-

6. Por. Z. Barany, Explaining Marginality: Portrayals of East European Gypsies, Cen-
tral European University, Budapeszt 1998.
7. M. Zimmermann, op. cit., s. 23.
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nie w miare¢ postepu badan, zwlaszcza dotyczacych obszarow bylego ZSRR.
Tylko tam za$, wedtug niektorych autorow, mogto zging¢ nawet kilkaset ty-
siccy Romow?. Dlatego prace poswiecone sytuacji Romoéw na okupowanych
obszarach bylego ZSRR s3 tak istotne dla lepszego zrozumienia romskiej
zaglady, przy czym chodzi tu nie tylko o liczb¢ ofiar (tej najprawdopodob-
niej nigdy nie poznamy doktadnie), lecz réwniez o sam mechanizm zbrodni.
Problematyce tej poswiecone sa w niniejszym numerze artykuly Nikolaja
Biessonova i Mikhaila Tyaglyy’ego, a takze omowiona w dziale recenzji
ksigzka Martina Hollera.

Druga z istotnych kontrowersji, dotyczacych zagtady Romow, ma zwia-
zek ze stosunkiem do Holokaustu Zydéw. Niektérzy romscy dziatacze ak-
tywnie walcza o prawo Romow do bycia uznanymi za ofiary tego samego
Holokaustu, ktory spotkat Zydéw. W tym kierunku idzie interpretacja Iana
Hancocka, ktory przekonuje, ze hitlerowcy mieli rasistowsko ugruntowang
intencje fizycznego wyeliminowania Zydéw i Roméw, i w obu przypadkach
w planowy, systematyczny sposdb dazyli do realizacji swojego celu’.

Inni, zwlaszcza dziatacze Migdzynarodowej Unii Romoéw, postuguja
si¢ w tym kontekscie terminem ,,holokaust” pisanym matg litera, by zwro-
ci¢ uwagg na to, ze Romowie padli ofiarg ludobdjstwa, zblizonego do tego,
ktorego ofiarg padli Zydzi, by¢ moze nawet takiego samego, lecz nie ,,tego
samego”. Jeszcze inni starajg si¢ pisa¢ wlasng, czysto romska histori¢ prze-
$ladowan, bez odwolywania sie do zaglady Zydow. Przejawem takiego
podejscia jest poszukiwanie oryginalnego, romskiego terminu, ktory opisy-
walby romskie do$wiadczenie zagtady. lan Hancock zaproponowal w tym
kontekscie stowo Porrajmos (ktore mozna mniej wigcej przettumaczy¢ jako
‘pozeranie’ lub tez ‘gwalt’), jednakze termin ten jest odrzucany przez wie-
lu Romow, jako niezrg¢czny neologizm, ktory posiada réwniez konotacje
seksualne, nie licujace z powaga zagadnienia, do opisu ktérego mialtby by¢
uzyty'?. Ostatnio wérod romskich aktywistow coraz bardziej popularny staje
si¢ termin Samudaripen (znaczacy dostownie ‘ludobojstwo’) i ma on duzo
wigksze szanse na to, ze zostanie bardziej powszechnie zaakceptowany.

Rowniez badacze Holokaustu nie sg zgodni co do tego, czy Romowie
byli takimi samymi ofiarami zagtady jak Zydzi, czy tez ich los byt inny. O ile
np. Wolfgang Wippermann uwaza, ze nie bylo réznicy mi¢dzy nazistowski-
mi prze$ladowaniami Zydéw i Roméw, to Yehuda Bauer i Guenther Lewy

8. Por. J. S. Hohmann, Geschichte der Zigeunerverfolgung in Deutschland, Campus
Verlag, Frankfurt-New York 1988.
9. Por. I. Hancock, Responses to Porrajmos: The Romani Holocaust [w:] A. S. Rosen-
baum i in., Is the Holocaust Unique?, The Westview Press, Boulder 1996.
10. Por. wypowiedz Marcela Courthiade w A. Bartosz, Gdziez te wozy kolorowe, ,,Stu-
dia Romologica” nr 2/2009, s. 271-273, przypis 10 — przyp. red.
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zdecydowanie si¢ temu sprzeciwiaja, zas Michael Zimmermann twierdzi, ze
istnialy podobienstwa w sposobie traktowania Zydow i Roméw przez nazi-
stow, ale byty tez istotne réznice. Wydaje si¢ jednak, ze termin Holokaust/
Shoah jest w pracach Zimmermanna zarezerwowany dla Zydéw, za$ Romo-
wie byli jego zdaniem ofiarami ludobojstwa w znaczeniu, jakie nadata temu
terminowi konwencja ONZ'.

Z kolei Michael Stewart'? w swoich najnowszych pracach twierdzi,
ze badania nad przesladowaniami Romoéw moga przyczyni¢ si¢ do rewizji
calego naszego pojmowania ludobdjstwa i zaglady. Jego zdaniem los Ro-
mow pozwala zrozumie¢, ze do ludobdjstwa moze doj$¢ rowniez wtedy, gdy
trudno jest wskaza¢ wyraznie sformutowang ,,szczegodlng intencje” ze strony
sprawcy i gdy nie istnieje ,,skoordynowany plan” zaglady, przektadajacy si¢
na rzeczywisto$¢ za pomoca dajacego si¢ odtworzy¢ tancucha decyzyjne-
go. Przesladowania Romow pokazuja, ze do masowej zbrodni moze doj$¢
réwniez w wyniku luzno skoordynowanej lub wrecz czasami niespojnej in-
terakcji dziatan w réznych obszarach rzeczywistosci (prawo, medycyna, po-
lityka spoteczna, ekonomia) i na r6znych szczeblach administracyjnych: od
przywo6dcow panstwa do urzednikow miejskich, dzielnicowych policjantow
1 lekarzy w przychodniach zdrowia.

Wizja Holokaustu jako precyzyjnego planu, sformulowanego na szczy-
cie systemu politycznego, a nastgpnie przekazywanego w dot hierarchii —
prowadzi zatem, w przypadku zagtady Romow, na manowce. Nie znaczy to
jednak, ze zaglada Romoéw bylta czyms$ ,,mniej waznym”. Wrecz przeciwnie
— oznacza to wedtug Stewarta tyle, ze powinnis$my zrewidowac nasze prze-
konania na temat ludobojstwa i zagtady. Historia Romow uczy nas wigc, ze
efektywna zbrodnia ludobdjstwa moze wynika¢ z réznych uzasadnien ide-
ologicznych, z arbitralnego stosowania prawa, z niespdjnych przesladowan,
majacych wiele lokalnych odmian, dokonujgcych si¢ za pomocg bardzo
zroznicowanych §rodkow. Wnioski z tej analizy sa pesymistyczne. Istnienie
diabolicznego planu eksterminacji catej kategorii ludzi 1 jego konsekwentne
przeprowadzenie jawi si¢ bowiem jako co$ jednostkowego i niepowtarzal-
nego w swojej zbrodniczosci. Cos$ tak wyjatkowego po prostu ,,nie moze”

11. Por. W. Wippermann, ,, Auserwdhlite Opfer? “ Shoah und Porrajmos im Vergleich.
Eine Kontroverse, Frank & Timme, Berlin 2005; Y. Bauer, The Holocaust in Historical Per-
spective, University of Washington Press, Seattle 1978; G. Lewy, The Nazi Persecution of
the Gypsies, Oxford University Press, Oxford 2000; M. Zimmermann, Rassenutopie und
Genozid. Die nationalsozialistische ,,Losung der Zigeunerfrage*, Hans Christians Verlag,
Hamburg 1996.

12. M. Stewart, How Does Genocide Happen? [w:] R. Astuti, J. Parry, C. Stafford,
Questions of Anthropology, Berg, Oxford 2007; M. Stewart, The Other Genocide [w:] M.
Stewart, M. Rovid i in., Multidisciplinary Approaches to Romany Studies, Central European
University Press, Budapeszt 2010.



S. KAPRALSKI — OD REDAKCJI 17

wydarzy¢ si¢ powtornie. Jesli jednak przyjmiemy, ze do wymordowania
znacznej czgsci jakiej$ populacji moze dojs¢ w wyniku dos¢ chaotycznej in-
terakcji rozmaitych dziatan, podejmowanych wprawdzie w oparciu o 0gdlng
ideologie rasistowska, lecz zarazem niejako ,,spontanicznie,” po prostu dla-
tego, ze zaistnialy po temu sprzyjajace warunki, to wowczas zdanie ,,nigdy
wigce] Auschwitz” jawi si¢ jako magiczna formuta zaklinajaca rzeczywi-
stos$¢ 1 nasze leki z nig zwigzane, nie za$ jako wyraz ugruntowanego przeko-
nania, ze tragiczna przesztos¢ faktycznie si¢ juz nie powtorzy.

Wreszcie na koniec, pozostaje kwestia upamietnienia romskiej zagtady
i roli jej pamieci we wspotczesnych procesach zachodzacych w spoteczno-
$ciach romskich. Réwniez i tutaj mamy do czynienia z catym wachlarzem
stanowisk. Roni Stauber i Raphael Vago twierdza na przyktad z duza pewno-
Scig, ze romska zagtada stafa sie glownym sktadnikiem romskiej tozsamosci
narodowej. Jest ona obecnie centralnym punktem romskiej pamigci histo-
rycznej, ktora integruje Romow wokét ich przesztych cierpien i domaga si¢
dla nich uznania przez spoleczenstwa Europejskie. W ten sposéb Romowie
mobilizujg si¢ wokol pamieci zaglady, tworzacej podstawe wizji wspolnej
romskiej przesztosci, po to, by stworzy¢ lepszq przysztos¢. W konkluzji auto-
rzy twierdzg, ze ,,romski Holokaust” staje si¢ gtbwng osig zbiorowej pamieci
Romow, podkreslajac jedyny w swoim rodzaju charakter ich ludu®.

Z kolei Katalin Katz, opierajac si¢ na przyktadzie wegierskim uwaza, ze
cho¢ Romom udato si¢ wytworzy¢ wspdlng narracje historyczna, opartg na
doswiadczeniu zagtady, to niepowodzeniem konczg si¢ jak na razie wysitki
na rzecz dotarcia z narracja romskiej zagtady do nie-Romow. Proby te spo-
tykaja si¢ z obojetnoscig lub tez z krytyka — zwlaszcza ze strony obroncow
tezy o wyjatkowosci i wytacznie zydowskim charakterze Holokaustu'*.

Doktadnie przeciwne stanowisko zajmujg Elena Marushiakova i Ves-
selin Popov w opublikowanym w niniejszym numerze artykule. Twierdza
oni, ze idea romskiego Holokaustu umacnia si¢ w europejskim dyskursie
publicznym, ale w ramach $wiata romskiego pozostaje domeng elit, wy-
wierajac jedynie ograniczony wplyw na ,.szerokie masy” Romow. Elity
rozwijajace pamig¢ zaglady sg zarazem tymi, ktore aspirujg do stworzenia
romskiego narodu, a ich wizja historii ma legitymizowac¢ zaréwno ich po-
zycje jako elity, jak i ich polityczne dazenia. ,,Zwykli” Romowie odrzucaja
elitarng wizje ,,historii narodowe;j”, opartej w duzej mierze na pamieci Ho-

13. R. Stauber, R. Vago, The Politics of Memory. Jews and Roma Commemorate their
Persecution [w:] R. Stauber, R. Vago (red.), The Roma. A Minority in Europe. Historical,
Political and Social Perspectives, Central European University Press, Budapeszt 2007,
s. 123-130.

14. K. Katz, Story, History and Memory: A Case Study of the Roma at the Komarom
Camp in Hungary [w:] R. Stauber, R. Vago, op. cit.
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lokaustu, co jednak nie znaczy, ze historia nie interesuje ich w ogole. Rzecz
w tym, ze wedlug Marushiakovej i Popova interesuje ich inna historia: bar-
dziej wielowatkowa, obejmujaca nie tylko cierpienie i zaglade, lecz rowniez
pochodzenie ich grup, trasy historycznych migracji, sukcesy i umiejgtnosce
przetrwania. Innymi stowy — ,,;normalna’ historia z jej wzlotami i upadkami.

Zdaniem omawianych autorow trudno powiedzie¢, ktora wizja historii
zwycigzy. Istniejace tendencje ukazuja rosnaca popularno$¢ koncepcji ,.eli-
tarnej”, ktadacej nacisk na stulecia cierpien i romski Holokaust. Jednakze
Marushiakova i Popov traktuja t¢ koncepcje jako pochodzacsg ,,z zewnatrz”
romskiej wspdlnoty, a takie nie majg ich zdaniem dlugotrwalych wptywow
na jej los.

W odréznieniu od Marushiakovej i Popova, traktujacych dyskurs rom-
skiego Holokaustu jako ,,neo-mitologi¢” romskich elit, Huub van Baar w in-
nym tekscie opublikowanym w niniejszym numerze dostrzega spory po-
tencjal kryjacy si¢ w uczestnictwie Romoéw w ,,zglobalizowanym dyskursie
Holokaustu”, ktory moze sprawié, ze stanie si¢ on bardziej przekonujacy
dla ,,romskich mas”. Z drugiej jednak strony, twierdzi on, takie wpisanie
si¢ w dyskurs Holokaustu moze prowadzi¢ do zatracenia poczucia specyfiki
romskiej historii i podporzadkowania jej roznych lokalnych wersji jednemu
zunifikowanemu wzorowi.

Ta bardzo interesujgca kontrowersja ukazuje wielkie znaczenie proble-
matyki prezentowanej w niniejszym numerze. Jest ona przy tym wazna nie
tylko z czysto historycznego punktu widzenia. W debacie o zagtadzie Ro-
mow, pod pozorem rozwazan o przeszlo$ci, mowi si¢ w gruncie rzeczy wiele
o tym, kim Romowie sg teraz i kim beda w przysztosci.
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Nikolaj Biessonov (Moskwa, Rosja)

NAZISTOWSKIE LUDOBOJSTWO
CYGANOW NA BIALORUSI

Na terytorium Biatorusi Armia Czerwona doznala najbardziej druzgo-
cacej porazki w 1941 r. Prawie do lata 1944 r. biatoruskie terytorium
znajdowato si¢ pod kontrolg niemieckich oddziatow karnych. Straty repu-
bliki byly kolosalne. Na kazdym kroku nazisci rozstrzeliwali, wieszali, pa-
lili zywcem. Aktywnos$¢ okupanta wzrastata wraz z ciezkimi stratami, jakie
ponosit ze strony silnego ruchu partyzanckiego. W rezultacie represji zginat
co czwarty mieszkaniec Biatorusi. Wehrmacht tak szybko zajmowat kraj,
ze Cyganie mieli niewielkie szanse, by ujs¢ w glab kraju. Straty wsrod Cy-
ganow byly wyzsze niz wsrod ludnosci stowianskiej, poniewaz byli oni (na
rowni z Zydami) skazani na zaglade.

& %k 3k

Jeszcze przed zakonczeniem wojny utworzono Nadzwyczajng Komisje Pan-
stwowg (UI'K — UpesBbruaiinas [ocynapcrsennas Komucceust) w celu zbada-
nia przestgpstw niemiecko-faszystowskich okupantéw 1 ich kolaborantow.
W wyzwolonych miastach i wioskach zbierano relacje swiadkoéw, przepro-
wadzano ekshumacj¢ masowych grobow. W swoich badaniach opieratem
si¢ gtdéwnie na materiatach NKP/UT'K, przechowywanych w Panstwowym
Archiwum Federacji Rosyjskiej. Dodatkowym Zrédiem byly wspomnienia
starszych Cyganow. Moim celem jest wprowadzenie do obiegu naukowego
nowych faktow historycznych. Jednoczesnie zastrzegam, ze zapoznatem si¢
tylko z czgécig zasobow archiwalnych NKP/UI'K dotyczacych Biatorusi.
Niniejszego artykulu o ludobdjstwie Cyganéw na Biatorusi nie moz-
na traktowac, jako pierwszego poruszajacego t¢ tematyke. Niestety moi
poprzednicy' praktycznie nie odwotuja si¢ do materiatdéw archiwalnych.

1. V. Kalinin, Zagadka baltijskih cygan. Ocerki istorii, kultury i social’nogo razvi-
tia baltijskih cygan, Logvinov, Minsk 2005, s. 97-100; A. Frydman, Neviddomy genacyd:
zniséenne belaruskih cyganoii u 1941-1944, ,ARCHE” nr 2 (31)/2004.



22 STUDIA ROMOLOGICA 3/2010

W najlepszym razie stosuja odsytacze do autoréw brytyjskich albo niemiec-
kich, (ktorzy czesto nie ujawniajg zrodet). Bywa i tak, ze fakty sa podawane
w ogoble bez odsytaczy. Wedtug mojej opinii takie podejscie w znacznym
stopniu deprecjonuje historyczng wiarygodnos¢ publikacji, gdyz nawet in-
formacja narracyjna wymaga odpowiedniego potwierdzenia.

Ofiar narodu cyganskiego w latach Il wojny $wiatowej nie mozna liczy¢
w milionach. Przede wszystkim dlatego, ze na terenach, gdzie ludobojstwo
miato intensywny charakter, przebywato stosunkowo niewielu Romow. Nie
miejsce tutaj na szczegdtowa analize dotyczaca poszczegoélnych krajow.
Zatrzymamy si¢ jedynie na sytuacji biatoruskiej. Spis z 1897 r. odnotowat
w guberniach biatoruskich obecnos¢ 2395 Cygandéw. Radzieckie, przedwo-
jenne spisy niewiele powigkszyty te cyfre. Jesli uwzgledni¢ wzrost demo-
graficzny 1 nawigza¢ do ulubionej tezy narodowych aktywistow romskich,
ze wielu Cyganoéw krylo si¢ przed inspektorami spisowymi, to nawet wtedy
ryzykownym bytoby wymieni¢ cyfr¢ wigckszg od siedmiu tysiecy. Niewat-
pliwym faktem jest, Ze i po wojnie na Bialorusi pozostala dos¢ widocz-
na liczba cyganskiej ludnosci, ktora przezyta okupacje. Na przyktad spis
z 1979 r. zarejestrowatl obecnos¢ 10 600 Cygandow. Odnoszac si¢ do tych
liczb stwierdzi¢ nalezy, ze jakimkolwiek zezwierzeceniem cechowatyby sig
nazistowskie oddziaty pacyfikacyjne, to nie mogly one zlikwidowa¢ wigcej
niz cztery tysigce przedstawicieli tej narodowosci. Wiasnie t¢ maksymalng
granice strat sprobuje uzasadnié, w oparciu o dokumenty, w ramach niniej-
szego artykuhu.

Zanim przejde do opisu tragedii lat okupacji, pokrotce przedstawie rys
przedwojennego zycia Cyganow na Bialorusi. Z etnograficznego punktu wi-
dzenia przewazaty tam dwie, bliskie jezykowo i kulturowo, grupy etniczne:
Ruska Roma i Polska Roma. Epizodycznie pojawiali si¢ tam takze Cyga-
nie pochodzenia rumunskiego — Kelderasze. Tabory tych ostatnich koczo-
waly na calym obszarze ZSRR, wykonujac prace pobielaczy-cynownikow.
Rosyjscy i polscy Cyganie tradycyjnie zajmowali si¢ wymiang i sprzedaza
koni. Ich zony wrézyly i1 zebraty po wsiach. Podkresli¢ nalezy, ze stosunki
z ludno$cia stowianska uktadaty si¢ przyjaznie. Zima cyganskie rodziny za-
trzymywaly si¢ na postdj w chtopskich domach. Dosy¢ rozpowszechnionym
zjawiskiem wérod Cyganow byty mieszane matzenstwa koczowniczych Cy-
gandéw z osobami narodowosci stowianskich. Przyjazne stosunki z miesz-
kancami wsi pomogty uratowac podczas okupacji wiele taborow. Cyganow
uprzedzano o pojawieniu si¢ oddziatow karnych, a nawet ukrywano z na-
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razeniem wiasnego zycia. Dzigki temu procent ocalonych byt u Cyganow
znacznie wyzszy niz u Zydow.

Nie nalezy sprowadzaé cyganskiego zycia przed wojng jedynie do ko-
czowania. Spisy ujawniaja stabilny procent Cygandéw réwniez wsrod miesz-
kancow miast. Oprocz tego we wsiach zyli Cyganie, ktorzy uprawiali ziemig
i posiadali wlasne domy. Czgsto pisze si¢ o apolitycznosci Cyganow i ich
obojetnosci, co do losu krajow pobytu. Jednakze Cyganow ze stowianskich
republik ZSSR cechowat patriotyzm. Ze szczegdlng sila przejawito sie to
podczas hitlerowskiego ataku na kraj. Cyganie podlegali mobilizacji, ale
rowniez dobrowolnie zgtaszali si¢ do Armii Czerwonej. Wielu walczylo
pdzniej w oddziatach partyzanckich. Zaborcza polityka nazistow na Bialo-
rusi spotkata si¢ rowniez ze zbrojnym oporem Cyganow?.

Nadmieni¢ nalezy, ze liczni Cyganie nie rozumieli motywow powodu-
jacych zagrozenia ze strony faszystow. Jako normalni i prosci ludzie, nie byli
w stanie do konca uwierzy¢, ze mozna niszczy¢ caty naroéd z powodu jakichs
abstrakcyjnych i opetanczych idei. Dlatego Cyganie probowali tworzy¢ wla-
sne teorie, stanowigce jakas praktyczng podstawe dziatan hitlerowcow. Nie-
mieccy okupanci byli w nich przedstawiani, jako ludzie niewspotmiernie
okrutni. A majac ,,powody” do karnych akcji odwetowych — faszysci nie
znali umiaru podczas ich przeprowadzania.

Byta partyzantka, Ljubow Akutowa, mowi na przyklad, ze na poczatku
wojny koczowniczy Cyganie ukrywali rannych sowieckich Zotnierzy na te-
renach okrazonych przez wojska hitlerowskie, a w p6zniejszych latach oku-
pacji rowniez partyzantow. Niemcy to przerwali i zaczeli rozstrzeliwanie.
— wyjasnia ona — 4 jak odméwisz? Zatrzymujq cie ludzie z bronig. Zgdajg,
by potozyc¢ swojego rannego w glebi wozu — dzieci niech siedzq po bokach.
Chcesz — nie cheesz, nakrywalismy pierzyng i wiezlismy?>.

Podczas swoich rozméw ze starszymi Cyganami wystuchatem wielu
podobnych, ,,zyciowych” wyjasnien. Jako przyczyny egzekucji wymieniano
m. in. ukradzionego w taborze konia, cyganskiego chtopca, podkradajacego
klucz od motocykla albo znaleziong w obozie bron. Nalezy jednak uzmysto-
wic sobie, Ze to nie nazistom potrzebne byly takie preteksty, ale Cyganom —
dla zrozumienia. Ludobdjstwo byto niezaleznie od tego, czy Cyganie zacho-
wywaliby si¢ z najwyzszg ostroznoscig. Karne oddzialy (Einsatzgruppen)
stworzone zostaly jeszcze przed napascia na Zwigzek Radziecki i juz wtedy
zaplanowano akcj¢ krwawego oczyszczania zaplecza frontu.

2. N. Biessonov, Cyganskad tragedia 1941-1945. Fakty, dokumenty, vospominanid,
T. 2: Vooruzénnyj otpor; Satra, Sankt Peterburg 2010, s. 59, 60, 86, 242, 274, 305-308, 340.

3. Informacja od biatoruskiej Cyganki Ljubow Michajlowny Akutowej zanotowana
przez N. Biessonova w Wotgogradzie w 2005 r.
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Karng polityke okupanta mozna podzieli¢ na trzy etapy. Pierwsze sta-
dium tragedii rozpoczeto si¢ po wtargnieciu wojsk niemieckich na teryto-
rium Biatorusi. Dowddcy grup pacyfikacyjnych byli fanatycznymi zwolen-
nikami ,,higieny rasowej” i z wiasnej inicjatywy zaczgli likwidacje przed-
stawicieli narodéw ,,niepetnowarto$ciowych”. Rozprawy z Zydami szty
w parze z niszczeniem napotkanych po drodze taboroéw cyganskich. Taka
»samodzielno$¢” oddziatow karnych nie byta ujeta w planach wyzszego do-
wodztwa. Jednak przywodcy Il Rzeszy, znajdujac si¢ w stanie euforii spo-
wodowanej zwycigstwami na froncie wschodnim, uznali, Ze jest to dogod-
ny moment do kontynuacji ,,ostatecznego rozwigzania” kwestii zydowskiej
i cyganskie;j.

Drugie stadium to ludobojstwo dokonywane wedtug instrukcji otrzyma-
nych odgoérnie. Na tym etapie odrzucono deklaracje, jakoby tylko koczowni-
czy Cyganie stanowili element kryminalny, za$ nad osiadtymi mozna si¢ zli-
towac. Wiadze okupacyjne, przy pomocy policji utworzonej z miejscowych
kolaborantow, postanowity umiesci¢ na listach spisowych catg ludno$¢ cy-
ganska. Juz od wiosny 1942 r. rozpoczat si¢ terror na catym okupowanym
terenie: od Leningradu do Ukrainy. Cyganow zbierano pod pretekstem reje-
stracji i rozstrzeliwano. Nastepnie wylapywano tych, ktorzy si¢ nie zgtosili,
przewidujac egzekucje.

Trzecie stadium ludobojstwa miato charakter totalny. Rozwijajacy sie
ruch partyzancki dat hitlerowskim oddzialom pacyfikacyjnym pretekst do
likwidacji catej miejscowej ludnosci. Taktyka ,,spalonej ziemi” oznaczata,
ze zging tez Stowianie, ktorych mozna podejrzewac o pomoc w zaopatrywa-
niu partyzantéw. Na tym etapie liczni Cyganie gingli na réwni z Rosjanami,
Biatorusinami i Polakami. I cho¢ ciagle jeszcze instrukcje oddziatow kar-
nych zalecaty w pierwszej kolejnosci zabijaé Cygandw i Zydow, to sytuacja
dodatkowo poglebiata rozpaczliwe potozenie innych, ,,niepelnowartoscio-
wych” narodéw.

Oczywiscie wymieniona periodyzacja nie obejmuje wszystkich zna-
nych nam wypadkéw ludobojstwa. Rzeczywistos¢ zawsze jest bardziej zto-
zona od schematéw. Tym niemniej fakty omowione w dalszej czgsci opraco-
wania w wigkszo$ci wpisuja sie w teorie.

% sk sk

Zapoznajac si¢ z zawarto$cig archiwalnych teczek NKP/UI'K dotyczacych
Biatorusi dostrzeglem, ze brak jest w nich wiadomosci o egzekucjach Cy-
ganow. Nie ma ich np. w zadnym z dziatow zbioru, dotyczacego obwodu
bobrujskiego, a przeciez wsrod ofiar na tym terenie byly osoby narodowosci
cyganskiej, o czym dat $wiadectwo pisarz Lew Ginzburg. W 1967 r. dowie-
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dziat si¢ od Cyganow, ze na brzegu rzeki Bobrujka pod Bobrujskiem zostat
zlikwidowany tabor. Okazato si¢, ze Cyganie ukrywali radzieckich ofice-
réw. Wojskowych co prawda przebrano w cywilng odziez, ale ich munduréw
nie spalono, poniewaz tkanina byta dobrej jakosci. Z powodu znalezionych
munduréw tabor wyginat. Rozstrzelano wszystkich tacznie z dzie¢mi. Mnie
réwniez udato si¢ dowiedzie¢ od biatoruskiej Cyganki, L. M. Akulowej,
7ze w Bobrujsku rozstrzelano jej krewnych o nazwisku Borowyje (matke
i czworo dzieci w wieku od 4 do 14 lat)*. A wigc egzekucje si¢ odbywaty, ale
nie pozostawily one $ladu w oficjalnych dokumentach. Wyjasni¢ to mozna
faktem, ze na podstawie dokumentow niektorych osiadtych Cyganow uzna-
no za Biatorusinow. Wazna role odgrywata tez metodyka pracy komisji re-
gionalnych.

W gminnych radach sporzadzano rodzinne listy polegtych, ktore byty
p6zniej podstawa dla akt zbiorczych. Poniewaz na Biatorusi procent ko-
czowniczych Cygandéw byt bardzo wysoki, rzadko trafiali oni do wykazow
ofiar jakiej$ konkretnej wsi. Byty ku temu obiektywne przyczyny. Miejsco-
wych mieszkancow tatwo byto wyliczy¢ imiennie, a nazwisk ludzi z taboru
koczowniczego nie znano lub nie pamigtano. Wpisy w rubryce narodowos¢
dotycza gtownie Biatorusinow i Zydow (czasami trafiaja sie Polacy). Cyga-
now brak.

Wzmianki o ludobdjstwie znalez¢ mozna w aktach obwodu Baranowi-
cze’. Protokot z miasta Baranowicze z 1 stycznia 1945 r. podaje, ze masowe-
mu wyniszczeniu podlegali Cyganie®. Podobng informacj¢ podaje Protokot
obwodu Baranowicze o miescie Diattowo. Protokdt z 1 maja 1945 r. powia-
damia, ze przez caly trzeci rok okupacji Niemcy dokonywali rozstrzeliwan
i spalen, i nie byto w tym winy radzieckich obywateli. Doli tej podlegali
w réwnym stopniu Rosjanie, Biatorusini, Zydzi, Polacy, Cyganie (mezczyzni
i kobiety, starcy i dzieci)’.

Miedzy Baranowiczami i Diattowem lezy miasteczko Gorodyszcze.
Wiadomo, ze w odlegtosci 150 metrow od cmentarza prawostawnego roz-

4. Informacja od biatoruskiej Cyganki, Ljubow Mihajlowny Akulowej, zanotowana
przez N. Biessonova w Wolgogradzie w 2005 r. Aby uzyskaé wigcej informacji o $mierci
rodziny Borowje zob. N. Biessonov, op. cit., s. 306.

5. Podziat administracyjno-terytorialny, na ktory powotuje si¢ w artykule,
przytaczany jest za aktami Nadzwyczajnej Komisji Panstwowej (NKP), a nie
wedlug stanu wspotczesnego.

6. Gosudarstvennyj Arhiv Rossijskoj Federacii (dalej — GARF), fond 7021, op. 81, d.
102, list 2. Odnos$niki do archiwaliow rosyjskich pozostawiono w wersji oryginalnej, tj. fond
‘zbidr, zasob’, opis ‘spis’, delo ‘akta (sprawa)’, list ‘karta — przyp. red.

7. GARF, fond 7021, op. 81, d. 102, list 48; gramatycznych bledow w dokumentach
NKP nie poprawiano.
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strzeliwano Cyganow, partyzantow i miejscowych mieszkancow®. Wedle jed-
nego z protokotdw, straty wspdlnoty cyganskiej wyniosty 100 osob’, jed-
nakze podawane sg i inne dane. L. 1. Sjemienkowa, z zawodu ksiggowa,
o$wiadczyla, ze zginely cztery dziesiatki Cyganow. Te dane zblizone sa do
rzeczywistych — tym bardziej, ze $wiadek osobiscie znata jedng ze straco-
nych Cyganek i na wlasne oczy widziata egzekucje. Oto zeznania Sjemien-
kowej, zapisane w kwietniu 1945 r.:

W 1941 r., mniej wigcej w listopadzie, zgodnie z poleceniem wtadz niemieckich
w m. Gorodyszcze, gdzie sprawowatl rzady Niemiec [nieczytelne] komendant
placu 1 inni niemieccy urzgdnicy, przeprowadzono masowe egzekucje ludnosci
zydowskiej. Wszystkich Zydow zbierano po domach i gnali ich policjanci po
ulicach, bijac patkami, sadzali na samochody i gdzies w lesie Pogorzelce roz-
strzeliwali.

W tym samym roku w Zautku Stonimskim w m. Gorodyszcze, na polece-
nie niemieckich wtadz obwiedziono drutem kolczastym wielki plac. Migjsce to
Niemcy nazywali gettem. Za drut zapedzili wszystkich pozostatych Zydéw i Cy-
ganow, a nikogo z miejscowej ludnosci do niego nie dopuszczali. Wiosng 1942
r. w m. Gorodyszcze, za cerkwig, obok cmentarza niemieckie bestie rozstrzelaty
wszystkich Cyganow, wsrod ktorych byty dzieci, starcy i kobiety, Niemcy stoso-
wali najbardziej okrutne metody mordu — u jednej matki Cyganki, ktora osobiscie
dobrze znatam, ale nazwiska jej nie pamigtam. Niemcy na jej rekach niemowlg-
ciu rozbili glowe, a nastepnie i samg ja zabili, dzieci w obecnosci rodzicow ktadli
obok grobu i rozbijali im glowy, a niektorym odrabywali, ogdtem w miasteczku
Gorodyszcze zabito okoto czterdziestu Cyganow'”.

Krystyna Iwanowna-Szpakowskaja byta zong Cygana i na podstawie jej
stow mozna podjaé probe rekonstrukcji wydarzen w rejonie tubczanskim
obwodu Baranowicze.

Jesienig 1941 r. wyszedl niemiecki rozkaz o tym, zeby wszyscy Cyganie, za-
mieszkujacy na terenie rejonu tubczanskiego zglosili si¢ do miasteczka Lubcza
do niemieckiej komendantury wraz z konmi i uprz¢za. Zjechato 25 Cyganow,
mezezyzn 1 kobiet. Wszystkim odebrali konie i uprzaz. Sposrdd tych 25 ludzi
aresztowali dwoch Cygandw, a pozostatych zwolniono.

Ze stow jednego z tych dwoch Cyganéw wiadomo mi, ze ich odprowa-
dzono pod wioske Czerieszczle obok [nieczytelne] i zmuszono do kopania dohu,

8. GAREF, fond 7021, op. 81, d. 102, list 37.
9. GAREF, fond 7021, op. 81, d. 102, list 38.
10. GAREF, fond 7021, op. 81, d. 104, list 4, 5.
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a potem dwaj policjanci [...] zabili jednego Cygana, jednego zranili w twarz.
Poprosit on, by poglebi¢ dot i skorzystawszy z tego uderzy! topata jednego poli-
cjanta, a sam uciekl.

Wiosng 1942 r. podczas masowych aresztowan Cyganow trafit do wiezie-
nia i méj maz. Aresztowali policjanci 1 wiem, ze byt wérdd nich Kunickij Iwan
Pawtowicz 30 lat [...]. Wszystkich Cyganéw bylo wraz z dzie¢mi powyzej 50
ludzi. Oprocz tego aresztowano 14 0sob, podejrzewanych o zwigzki z partyzan-
tami. Posztam do thumacza Baszko [...] i zaczetam prosi¢, zeby wypuscili spod
strazy moje dzieci. Odpowiedzial, zebym przyszta za jaki$ czas. Przyszli dwaj
Niemcy, potozyli mnie na tawke i zbili gumowymi biczami, po czym puscili do
domu. Ale kiedy moich dzieci nie zwolniono, poprositam, zeby mnie wzigto ra-
zem z wszystkimi aresztowanymi. Na drugi dzien aresztu przyszli policjanci [tu
sg wymienieni wg nazwisk — przyp. red.], zaczgli bi¢ mezczyzn, zatadowali do
samochodu, wzigli 2 dzieci i wywiezli na cmentarz za m. Lubcza 1 wszystkich
rozstrzelali. Potem samochod wrocit, wziat kobiety z dzie¢mi, wywiezli na tenze
cmentarz i rozstrzelali.

Po rozstrzelaniu mojego meza zaczeli do mnie do domu przychodzi¢ poli-
cjanci razem z Kunickim, szydzili ze mnie, gwalcili mnie, bili".

Do dzisiaj niektorzy autorzy zaprzeczaja, ze dokonano ludobojstwa Cyga-
now. Czgsciowo jest to spowodowane btedng interpretacjg niemieckich in-
strukcji. Czesciowo za$ niewiedza, co do realnej sytuacji. Niejednokrotnie
juz pisatem o tym, ze zaglad¢ Cygandéw w okupowanej czgsci ZSSR prze-
prowadzano wedlug ,,modelu zydowskiego”. Nie miat znaczenia osiadly
czy koczowniczy tryb zycia ofiar. Nie brano pod uwage, czy sg to Cyga-
nie ,.kryminalni”, czy tez utrzymujg si¢ z produktywnej pracy. Poczatkowo
zbierano ich pod pretekstem rejestracji i zabijano. Podkresle jeszcze raz —
byta to likwidacja z powodu cech rasowych. Nie bez przyczyny Stowianke
Szpakowska oddzielono przed egzekucja od me¢za i dzieci. Istniat rozkaz
0 ,,szczegolnym traktowaniu” wilasnie Cyganoéw. Trzeba bra¢ pod uwagg
jeszcze jeden wazny szczegdt, date masowych mordow. Jak juz wspomnia-
no wyzej, decyzja o ludobojstwie zostata podjeta w pierwszych miesiacach
1942 r. — pdzniej przez pewien czas trwat ,,okres organizacyjny”. Wiosng
1942 r. egzekucje Cygandw (wlaczajac osiadlych) zaczely sie rownocze-
$nie w Rosji, Biatorusi, na Ukrainie, w krajach nadbaltyckich bytego ZSRR.
Zgodnos¢ rozpoczgcia tej fali terroru mozna objasni¢ tylko wydaniem roz-
kazu z jedynego centrum. Autorzy, przeczacy ludobojstwu Cygandw, nigdy
nie beda w stanie objasni¢ zarowno tej synchronicznosci, jak i wyboru ofiar
wedhug kryterium ,.krwi”. Nurtuje pytanie, dlaczego ze 150 narodow bylego

11. GAREF, fond 7021, op. 81. d. 103, list 103, 104.
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ZSRR tylko dwa (Cyganie i Zydzi) poddane zostaty eksterminacji wedtug
czysto narodowych kryteriow?

W archiwum NKP/UI'K obwodu Baranowicze zachowato si¢ sprawoz-
danie Do Sekretarza Nowogrodzkiego RKP(b)B od Krowina M. A. O bestial-
stwach faszystowskiego terroru w rejonie nowogrodzkim i miescie. W doku-
mencie jest mowa o rozstrzelaniu 300 Zydéw w sierpniu 1941 r., stworze-
niu zydowskiego getta i o pdzniejszej zagladzie wszystkich jego wiezniow.
Dalej autor przechodzi do opisu masakry przedstawicieli drugiego narodu,
postawionego poza prawem: W czerwcu zebrano Cyganow z catego rejonu
i 7 VI 42 takze rozstrzelano, rozstrzeliwane byly cate rodziny niezaleznie od
plci i wieku".

Na liscie rozstrzelanych, sporzadzonej przez rade gminng wioski Die-
riewno, rejonu iwieszckiego, obwodu Baranowicze, wymieniono 8 Cyga-
now (kobieta, chtopiec i dziewczyna oraz dzieci).

Sa powody, by przypuszczac, ze ofiary pochodzity z rodzin koczowni-
czych. Przy rozstrzelanych w tej wsi Ukraincach i Polakach w rubryce miej-
sce pracy zapisano rolnik. U wyzej wymienionych rubryka miejsce pracy
pozostaje pusta, natomiast w charakterze specjalnosci wpisano Cygan'.

& %k 3k

Piatego stycznia 1945 r. sporzadzono Protokot o przestepstwach niemiec-
ko-faszystowskich okupantow w miescie Homel. Z dokumentu wynika, ze
réwniez w tym miescie odbywaty sie egzekucje: Rozprawiwszy sie najpierw
z sowiecko-partyjnym aktywem i jego rodzinami, hitlerowcy przystgpili do
systematycznej zagtady wszystkich Zydow, Cyganow i innych mieszczgcych
sie w kategorii ludzi ,, niepetnowartosciowych ™.

Homelskie akta nie podajg zadnych konkretnych cyft. Jedyne, co udato
mi si¢ uzyskac, to lista rozstrzelanych w Okregu Kolejowym, na ktorej figu-
ruja dwie cyganskie rodziny. Siedemnascie wymienionych w dokumencie
0s0b mieszkato w jednym domu. Wszyscy zostali rozstrzelani w 1943 1.

Tak skromne rezultaty poszukiwan archiwalnych nie powinny wprowa-
dza¢ nas w btad. Z relacji ustnych znane mi sa i inne ofiary. Wspomniana
wyzej Ljubow Akutowa podata mi nazwiska innych straconych Cyganow.

12. GAREF, fond 7021, op. 81, d. 103, list 152, 153.
13. GAREF, fond 7021, op. 81, d. 106, list 97.

14. GAREF, fond 7021, op. 85, d. 256, list 8.

15. GAREF, fond 7021, op. 85, d. 256, list 8.
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Wiele rodzin rozstrzelano w Homlu; i w centrum i na peryferiach. Byli tam
Akulovy, Borowyje, Bogdanowicze.

We wsi Klimowicze w obwodzie homelskiem, we wlasnym domu zyli
nasi Cyganie. Niemcy rozstrzelali Fieni¢ Borowg z trojgiem dzie¢mi. Miata 38
lat. A jej maz, Zwierowicz Piotr Iwanowicz, poszedt do partyzantki, zdaje si¢
do oddzialu woroszytowskiego i zgingl w obwodzie minskim [...]. Rozstrzelali
jeszcze rodzicow Fieni: Iwana Iwanowicza Akutowa i jego zone Pauling. Zabi-
te dzieci wotano: Pietia (12 lat), Ola (9 lat) i Kola (3 lata).

We wsi Iwanowo rejonu budo-koszelowskogo zgingly trzy rodziny o na-
zwiskach Borowyje i Akutowy. Wszyscy oni dla mnie byli stryjecznymi i ku-
zynami. Wie$ lezata nie w lesie, a na rowninie. Rozstrzelano tam Mikotaja Wa-
siljewicza Akutova (pigecdziesiat lat), jego zong Ning i pigcioro dzieci. Piotrowi
Borowemu byto, zdaje si¢ 38 lat. Zabito go wraz z zong Larysa, dwojgiem
dzieci i rodzicami. Rozstrzelano jeszcze jego mtodszego brata Fiodora z zong
Rajg i czworgiem dzieci'®.

Wréémy jeszeze do archiwalnych dokumentéw obwodu homelskiego. Pro-
tokot z 15 grudnia 1944 r. powiadamia:

W pierwszym tygodniu listopada 1941 r. w miescie Rohaczowie faszystowscy
barbarzyncy dokonali najkrwawszego i najbardziej bestialskiego przestepstwa:
w rowie za fabryka kartonu, 70 m od rzeki Drut’ niemieccy kaci zabili koto 3 tys.
radzieckich obywateli narodowosci zydowskiej. W marcu 1942 r. w tymze rowie
zameczono 1 rozstrzelano 300 radzieckich obywateli narodowosci zydowskiej
i cyganskiej, zebranych razem z rejonu!’.

Niestety dokument nie precyzuje liczby Cygandéw i Zydow rozstrzelanych
w drugiej partii. W ocenie przyblizonych proporcji pomagaja zeznania
swiadka M. J. Danitowej:

[...] W drugiej grupie rozstrzelano 6 rodzin Cyganéw. Rozstrzeliwano obywate-
li w réznym wieku, poczawszy od niemowlecia, do zgrzybiatych starcow [...].
Druga grupe rozstrzelat byty naczelnik policji Lobikow!®.

O sposobie przeprowadzenia egzekucji opowiedzieli inni swiadkowie. We-
dhug ich wypowiedzi:

16. L. Akutowa, ibidem.
17. GAREF, fond 7021, op. 85, d. 218, list 2-3.
18. GAREF, fond 7021, op. 85, d. 218, list 28.
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[...] Niemcy i ich najemnicy, policjanci, wyprowadzali spokojnych obywate-
li za miasto, rozbierali ich do naga, prowadzili w mrozie do dolinki, do rowu
i rozstrzeliwali grupami, a potem wlekli trupy i zapehiali row".

W archiwalnej tece nie ma nazwisk zabitych Cyganow. Co prawda, protokot
z 13 grudnia 1944 r. stwierdza, ze wszyscy oni sq wymienieni wg miejsc Swo-
jego stalego zamieszkania — tj. wedlug przynaleznosci do wiejskich rad®.
W rzeczywistosci list tych nie sporzadzano, albo zagingty.

O tym, jak niedoktadnymi mogty by¢ podobne dokumenty, mozna prze-
kona¢ si¢ na podstawie protokotu z rejonu budo-koszelowskogo, obwodu
homelskiego. Oddzial karny rozstrzelal we wsi Lipinicze — 48 mieszkancow,
ktorzy schowali si¢ przed szalejacym terrorem w lesie. Poniewaz wszyscy
zabici byli Bialorusinami, to spisano ich imiona i nazwiska. W dolnej czesci
protokotu zamieszczono uwagg: Oprocz tego rozstrzelano 17 Cyganow nie-
znanych z nazwisk*'.

Bywalo i odwrotnie. W miejscowosci Boguszewsk (rejonu boguszew-
skiego w obwodzie Witebsk) dtuga lista rozstrzelanych mieszkancow zawie-
ra cyganskg rodzing Iwanowych. Miejscowe wladze wymienity wszystkich
polegtych Cyganow imiennie i zanotowaty ich wiek?>.

6 pazdziernika 1943 r. sporzadzony zostat Protokot o niemiecko-faszy-
stowskich bestialstwach we wsi Dribin i rejonie dribinskim obwodu Mohy-
lewskiego. Dwa rozdzialy tego dokumentu dotycza doli miejscowych Zy-
dow i Cyganow:

We wsi Dribin mieszkato wiele zydowskich rodzin. Po przybyciu niemiec-
kich okupantow, w pazdzierniku 1941 r. wszystkie zydowskie rodziny zosta-
ty zebrane w remizie strazackiej. Dobra odziez i kosztownosci zdjeli z nich
i poprowadzili grupami na rozstrzelanie. W ten sposéb zebrano i rozstrzelano
wszystkich Zydéw z osiedla (450 ludzi, w tym kobiety, starcy i dzieci).
Wiosng 1943 r. policja aresztowata 45 Cyganow (wsrdd nich byli starcy,
kobiety i dzieci). Cyganow wywiezli do osiedla Gorki i tam rozstrzelali.

Biatoru$ nazywano krajem partyzanckim. W republice jest wiele lasow i ba-
gien — idealne warunki dla zbrojnego oporu. Okupanci organizowali spe-
cjalne operacje przeciwko partyzantom. W ich trakcie ekspedycje karne

19. GARF, fond 7021, op. 85, d. 218, list 17.

20. GARF, fond 7021, op. 85, d. 218, list 10.

21. GARF, fond 7021, op. 85, d. 35, list 106.

22. GARF, fond 7021, op. 84, d. 2, list 21.

23. Zverstva nemecko-fasistskih zahvatcikov, Vyp. 12, Moskva 1944, s. 54-55.
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rozprawialy sie¢ z cyganska ludnoscia, co w sprawozdawczos$ci ujmowano
w osobne rubryki. Oto sprawozdanie za okres od 1 do 15 wrzes$nia 1942 r.:

Tajne.

[...]Na skutek systematycznej walki z bandami sytuacja we wszystkich rejonach
zaplecza okregu grupy armii Centrum poprawita si¢. W okresie sprawozdaw-
czym przeprowadzono wiele operacji oczyszczania terenéw z band, czgéciowo
sitami Wehrmachtu, czgéciowo pod najwyzszym dowodztwem policji i SS na ty-
tach okregu grupy armii Centrum. Sukcesem zakonczyla si¢ operacja oczyszcza-
nia przeprowadzona w rejonie Mohylewa-Rohaczowa, ktorg osobiscie dowodzit
glownodowodzacy policji i SS nadajac jej wielka skalg [...].

IV. Szczegoty wykonania:

— Rozkaz specjalny 7A — 54 Cyganow, 21 bandytow, 10 komunistow, 3 krymina-
listow, 1 umystowo chory

— Rozkaz specjalny 7B — 46 Cygandw, 3 komunistow, 13 umystowo chorych

— Rozkaz specjalny 7S — 90 Cygandéw, 101 bandytow, 19 komunistow,
9 aspotecznych i umystowo chorych

— Rozkaz operacyjny 8 — 3 Cygandw, 70 bandytow, 25 komunistow, 8 krymina-
listéw, 5 umystowo chorych

—Rozkaz operacyjny 9 — 10 Cygandw i aspolecznych, 79 bandytow, 1 komunista,
10 kryminalistow

— Oddziat ,,Smolensk” — 98 Cygandw, 43 bandytow, 3 komunistow, 12 aspotecz-
nych i kryminalistow.

[Podpisano:] Szef grupy operacyjnej ,,B”, oberfithrer SS i oberst policji Nam-
mann®*.

Akcja pacyfikacyjna w okregu Mohylew-Rohaczéw doprowadzita wigc do
zagtady minimum 292 Cyganow.

Po uptywie kilku miesigcy dowodztwo niemieckie zaplanowato jeszcze
jednag podobna akcj¢. Otrzymata kryptonim Hamburg. Oto fragment rozkazu
operacyjnego fithrera SS i policji Biatorusi Kurta von Gottberga z 7 grudnia
1942 1.

Powierzane mi zadanie polega na tym, by zaatakowa¢ bandytow i zniszczy¢ ich.
Za wroga uwazaé nalezy kazdego bandyte, Zyda, Cygana i wszystkich podejrza-
nych o zwiazki z bandami®.

24. Prestuplenid nemecko-fasistskih okkupantov v Belorussi 1941—1944, Minsk 1965,
s. 67-68.

25. Vojna Germanii protiv Sovetskogo Sotiza 1941-1945. Dokumental 'naja éekspozicid
pod redakciej Rejngarda Riirupa, Berlin 1992, s. 137.
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W grudniu 1942 r. podczas operacji Hamburg w rejonie Stonim, oddziaty
SS i policji zabity 1676 partyzantow, 1510 0sob podejrzanych, 2658 Zydow
130 Cyganow?.

We wsi Zaostrowieczje rejonu Kleck na Biatorusi masowa egzekucja
Zydow odbyla sie w czerwcu 1942 r. Zgineto okoto stu ludzi. Po uplywie
kilku miesigcy zabijano juz takze Cyganow. Oto odnoszace si¢ do tych wy-
darzen zeznanie $wiadka W. 1. Diejko, jednego z miejscowych:

Jednego z wolnych albo §wigtecznych dni, jesienig 1942 r. szedlem do cerkwi,
ale po drodze zatrzymali mnie policjanci i razem z innymi, pochodzacymi z tej
samej miejscowosci, odprowadzili na peryferie wsi, gdzie zmusili do wykopania
wielkiego dotu. Wkrotce do tego miejsca, jak pamigtam, na samochodzie dostar-
czono kobiety i dzieci narodowosci cyganskiej. Konwojowali ich policjanci z Za-
ostrowieczja i niemieccy wojskowi. Skazanych podwiezli do dotu i rozstrzelali.
Przed rozstrzelaniem i w jego trakcie, kobiety i dzieci plakaty i prosity o litos¢.
Potem rozkazali nam podej$¢ do dotu i zasypac ziemig trupy ludzi. Zobaczylem
zakrwawione ciata dzieci i kobiet, ktore lezaly twarza w dot.

Za jaki$ czas ze wsi Zaostrowieczje policjanci pod dowodztwem Iwana
Naumczyka przygnali grupe mezczyzn narodowosci cyganskiej, wsrod ktorych
znajdowali si¢ 1 starcy. Zmusili ich do skakania w dol, po czym rozstrzelali. Na-
umczyk, uzbrojony w pistolet, kierowat dziataniami policjantow [...], tego dnia
rozstrzelano co najmniej pigédziesieciu ludzi®’.

Tu nalezy powiedzie¢, ze zacytowane wyzej zeznania $wiadka znalaztem
w radzieckim zbiorze Zbrodniarz zyje w Cliffton. Autorom tej dokumen-
talnej ksigzki przyswiecaty czysto utylitarne cele. Zblizat si¢ okres zimnej
wojny i nalezato uswiadomi¢ czytelnikom, ze Amerykanie ukrywaja wspol-
nikoéw Hitlera. Dzigki temu opublikowano wiadomosci o bytych cztonkach
ekspedycji karnych w rodzaju wspomnianego Naumczyka. Niestety, ,,spe-
cyfika gatunku” zmusita autoréw do opisania pewnych zdarzen za pomoca
»trajkotania” (m.in. L. Kornieszow nie uscislit miejsca egzekucji jeszcze
czterdziestu Cyganow). Uwazam jednak za niezbedne przytoczy¢ cytat, po-
niewaz zawiera on pewne szczegoty geograficzne:

Kim oni sg, te nikczemne kreatury, ukrywajace si¢ pod ostong rdzewiejacej Statui
Wolnosci? Oto jeden z nich — niejaki Artiuszenko W. A. Przestepca ten w latach
okupacji faszystowskiej urzadzat rzezie na terenie rejonu chojnikskiego w ob-

26. Nemeckad propaganda v Belorussi, 1941-1944, Berlin 1997, s. 45.
27. E. Goreli, Pamdt’ ne prosaet [w:] Karatel’ zivét v Kliftone, UridiCeskaa literatura,
Moskwa 1985, s. 85.
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wodzie homelskim, gdzie kiedy$ urodzit si¢, na nieszczgécia swoich ziomkow.
W wieku dziewigtnastu lat, w 1942 r., Artiuszenko dobrowolnie wstapit do choj-
nikskiej policji utworzonej przez hitlerowcoéw. Otrzymal umundurowanie, ka-
rabin z nabojami, policyjng opaske i... poszedt zabija¢. To on razem z innymi
zdrajcami-policjantami jesienig 1942 r. uczestniczyl w aresztowaniu i rozstrze-
laniu 40 obywateli cyganskiej narodowosci, wsrod ktorych byly kobiety, dzieci,
starcy?.

Oto wiasciwie i wszystko. W $rodku ksigzki do biografii tego kata autor
jeszcze wroci. Szczegdtowo opisze jego udziat w akcjach przeciwko par-
tyzanckim wsiom. A o Cyganach wigcej juz nie wspomni. Mam nadzieje,
ze z czasem historycy znajda w archiwum $ledcze akta Artiuszenki. Wtedy
dowiemy sie, w jakiej miejscowosci w rejonie Chojnikskim zgingto 40 Cy-
ganéw i1 Cyganek.

W obwodzie Potockim zyto wielu koczowniczych Cyganow i ich réw-
niez nie omingt dramat. losif Giejzan, mieszkaniec miasta Brastaw, zeznat,
ze kolo jego domu stale konwojowano ludzi na peryferie i wkrotce styszat
dochodzace stamtad strzaly. W 1942 r. Niemcy przeprowadzili na rozstrze-
lanie grupe 18 ludzi®.

Protokoét z 25 marca 1945 r. mowi, ze W latach 1941—42 niemieccy oku-
panci systematycznie bili i rozstrzeliwali Cyganow, ktorych tabory znajdo-
wali w lasach rejonu glubokskiego®.

Znalazt si¢ tez $wiadek, ktory widzial, jak skazanych prowadzono na
egzekucje do uroczyska Borok, potozonego pottora kilometra od miasta
Glubokoje. Aleksander Jakowlewicz Smolskij mieszkat niedaleko od poste-
runku zandarmerii i policji. Oto jego zeznania:

W ciggu prawie catego wrzesnia 1941 r., codziennie obserwowatem, jak przypro-
wadzano do pomieszczen policji i zandarmerii zatrzymanych Cygandw z zaprzg-
gami, grupami od 20 do 30 0sdb, a czasami i wigcej. Wsrod tych Cyganow byli
mezczyzni 1 kobiety, starcy, dzieci i chorzy. Zaprzegi tych Cygandw zostawaty
na ulicy, a Cyganéw wprowadzano do pomieszczen policji 1 zandarmerii. Po
krotkotrwatym pobycie tych Cygandow w pomieszczeniach policji i zandarmerii
wyprowadzali ich na podworze posterunku. Chorych podwozono tam na podwo-
dach 1 zbierano grupami od 20 do 30, a czasami i wigcej ludzi. Na noc zazwyczaj
zostawiano ich pod gotym niebem, a $witem nastgpnego dnia pod konwojem

28. L. KorneSov, Vo imd spravedlivosti [w:] Karatel’Zivét v Kliftone, Uridi¢eskaa litera-
tura, Moskva 1985, s. 15-16.

29. GARF, fond 7021, op. 92, d. 209, list 4, 151.

30. GARF, fond 7021, op. 92, d. 212a, list 9.
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policji i zandarmerii, otaczajagcym ich z wszystkich stron i z przeciggnigtym do-
okota sznurem, uprowadzali w kierunku na Borok. Niedtugo po tym jak ich upro-
wadzano, mozna bylo ustysze¢ salwy z broni palnej i pojedyncze strzaty. Liczni
mieszkancy wiedzieli, Ze te strzaly oznaczaly rozstrzeliwanie przez Niemcow
ludzi, a szczegdlnie Cygandw, 1 wielu ludzi chodzito do Borok do tego miejsca,
gdzie ich rozstrzeliwali. Ja tez kilkakrotnie chodzitem do Borok razem z innymi
osobami, ktore tym si¢ interesowaly, i przekonatem sig, ze Cyganow, ktorych
Niemcy prowadzili na moich oczach, tam oni rozstrzelali. Rozstrzelani przez
Niemcow Cyganie lezeli w kilku dotach, z lekka zasypanych ziemia. Twarze
i ciata wielu z nich byly odstonigte i widoczne, 1 wsrdd tych ludzi poznawaltem
Cyganow: mezczyzn i kobiety, dzieci i staruszkow, ktorych chorych i zdrowych
Niemcy prowadzili pieszo i wiezli na podwodach, w otoczeniu policjantow i zan-
darméw do Borok na rozstrzelanie. Przyblizona liczba Cyganow, ktorych widzia-
fem w ciagu catego tego okresu i ktérych Niemcy prowadzili na rozstrzelanie
wynosita okoto 1000 ludzi®'.

Do relacji Smolskiego nalezy odnies$¢ si¢ z uwaga, chociaz ogdlna liczba
ofiar jest tu raczej zawyzona. W jednym tylko rejonie ghubokskim nie mogta
przebywac¢ tak wielka liczba Cygandw. Dlatego uwazam za wlasciwe, by
przy sporzadzaniu statystyki, z ostroznosci, pigciokrotnie zmniejszy¢ liczbe
podang przez naocznego $wiadka. Okoto dwustu koczownikéw na pewno
zostato tam rozstrzelanych.

Co do cyfr znacznie bardziej ufam innemu $wiadkowi. Maria Jakow-
lewna Ustinowicz byta z zawodu ksiegowa i1 zdawata sobie sprawe, co to
znaczy doktadnos¢. Udato si¢ jej przezy¢ uwigzienie przez faszystow w lo-
chach miasta Potock. Policzyta cyganskie kobiety i starcow wywiezionych
na rozstrzelanie.

W celi wigziennej — wspomina — byt brud, wilgo¢, ciasnota, chtod i gtéd. Niczego
nie dawali nam do jedzenia, dawali tylko po 1 puszce po konserwie, napetnionej
brudng wodg. Codziennie umierato z gtodu po 10—15 0s6b, ktore wynosili i zrzu-
cali w dot, a potem brali i dokad§ wywozili. Codziennie o godzinie 6 rano, na
moich oczach, brano ludzi i wywozono na egzekucje. Na poczatku lutego 1943 r.,
w mojej obecnosci, w ciggu jednego dnia wywieziono na rozstrzelanie Cyganow
dwoma 5-tonowymi samochodami, zapetniwszy po brzegi obie maszyny w ilosci
100 ludzi — starcow, kobiet i dzieci, wsrod ktorych byto wiele niemowlat®>.

31. GAREF, fond 7021, op. 92, d. 212a, list 32-34.
32. GAREF, fond 7021, op. 92, d. 220, list 54.
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Jak nazywali si¢ zabici, nie wiemy. Jedyna znana nam po nazwisku Cyganka
z Potocka, wymieniona jest na liScie ofiar pod adresami na trzech ulicach
(Krasina, Lepielskiej i Poludniowej). Na jednej z tych ulic zyla Klawdia
Iwanowna Szarkiewicz, ktora pracowala jako kelnerka w kasynie wojsko-
wym. Dziewczyng rozstrzelano w 1944 r. Miata wtedy dwadziescia jeden
lat*.

Zagtady koczowniczego taboru obok miasta Postawy chyba nie mozna
identyfikowac z jakim$ konkretnym miejscem. O tej tragedii opowiedziat
swojej corce Anton Aleksandrowicz Ortowskij, ale w pamigci Cyganki nie
zachowala si¢ nazwa wsi. Tym nie mniej w opowiadaniu Anny Ortowskiej
mozna wyczu¢ przerazenie, ktorego nie moga odda¢ dokumenty archiwalne.
Dlatego przytocze ponizej koszmarne szczegoty zawarte w wywiadzie:

Prawdopodobnie kto§ wydat, Ze tabor przyszedt do wsi. Niemcy nadjechali na
motocyklach z kotyskami [wozkami bocznymi — przyp. tum.] i od razu zaczg-
li nas otaczac. Chtopi pochowali si¢ w domach, a Cyganom gdzie si¢ podziac¢?
Z wszystkich stron drogi zamknigte. Wtedy kobiety rozbiegly si¢ po ogrodach
warzywnych i przykucnely, ze niby to pielg grzadki. Ale czy oszukasz? Na Cy-
gankach spodnice sg jaskrawe, kolorowe. I dzieci po wsi gote biegaja.

Zaczeli wszystkich spedzac na $rodek. Ojciec schowat sie¢ w czyjej$ taz-
ni (bani) i widziat wszystko przez szczeliny. Niewiele rozumial po niemiecku.
Krzyk trwat. U Cyganek kolczyki z krwig wyrywali. Ojcowej siostrze, Tomce,
palce wytamywali — $ciagali pierscienie. U Cygana — wolali go Filip — co$ pro-
bowali dowiedzie¢ si¢. Przywiazali go — dton potozyli na ogrodzenie, na zerdzi
— palce kolejno rabali siekierg. Z dziewczyn, ktérym byto po 15-16 lat, zerwali
odziez. Gwalcono je, a rodzina stoi obok, pod automatami — wystrojona... Potem
wystrzelali wszystkich pod rzad. Zabito mtodszych braci ojca, Filipa i Kostjg.
Rozstrzelano jego mtodszg siostre, Tomke, z mezem i calg rodzing. Byt jeszcze
trzyletni siostrzeniec Kostik — jego rzucili w studni¢. Dzieci Niemcy zabijali ba-
gnetami. Dzgali w brzuch i unosili w powietrze. One gote — jelita na zewnatrz. ..
Wszystkich ludzi wybito pigédziesigciu.

Ojciec nie byl w fazni sam. Byla z nim jego matka i maty syn na rekach. Za-
placze dziecko — koniec. No, ojciec nie wytrzymat i cichutko popetznat po miedzy
gdzie$ dalej. Niemcy go nie zauwazyli. Kiedy motocykle odjechaty, wrocit. Matka
z moim bratem zostali Zywi, poniewaz tazni Niemcy nie sprawdzili.

Po wojnie ojciec byt w tej wsi. Pytat ludzi, jak Cyganéw pochowali. Opo-
wiedzieli mu jak. Chtopi zbierali ciata i na wozach wywozili. Zwalali w dor*.

33. GARF, fond 7021, op. 92, d. 220, list 25.
34. A. Antonowicz Ortowska ur. 1942, Safonowo (r. Smolenski), Cyganka z Biatorusi,
wywiad 2004 [archiwum whasne autora].
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Cyganie w poblizu Minska, 1941 (fot. ze zbiorow N. Biessonova)

Byta to historia o0 mieszanym taborze, ztozonym z polskich i totewskich Cy-
ganow. Zagtadg kotlarskiego taboru pod Minskiem mozna odtworzy¢ dzigki
opowiadaniu Janko Istrati i albumowi fotograficznemu generata Luftwaffe,
Helmuta Bienecka (Hellmuth Bieneck). Generalski album wypehiany jest
zdjeciami, zrobionymi poczatkowo w Polsce, a potem w Biatorusi i na Smo-
lenszczyznie. W kadr obiektywu trafiali miejscowi mieszkancy, jency wo-
jenni i Zydzi. Na samym poczatku wojny na peryferiach Minska, zrobione
zostaly fotografie cyganskiego taboru. Atak Wehrmachtu byt btyskawiczny.
Kto mogl przypuszczaé, ze stolica Bialorusi padnie w tydzien po rozpocze-
ciu agresji — juz w koncu czerwca?

Po odziezy sfotografowanych Cyganow mozna poznaé, ze to kotlarze,
czyli koczowniczy cynownicy-pobielacze. Dzigki powojennym wspomnie-
niom dowddcey, Janko Istrati, wiemy, co dziato si¢ z taborem pdzniej. Pisarz
Jefim Druc rozmawiat z Istratim w 1986 r., a nastgpnie opublikowal zasty-
szang historig.

Oto6z dowiedziawszy si¢ o wtargnigciu Niemcow, starszyzna zebrala
si¢ na narade. Jak juz stwierdzono wyzej, tabor byt kotlarski, to znaczy,
ze Zwiazek Radziecki byt dla niego po prostu kolejnym krajem pobytu.
Rosyjska granice wedrowni rzemieslnicy przekroczyli od strony Rumunii
w 1914 1. i od tamtej pory krazyli w poszukiwaniu pracy, odwiedziwszy
Daleki Wschod 1 Kaukaz. Zwigzku Radzieckiego nie uwazali za ojczyzng.
Dlatego starszyzna szybko przypomniata sobie, ze w Polsce zyja ich krewni.
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Niektore rodziny zdecydowaly sie zatem, by przedostac si¢ w strone Warsza-
wy. Ta czgs¢ taboru zagineta bez §ladu — prawdopodobnie zostata zgtadzona.

Najrozsadniej postgpili ci kotlarze, ktorzy szybko wtopili si¢ w po-
tok uchodzcow. Janko Istrati znalazt si¢ wsrod ludzi, pospieszajacych na
wschod — dalej od wojny. Jak pokazata przysztos¢, byla to zbawienna decy-
zja. Inni — okoto 200 0so6b — zdecydowali si¢ przeczekaé¢ niespokojne czasy
na Biatorusi. Wiadomo, ze wszyscy zgineli, tacznie z kobietami i dzie¢mi.
Cudem uratowata si¢ tylko garstka ludzi. Po wojnie, dzigki ich relacjom,
Janko Istrati odnalazt miejsca masowych egzekucji.

Bez watpienia, na dwoch fotografiach z albumu niemieckiego generata
sa widoczne przyszte ofiary faszystow. Wlasnie oni pozostali na peryferiach
Minska, zdawszy si¢ na taske Niemcow. Prosze¢ wpatrze¢ si¢ w ich twarze,
w portrety dwoch smagtych dziewczynek, ktérym zostato kilka miesiecy zy-
cia...

Cyganie w poblizu Minska, 1941 (fot. ze zbioréw N. Biessonova)

Dla lotnikow Luftwaffe spotkanie z taborem bylo egzotyka. Oddziat
karny, ktory pojawil si¢ pozniej, nie odczuwat juz ani sympatii, ani litosci.
Dla nich mord byt pracg™®.

35. E. Druc, A. Gessler, Cygane: ocerki, Sovetskij pisatel’, Moskva 1990, s. 133-134, 326.
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W podsumowaniu mozna podja¢ probe okreslenia liczby ofiar nazistow-
skiego ludobdjstwa. Nawet bardzo ostrozne wyliczenia pokazuja, ze cyfra,
ponizej ktorej historycy od tej pory nie majg prawa okresla¢ minimum strat,
jest 1000 polegtych Cyganow. W swoich obliczeniach swiadomie opuscitem
dane o tych egzekucjach, ktore opisywali moi poprzednicy bez odsytaczy do
dokumentow. Jeszcze raz przypomne, ze i sam zdazytem zbadac tylko czgsé¢
archiwalnych teczek NKP/UT'K.

Analiza dokumentéw 1 relacji doprowadzita do trzech waznych wnio-
skow.

1. Mozna twierdzi¢, ze niemieckie wtadze okupacyjne prowadzity swia-
domg polityke zagtady Cyganow z powodow rasowych, przy tym liczba
ofiar znacznie wzrastata w trakcie akcji antypartyzanckich.

2. Teze narodowych aktywistow romskich, ze cyganskich ofiar ,,nikt
nie liczyl” nalezy uzna¢ za polemiczng przesade. Dokumenty archiwalne
pozwalajg uzyska¢ w miare petny, cho¢ niewyczerpujacy, obraz tragicznych
zdarzen.

3. Przyjeta absolutnie minimalna liczba 1000 ofiar w$rdd ludnosci cy-
ganskiej na Bialorusi, nie jest liczbg ostateczng i zweryfikowac ja moze ana-
liza wszystkich radzieckich i niemieckich Zrodet dokumentalnych. Ta zmud-
na praca jest jeszcze przed nami.

Ttum. Jerzy Kusnierz
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Nikolaj Biessonov
O NACISTIKANO SAMUDARIPEN E RROMENQERO P-I BELARUSIA

O artiklo azbal o nacistikano Samudaripen ¢ Rromenqgéro p-i Belarusia. Posando
p-i konkreto dokumentacia so arakhlol and-e Rosikane Federaciaqére Themutne
Arxive (Iocyoapcmeennviii Apxuse Poccutickoti @edepayuu — TAP®D), pe javéra
xaingitka materiali thaj pe interviste kerdine dikhne gevajencar, o avtori analisarel
jekh ajekh sure Rromengére savorritkone mudarimasqére. Emfazisarel javére rigafe
so o minimalo gind e mudarde Rromengéro p-i Belarusia and-o dujto Sasundalitko
Maripen si 1.000. Saj pakis akava gind, odolesge so zorikérel les i dokumenticia.

Nikolaj Biessonov
THE NAZI GENOCIDE OF ROMA IN BELARUS

The article deals with the genocide of Roma on the territory of Belarus in the time of
the Second World War. The author, referring to the documents of the State Archive
of the Russian Federation, other source materials and interviews conducted with
the eyewitnesses, analyzes particular cases of the extermination of Roma. He has
also determined the minimal figure of the Roma murdered during the World War I1
in Belarus as 1,000 victims. This figure is supported by the existing documentary
evidence and thus reliable.



Mikhail Tyaglyy (Kijow, Ukraina)

NAZISTOWSKA POLITYKA
OKUPACY]JNA I LOSY CYGANOW

NA UKRAINIE:

,BIALE PLAMY 1 OBSZARY DALSZYCH
BADAN

1. CYGANIE ZSRR I OKUPOWANEJ UKRAINY
W LATACH WOJNY: DYSKUSJE W HISTORIOGRAFII

omimo faktu, ze od zakonczenia II wojny $wiatowej mineto 65 lat, losy

ludnos$ci cyganskiej na okupowanych terytoriach Ukrainy, jak rowniez
na wszystkich terenach okupowanych przez nazistow, zbadane sa ciagle
w niedostatecznym stopniu'. Przy poréwnaniu funkcjonujgcych sposobéw
podejsécia do metody opracowan ujawniajg si¢ rozbieznosci odnosnie kon-
ceptualnego problemu, czy Porrajmos (termin wprowadzony przez niekto-
rych historykéw dla okreslenia przesladowania Roméw w czasie hitlerow-
skiej dominacji)® byt zjawiskiem, ktore jest porownywalne do Holokaustu

1. Wzorem postgpowania naukowego jest to, ze materiaty z sympozjum, poswigconego
losowi Cygandéw w Europie w okresie nazistowskich rzadéw, ktore odbyto si¢ w 2002 r.
w Holocaust Memorial Museum w Waszyngtonie, zostaly wydane pod tytutem ‘Sinti i Roma:
niezbadane ofiary nazizmu’ (Roma and Sinti: Under-Studied Victims of Nazism. Symposium
Proceedings, The United States Holocaust Memorial Museum, Washington 2002). Jedna
z popularno-naukowych ksiazek o tej tematyce jest praca: D. Kenrick, G. Puxon, Gypsies
under the Swastika, Gypsy Research Centre, University of Hertfordshire Press, Hatfield 1995,
s. 157.

2. 1. Hancock, Responses to the Porrajmos: The Romani Holocaust [w:] A. S. Rosen-
baum (red.), Is the Holocaust Unique: Perspectives on Comparative Genocide, Westview
Press, Oxford 1996, s. 39—-64. O tym, jakie miejsce zajmuje dzisiaj to pojecie w pamigci
historycznej Romow, zgodnie z opiniami dziataczy organizacji romskich powinno odgrywaé
w budowaniu nowoczesnej tozsamosci Romow i w procesie politycznej konsolidacji réznych
grup w jedng wspolnote, zob.: S. Kapralski, Why Teach about the Romani Holocaust [w:]
J. Ambrosewicz-Jacobs, L. Hondo i in., Why Should We Teach About the Holocaust, The Ja-
giellonian University, Institute of European Studies, Krakéw 2005, s. 82-92.
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(nazistowskiej polityki catkowitej zagtady Zydéw)? Czy totalne zniszczenie
Romoéw bylo uwarunkowane ideologicznie (czy realizowano je na podsta-
wie rasistowskiej ideologii) i przeprowadzane zgodnie z uprzednio zatwier-
dzonymi planami, przy uzyciu $rodkow technicznych oraz administracyj-
nych instytucji ré6znych szczebli, wspolpracujacych dla osiagnigcia jedne-
go celu? Czy Romowie sg ofiarami Holokaustu? Pozytywnej odpowiedzi
w swoich pracach udzielajg naukowcy S. Milton?, 1. Hancock?, B. i J. Lutz’.
Na przeciwnym biegunie znajdziemy poglady wyrazone np. w pracach hi-
storykow Y. Bauera®, M. Zimmermanna’, G. Lewy?®, G. Margalit’, wedtug
ktorych antycyganska polityka nazistow miata nieco inny charakter niz
antyzydowska. Nie posiadata mianowicie jasno wyrazonych podstaw raso-
wo-ideologicznych. Nie byta realizacja jednego, przyjetego zamiaru wobec
Cyganow. Nie wykazywala cech uniwersalnosci. Nie miata na celu komplet-
nego wyniszczenie Cyganow, a znane nam przypadki masowych zabojstw
byly wynikiem zaistnienia konkretnych okolicznosci, jakie pod wpltywem
sytuacji ,,w terenie”, na tle brutalnej atmosfery czasow wojny, w potaczeniu
z ideologiczng postawg wobec Cyganow, jako ,,rasowo niepetnowartoscio-
wych”, doprowadzity do zagtady niektorych wspolnot. Dlatego traktowanie
Cyganéw, jako ofiar Holokaustu jest wedtug tych autoréw niepoprawne.

W Niemczech kwestia cyganska byla postrzegane przez wiladze hitle-
rowskie, jako glownie rasowy problem (w pseudonaukowych badaniach
Instytutu Higieny Rasowej, ktorych wyniki zostaly wykorzystane przez
urzednikow RSHA), chociaz czynnik ,,spotecznego zorganizowania” mogt

3. S. Milton, Nazi Policies toward Roma and Sinti, 1933—1945, ,,Journal of the Gypsy
Lore Society 57, T. 2, nr 1/1992, s. 1-18; Idem, Gypsies and the Holocaust, ,,The History
Teacher”, T. 24, nr 4/1991, s. 375-387.

4. 1. Hancock, op. cit.

5.B. Davis Lutz, J. M. Lutz, Gypsies as Victims of the Holocaust, ,,Holocaust and Geno-
cide Studies”, T. 9, nr 3/1995, s. 346-348.

6. Y. Bauer, Gypsies [w:] Y. Gutman, M. Berenbaum i in., Anatomy of the Auschwitz
Death Camp, Indiana University Press, Bloomington 1998, s. 441-455; Idem, Correspon-
dence: Gypsies and the Holocaust, ,,The History Teacher”, T. 25, nr 4/1992, s. 513-521.

7. M. Zimmermann, Rassenutopie und Genozid: die nationalsozialistische ,, Losung der
Zigeunerfrage“, Christians, Hamburg 1996, s. 574; Idem, Intent, Failure of Plans, and Es-
calation: Nazi Persecution of the Gypsies in Germany and Austria, 1933-1942, ,Roma and
Sinti. Under-Studied Victims of Nazism”, s. 9-21; Idem, The National Socialist ,, Solution of
the Gypsy Question”: Central Decisions, Local Initiatives, and their Interrelation, ,,Holo-
caust and Genocide Studies”, T. 15, nr 3/2001, s. 416.

8. G. Lewy, The Nazi Persecution of the Gypsies, Oxford University Press, Oxford —
New York 2000, s. 306; Idem, Gypsies and Jews under the Nazis, ,,Holocaust and Genocide
Studies”, T. 13, nr 3/1999, s. 383-404.

9. G. Margalit, The Uniqueness of the Nazi Persecution of the Gypsies, ,,Romani Studies
57, T. 10, nr 2 (2000), s. 185-210.
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réwniez odgrywac pewna role. W stosunku do Cyganow w latach 1933—
1942 podejmowano proby opracowania systemu identyfikacji, ktory bratby
pod uwagg niejednorodnos¢ tej grupy etnicznej (znano grupy Sinti, Lalleri,
Roma, Kelderaszy, Lowarow, Cygandw batkanskich i in.)'. Kazda z tych
podgrup miata swoje miejsce w hierarchii rasowej i to implikowato jej wta-
sciwe traktowanie (sterylizacja, obdz koncentracyjny, oboz pracy przymuso-
wej, deportacja itp.). Dany system wspotgrat z innym, opartym na kryteriach
biologicznych, w ramach ktorego wyrdzniano ,,czystego Cygana”, ,,Cygana-
mieszanca” z ,,przewagg krwi aryjskiej” lub ,,z przewaga krwi cyganskiej”.
Przyjeciu i realizacji jednego planu w celu rozwigzania ,.kwestii cyganskiej”
stato na przeszkodzie to, ze system klasyfikacji rasowo-biologicznej nie zo-
stal w petni opracowany i wprowadzony do aparatu biurokratycznego, ktory
wolat na poziomie lokalnym korzysta¢ z mniej szczegoétowych zasad identy-
fikacji Romow. Do konca 1942 r. program ten napotykat na pewne przeciw-
dziatanie ze strony Reichsfiihrera SS Heinricha Himmlera, ktory uwazat, ze
pewne grupy Cygandw sg potomkami przedstawicieli krwi aryjskiej i miat
zamiar uratowac te grupy, jako przedmiot badan rasowych'’.

W ukazaniu pelnego obrazu hitlerowskiej polityki wobec Cyganow
stoi na przeszkodzie rowniez to, ze zasady, ktore okreslaty stosunek oku-
pantow do Cygandéw na terytorium ZSRR, szczegdlnie na Ukrainie, byty
inne niz te, jakimi kierowano si¢ w Trzeciej Rzeszy. Inna byta organizacja
zarzadzaniem, wptyw na ostateczne dziatania miaty réwniez decyzje wiladz
miejscowych. W zwiagzku z tym rowniez poglady na ,kwesti¢ cyganska”
roznity si¢ w zaleznos$ci od rangi pelnomocnictw ktorejs z kategorii wtadzy
okupacyjnej: cywilnej, esesmanskiej lub Wehrmachtu'?. Dla rozstrzygnie-
cia ,,problemu cyganskiego” nie stosowano drobiazgowo opracowanych
przez instytut Rittera kryteriow rasowo-biologicznych. We wprowadzenie
»cyganskiej polityki” na okupowanym terytorium Ukrainy zaangazowane
byto kilka dzialow administracji niemieckiej. Kazdy kierowat si¢ wtasnymi
potrzebami i interesami. Najbardziej aktywne byly dwie Einsatzgruppen —
,C71,D” —Policji Bezpieczenstwa i SD, ktore podazaty, w Slad za Grupami

10. A. Fraser, Cigani, Vidavni¢ij dim ,,Vsesvit”, Kiiv 2003, s. 263.

11. Doktadniej o tym, zob. G. Lewy, Himmler and the ,, Racially Pure Gypsies”, ,,Jour-
nal of Contemporary History” nr 34 (2), s. 201-14. W bardzo ostroznej formie G. Lewy
wyraza przypuszczenie, ze deportacji do Auschwitz mogta unikna¢ znaczna liczba, by¢ moze
nawet wigcej niz potowa Cyganoéw w Niemczech (s. 210).

12. Brak jest specjalnych badan na temat losow Romow na okupowanym terytorium
ZSRR. Pewne dane mozna znalez¢, jako rozdziaty, w pracach poswigconych innym zagad-
nieniom, np. w: D. Kenrick, G. Puxon, op. cit., s. 89—126; I. A. Altman, Zertvy nenavisti.
Holokost w SSSR, 1941-1945, Fond ,,Kov¢eg”, Moskwa 2002, s. 38-39; uwzglednione wraz
z przegladem antycyganskiej dziatalnosci w Europie Zachodniej i Wschodniej w: A. Fraser,
op. cit., s. 268-271; D. Crowe, Istorid Cigan Shidnoi Evropi ta Rosii, Megatajp, Kiiv 2003.
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Armii Wehrmachtu, w glab terytorium ZSRR. Oproécz nich w akcje zaan-
gazowani byli dowddcy jednostek stacjonarnych SS i policji. Swoj udziat
w niszczeniu spoteczno$ci Cygandéw mialy réwniez jednostki Wehrmachtu
i zandarmerii polowej. Cywilna administracja Reichskomisariatu Ukrainy
rowniez nie pozostata na uboczu. Jednoczesny wplyw wielu czynnikow
1 inicjatyw roznych szczebli wladzy powodowaty, ze ,,polityka cyganska”
byta niespdjna i sprzeczna. Na podstawie jakich polecen i instrukcji dziata-
ty wladze okupacyjne? Czy dowddztwo SS, RSHA, OKW i inne struktury
centralnych wtadz Rzeszy wydawaty jakiekolwiek rozporzadzenia odno$nie
postawy wobec Romdw, podobne do tych, jakie do sierpnia 1941 r. zostaty
wydane w sprawie catkowitej zagtady Zydoéw w ZSRR?

2. STOSUNEK WEHRMACHTU I SS
DO ,,KWESTII CYGANSKIEJ”

Podczas procesu w Norymberdze, a nastgpnic w oddzielnym procesie
w sprawie Einsatzgruppen, byty dowodca Einsatzgruppe ,,D” Otto Ohlen-
dorf powiedziat, ze w maju i czerwcu 1941 r. w Pretzsch, podczas formo-
wania Einsatzgruppen, dowddey tych formacji otrzymali od Reichsfiihrera
SS Himmlera i szefa RSHA Heydricha, za posrednictwem szeféw delegatur
RSHA Streckenbacha i Miillera, ustne instrukcje dotyczace ochrony rejonéw
zaplecza armii i zabijania, w zwigzku z tym, Zydéw, Cygandéw, funkcjona-
riuszy partyjnych, aktywnych cztonkéw partii komunistycznej 1 wszystkich
stanowigcych zagrozenie dla bezpieczenstwa'®. Na podstawie tych danych
przez dlugi czas naukowcy wnioskowali, ze zadanie eksterminacji Cyga-
néw i Zydow zostalo powierzone Einsatzgruppen jeszcze przed wejsciem
na terytorium sowieckie'. Dzisiaj wigkszo$¢ badaczy podaje w watpliwos¢
istnienie takiego rozporzadzenia, uwazajac zeznanie Ohlendorfa za Zrodio
niepewne'. Pisemne rozporzadzenia kierownictwa RSHA, ktore wymienia-

13. ,,Trials of War Criminals before the Nuerenberg Military Tribunals”, T. 4 (Einsatz-
gruppen Case), s. 244.

14. R. Headland, Messages of Murder. A Study of the Reports of the Einsatzgruppen of
the Security Police and the Security Service, 1941—1943, Associated University Press, Lon-
don — Toronto 1992, s. 54, 63.

15. Niepewne z kilku powodow. Jednym z nich jest to, ze dla dowodow Trybunatu
Norymberskiego charakterystyczne sg te same cechy, co dla innych ustnych zrodet: w danej
sytuacji oznacza to, ze decyzja o likwidacji Cyganow mogta zostac podjeta pézniej, na innym
poziomie administracyjnym i pod wptywem innych okolicznosci, ale Ohlendorf ekstrapolo-
wat ja do sytuacji wezesniejszej — z maja 1941 r. Druga przyczyna jest wlasciwa dla samych
zeznan w tym procesie (jak i w podobnych procesach): sad musiat udowodni¢ istnienie za-
miaru popetnienia przestgpstwa w dziataniach oskarzonych, a pozwani, aby zdjac¢ z siebie
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ly grupy narodowosciowe podlegajace zniszczeniu, rozkazu zabijania Cyga-
now nie zawieraja'®. W specjalnej instrukeji dla Einsatzgruppen, gdzie jest
mowa o0 koniecznos$ci sktadania comiesigcznych raportow w sprawie tych,
ktorzy podlegaja ,,specjalnemu traktowaniu”, Romow nie wymieniono!”.

W toku procesu w sprawie Einsatzgruppen, Ohlendorfowi zadano py-
tania o rozkazy, instrukcje i zarzadzenia dotyczace Cyganow. Ohlendorf ze-
znawal nastepujaco:

Pytanie: Na jakiej podstawie Pan zabijat Cygandéw — czy tylko dlatego, ze byli
Cyganami? Dlaczego stanowili oni zagrozenie dla Wehrmachtu?

Odpowiedz: Podobnie jak Zydow.

P: Wedtug zasady krwi?

O: Moge si¢ tu odwola¢ do whasnej wiedzy na temat historii Europy: Zydzi za-
wsze W czasie wojen szpiegowali na rzecz obu stron konfliktu.

P: Ja zapytatem o Cyganow, a nie o Zydéw. Chce zapytaé: na jakiej podstawie
Pan zdecydowat, ze wszyscy Cyganie w Rosji muszg zosta¢ zgladzeni — ze
wzgledu na zagrozenie dla niemieckiej armii?

0: Miedzy Cyganami i Zydami nie byto réznic. W tym czasie istniaty takie zale-
cenia dotyczace Zydéw. Wyjasnitem juz, ze z historii Europy wiadomo, ze Zydzi
w czasie wojen stale szpiegowali dla obu stron...

P: Czy moze Pan poda¢ nam przyktad podobnej dziatalnosci Cygandéw na ko-
rzy$¢ Rosji w czasie ostatniej wojny?

wing, przypisywali przestepcze nakazy wyzszej administracji i dowodzili, ze byli tylko wyko-
nawcami rozkazoéw. Szczegdtowe omoéwienie pogladéw Ohlendorfa na sali sadowej podczas
rozprawy zobaczymy w dysertacji Hilary Earl (H. Earl, Accidental Justice: The Trial of Otto
Ohlendorf and the Einsatzgruppen Leaders in the American Zone of Occupation, Germany,
1945-1958 (a thesis submitted in conformity with the requirements for the degree of Doctor
of Philosophy, graduate department of history, University of Toronto, 2002).

16. W dyrektywie Heydricha z 2 lipca 1941 r. dla dowodcow SS i policji sg wyliczone
takie grupy, ktore podlegaly egzekucjom na terytorium ZSRR: 1) wspdtpracownicy Komin-
ternu i wszyscy zawodowi dziatacze komunistyczni, 2) funkcjonariusze wyzszego i $redniego
szczebla, a takze najbardziej aktywni czlonkowie nizszej rangi w partii, Komitecie Central-
nym, w komitetach okregowych i rejonowych, 3) Komisarze Ludowi 4) Zydzi — cztonkowie
partii oraz zatrudnieni w stuzbie panstwowej, a takze inne radykalne elementy (dywersan-
ci, sabotazysci, propagandysci, snajperzy, zabojcy, podpalacze itp.) zob.: Y. Arad, Sh. Kra-
kowski, Sh. Spector (red.), The Einsatzgruppen Reports, Holocaust Library, New York 1989,
s. VII-IX.

17. G. Margalit nawet wysuwa przypuszczenie, ze zapis Cyganow nie niszczy¢ w dzien-
niku Himmlera z 20 kwietnia 1942 r. §wiadczy o tym, ze Reichsfiihrer SS zajmowat umiar-
kowane w porownaniu do swoich podwladnych stanowisko wobec ludnosci cyganskiej na
wschodnich ziemiach i Zze byt przeciwny zabdjstwom Cygandéw dokonywanym przez Einsat-
zgruppen (G. Margalit, The Uniqueness of the Nazi persecution of the Gypsies, s. 202).
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O: Tylko to samo, co mozna powiedzieé¢ o Zydach — brali czynny udziat w walce
partyzanckiej.

P: Czy Pan sam moze podac przyktad tego, jak Cyganie zajmowali si¢ szpiego-
stwem lub w jakis$ sposob sabotowali niemieckie dziatania militarne?

O: Wiasnie probowatem to powiedzie¢. .. Na przyktad, w rajonie Krymskiej Jajty
ujawniono takg aktywnos¢ Cyganow. ..

P: Jako przyktad na to, dlaczego Cyganie zostali wiaczeni do krggu tych, ktorzy
podlegaja zagladzie — czy moze Pan wymieni¢ obiektywny powod ich likwida-
cji?

O: Jesli chodzi o Rosjg, wiem tylko, jak problem Cyganoéw zostat rozwigzany
w Symferopolu. O innych dziataniach skierowanych przeciwko Cyganom nie
wiem, z wyjatkiem Symferopola'®...

Ohlendorf nie powolat si¢ na jakiekolwiek rozkazy i instrukcje kierownic-
twa odnosnie Cyganow, lub na inne podstawy o charakterze racjonalnym dla
ich zaglady — zamiast tego mowit o ich rzekomych sktonnosciach do szpie-
gostwa i braku w tej dziedzinie réznic migdzy Cyganami i Zydami. Jesliby
istniat taki rozkaz, odnoszacy si¢ do Cyganow, Ohlendorf, budujacy swoja
linig¢ obrony na twierdzeniu, ze wykonywat ,,rozkazy Fiihrera”, z pewnoscia
by go ujawnit. Jednakze, mowiagc o Cyganach, Ohlendorf wszystkim im, bez
wyjatku, przypisywat wlasciwosci ,,elementéw aspotecznych” i ktadt nacisk
na tozsamos¢, jako powod likwidacji obu grup.

Einsatzgruppen miaty prawo do stosowania w ramach postawionych
im zadan i na swoja odpowiedzialno$¢ represji wobec ludnosci cywilnej®.
Oznaczalo to, ze w kazdej konkretnej sytuacji i w kazdym regionie dowddca
Einsatzgruppe mogt wedhug wlasnego uznania, okresla¢ kategorie ,,bedace
zagrozeniem” dla Wehrmachtu. Jednym z istotnych czynnikow, wptywaja-
cych na postawg wobec Cygandw, byto przekonanie okupantdéw o ich ,,dzia-
falnosci szpiegowskiej” i wspieraniu dziatalnosci partyzantow. To dawato
powod do traktowania ich jako grupy, ktora stanowita zagrozenie dla frontu
1 obwodow na jego zapleczu. 25 sierpnia 1942 r. szef zandarmerii polowe;j
stwierdzit:

Bandy cyganskie stanowig powazne zagrozenie dla spokoju i porzadku na da-
nym terytorium. Wedruja one po terenach wiejskich i pomagaja partyzantom,

18. ,,Trials of War Criminals before the Nuerenberg Military Tribunals”, T. 4 (Ein-
satzgruppen Case), s. 286-287.

19. Z rozkazu gléwnej komendy sit ladowych z 28 kwietnia 1941 r. (,,dyrektywa Brau-
chitscha”) o zadaniach Policji Bezpieczenstwa i SD w wojskach lgdowych — ,,Trials of War
Criminals before the Nuerenberg Military Tribunals under Control Council Law” nr 10, Nuer-
enberg, October 1946 — April 1949 (Green Series), T. X, s. 1242.
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dostarczajac im zywno$¢, bron itp. Jesliby ukarac czg¢$¢ Cygandéw podejrzanych
o zwiazki z partyzantami lub nawet tych, ktorych wina zostanie dowiedziona,
beda si¢ oni odnosi¢ do wojsk niemieckich jeszcze bardziej wrogo i zaczng po-
magac partyzantom jeszcze bardziej intensywnie. Nalezy te grupy bezwzglednie
zniszczy¢?.

W strefie podlegajacej dowodztwu wojskowemu i dziatalno$ci specjalnych
grup policji bezpieczenstwa i SD, podziat Cyganow na wedrownych i osia-
dtych oraz réznice w traktowaniu pierwszych i drugich, wedhug dostepnych
zrodet, nie zawsze istniaty. Zaglada Cyganow zostata tutaj przeprowadzona
bardzo szybko.

3. ADMINISTRACJA CYWILNA I ,,KWESTIA CYGANSKA”

Jedna z metod podejsécia do problemu, stosowang przez przedstawicieli ad-
ministracji okupacyjnej na zajetych terytoriach sowieckich, byto podzielenie
Cyganow na wedrownych i osiadtych, ,,aspotecznych” i ,,spotecznie zorga-
nizowanych”. Szczegblnie objawito si¢ to w Reichskomisariacie Ostland
i dziatalno$ci Reichskomisarza Ostland H. Lohse, ktory jesienig 1941 r.
zwrocit uwage Himmlera na problemy, jakie powoduja w Reichskomisaria-
cie wedrowni Cyganie, z powodu ich niezdolnosci do pracy i roznoszenia
chorob. 4 grudnia 1941 r. H. Lohse wydat nastepujace polecenie:

Cyganie koczujacy na terenie catego kraju powoduja podwojne niebezpieczen-

stwo:

1. Przenoszg choroby, szczegolnie tyfus;

2. S elementem niestabilnym, ktorego nie mozna zachgci¢ do produktywnej pra-
cy. Wyrzadzaja oni takze szkody Niemcom, przekazujac wiadomosci przeciw-
nikowi. Dochodze do wniosku, ze nalezy traktowaé ich tak samo jak Zydow?'.

Rozporzadzenie Lohse’go zostalo zamieszczone na formularzu wydziatu
zdrowia i dobrobytu panstwowego jego Reichskomisariatu, ale zostato przy-
gotowane z inicjatywy komendanta policji porzadkowej w Krajach Baltyc-
kich, Bruno Yedicke. Yedicke z kolei byt podporzadkowany glownodowo-
dzacemu SS i policji w Ostlandii, Frederickowi Jeckeln’owi. 12 stycznia
1942 r. Yedicke rozprowadzil zarzadzenie Lohse’go z uwaga, zeby w kaz-
dym przypadku przeprowadzono odpowiednie rozpatrzenie sprawy.

20. D. Crowe, op. cit., s. 217.
21. Ibidem, s. 221.
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Pytanie o kryteria prowadzenia ,,polityki cyganskiej” zostato podnie-
sione w dyskusji w Ministerstwie Wschodnich Terytoriow Okupowanych.
11 czerwca 1942 r. Otto Bréautigam informowat Reichskommissariat Ostland,
7e ministerstwo planuje opracowanie polityki wobec Cyganow na wscho-
dzie. W tym celu zapytywal wladze Ostlandu, jaki status majg tam Cyganie:
Interesuje mnie w szczegolnosci, czy Cyganie powinni, Waszym zdaniem, zo-
stac potraktowani tak samo jak Zydzi. Réwniez niezbedne sq informacje na
temat stylu zycia Cyganow, czy sq oni osiadlymi, czy wedrownymi, czym sig
zajmujq i jak wielu z nich jest Cyganami-mieszancami. Podobne zapytanie
zostato wystane do Reichskommissariat Ukraine. 2 lipca 1942 r. z Reichsko-
misariatu Ostland zostata wystana do Berlina odpowiedz. Jako podstawe do
»polityki cyganskiej” przytaczano w niej zarzadzenie Lohse’go z 4 grudnia
1941 r. 1 stwierdzono, ze Cyganie, ktorzy pozostali, nadal stanowig zagroze-
nie dla regionu. W ten sposob przygotowywano grunt do decyzji, zeby i wo-
bec osiadtych Cyganow zastosowa¢ metody postgpowania uzyte przeciwko
Zydom. W lipcu 1942 r. w Ministerstwie ds. Wschodu zostat przygotowany
projekt rozporzadzenia zatytutowany Traktowanie Cyganow na wschodnich
terytoriach okupowanych, zgodnie z ktérymi nadal przewidywano nieroz-
roznianie wedrownych i osiadlych Cyganow. Zmieszani rasowo Cyganie po-
winny otrzymacé taki sam status jak Zydzi, zwlaszcza jesli majq state miejsce
zamieszkania, a nie sq spotecznie zorganizowani. Okres$lenie przynalezno-
sci do Cyganow miato nastepowaé wedlug nastepujacych przestanek: sa-
mookreslenie, opinie innych cztonkéw grupy, styl zycia i warunki socjalne.
W niektorych przypadkach nie wykluczano badan genealogicznych. Wedhug
opinii M. Zimmermanna szeroki zakres i niejednoznaczne okreslenie tych
kryteriow odzwierciedla dgzenie administracji cywilnej, aby pozby¢ si¢
w przysztosci wszystkich Cyganéw z kontrolowanej strefy?2.

Z nieznanych powodow prace nad ta uchwalg trwaty do maja 1943 r.
Ale nastgpny wariant proponowat inne rozwigzanie problemu i zamiast li-
kwidacji wszystkich Romoéw przewidywat ponownie rozréznienie migdzy
wedrownymi i osiadtymi oraz wysiedlenia ich do specjalnych obozow, gdzie
bedq poddani nadzorowi. Postawa wobec Cyganow powinna by¢ inna niz
nastawienie do Zydow. Z Cyganami potkrwi nalezy postepowaé, jak z Cy-
ganami czystej krwi, zwlaszcza, jesli zyjq oni jak Cyganie i nie sq spotecz-
nie zorganizowani. Wykonanie tej decyzji, a takze specjalne okreslenie, kto
jest Cyganem, spoczywato na komisarzach generalnych, a przeprowadzenie
niezbednych dziatan powierzono naczelnikom Policji Bezpieczenstwa i SD.

22. M. Zimmermann, The Soviet Union and the Baltic States, 1941—44. the Massacre
of the Gypsies [w:] D. Kenrick (red.), The Gypsies during the Second World War, T. 2: In the
Shadow of the Swastika, Hatfield 1999, s. 147.
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Wedlug G. Lewy’ego, zmiana postawy wobec Cyganow byla uwarunko-
wana tym, ze Ministerstwo Wschodu i jego szef A. Rosenberg, staralo si¢
utrzymac¢ w glownym nurcie polityki Rzeszy wobec Cyganow, prowadzonej
przez Himmlera, zgodnie z ktorym cze$¢ Cyganow z Rzeszy, uwazanych za
koczownikow i ,,spotecznie niebezpiecznych” wystano do Auschwitz, pod-
czas gdy osiadli Romowie zostali uznani za przydatnych i mieli by¢ wyko-
rzystani w obozach pracy?.

19 pazdziernika 1943 . komendant Policji Bezpieczenstwa i SD Ostlan-
dii powiadomit Reichskomisarza, ze panstwowy urzad policji kryminalnej
poinformowatl go o planach Himmlera wobec Cyganow. Osiadli Cyganie
oraz osoby mieszanej krwi cyganskiej podlega¢ majg takiemu samemu trak-
towaniu jak inni mieszkancy terytoriow okupowanych. Wedrownym Cyga-
nom oraz Cyganom potkrwi przystugiwat taki sam status jak Zydom. Mieli
by¢ wysytani do obozow koncentracyjnych. Zasady te, wytozone w pi$mie,
mialy by¢ realizowane w najblizszej uchwale Ostministerium. Decyzja ta
rzeczywiscie pojawila si¢ 15 listopada 1943 r. i zostata przedstawiona w de-
krecie Reichskomisarza Ostlandu H. Lohse:

1. Osiadli Cyganie i Cyganie-mieszancy powinni by¢ postrzegani jak [inni]
obywatele tego kraju;

2. Wedrowni Cyganie i potkrwi Cyganie, z tych samych powoddw co Zy-
dzi, powinni zosta¢ wysytani do obozéw koncentracyjnych. W przypadku
watpliwosci, co do romskiej narodowosci, decyzje podejmuja dowodey
policji*.

Wedlug G. Lewy’ego, ta decyzja nie zmienita sytuacji i tylko formalnie
usankcjonowata polityke, jaka juz na dtugo przed jej pojawieniem si¢ byta
prowadzona w Reichskomisariacie Ostland: wedrownych Cyganéw roz-
strzeliwano w miarg¢ ich identyfikacji, a osiadli mieli szanse na przezycie.
Trzeba dodac¢, Zze analogiczna dokumentacja dotyczaca zasad traktowania
Cygandéw w Reichskommissariat Ukraine nadal pozostaje niezbadana. Zré-
dfa na ten temat ciggle jeszcze nie trafity do obiegu naukowego, za$ stano-
wisko funkcjonariuszy w tej sprawie znane jest jedynie w odniesieniu do
niektorych poziomdéw administracji cywilnej, a dla niektérych tylko w ogél-
nych okregach i obwodach (por. ponize;j).

23. Ibidem.
24. D. Crowe, op. cit., s. 219-220.
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% ko

Wedtug przedwojennego spisu ludnosci ZSRR, w kraju w granicach
z 1939 1. zylo 88 200 Cyganéw, a w Ukrainskiej SRR — 10 443 Cygandéw
(0,03% ogotu ludnosci)®. Zgodnie z sugestig Olega Kruglova, w potowie
1941 r., wliczajac liczbe Cygandow na Krymie (2064 wg spisu z 1939 r.)
oraz kilka tysigcy Cygandow w zachodniej Ukrainie, ktora zostata wiaczona
do ZSRR w latach 1939-1940, taczna liczba Cyganow na Ukrainie (bez
Zakarpacia, ktore bylo w latach 1939-1944 czgécia Wegier) raczej nie
przekraczata 20 tys. 0sob*. Jednak biorgc pod uwage fakt, ze cze$¢ Cy-
ganoéw prowadzita wedrowny tryb zycia, (co komplikowato proces spisu
ludnosci) a takze to, ze w trakcie spisywania czes¢ Cygandéw deklarowata
sig, jako przedstawiciele okolicznych grup etnicznych, liczba ta moze by¢
wWyzsza.

Jak juz wspomniano, w zwigzku z brakiem instrukcji centralnych orga-
now policji 1 SS oraz réznorodnoscig warunkéw lokalnych, ktore towarzy-
szyly miejscowej polityce okupacyjnej, stosunek do ,.kwestii cyganskiej” na
réznych obszarach okupowanej Ukrainy miat swoja specyfike. Zalezat on
m.in. od tego, ktora gataz wladzy okupacyjnej panowata w regionie. Ponie-
waz terytorium wspodtczesnej Ukrainy byto podzielone na kilka stref okupa-
cyjnych, z przewagga tej lub innej wladzy (obszar pod kontrolg administracji
wojskowej — lewobrzezna Ukraina; administracji cywilnej — Reichskom-
missariat Ukraine; obszar pod kontrolag wtadz rumunskich — Naddniestrze,
a takze Dystrykt Galicja, tj. wschodnia Galicja, ktéra zostata wigczona do
polskiego generalnego gubernatorstwa), wydaje si¢ wlasciwe, aby rozwazy¢
polityke okupacyjng wobec Cyganow w granicach wspotczesnych regionow
Ukrainy, pogrupowanych wiasnie w obrebie wymienionym stref okupacyj-
nych. Zamieszczone ponizej [niektore — przyp. red.]*” przyktady wydarzen
historycznych, sg ilustracja przejawow nazistowskiej polityki wobec Cyga-
noéw na Ukrainie i stuzy¢ mogg do stworzenia podstawy dla analizy kierun-
kow dalszych badan.

25. Vsesoliznad perepis’ naselenia 1939 g.: osnovnye itogi, Moskva 1992, s. 58-59.

26. O. Kruglov, Genocid cigan v Ukraine v 1941-1944 gg.: statistiko-regional 'nyj as-
pect, ,,Golokost i sucasnist’. Studii v Ukraini 1 cviti” nr 2(6)/2009.

27. Artykut zostat skrécony do publikacji i pozbawiony tym samym sporej czgsci przy-
ktadow — przyp. red.
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4. STREFA ADMINISTRACJI WOJSKOWEJ

Obwod Czernihowski. Juz 13 wrzesnia 1941 r. na drodze z Warwy do De-
derowa Sonderkommando ,4a” rozstrzelato romski tabor, liczacy 32 osoby.
Zostali zastrzelenie za to, ze rzekomo w wozie zostata znaleziona niemiecka
amunicja. Wedtug raportu Einsatzgruppe ,,C”, poniewaz banda nie posiada-
ta dokumentow i nie mogta wyjasni¢ pochodzenia tych rzeczy, zostala stra-
cona®®. 30 maja 1942 r., na rozkaz szefa okrggu Zzandarmerii, aresztowano
osiadtych Cygandéw, mieszkajacych w kotchozie im. Stalina w obwodzie
Czernihowskim. Zostali oni przewiezieni do rajonu Baturin. Stracono 11
0sob. Dwoch Cyganow i Cyganka o nazwisku Byczok z Riabuchy w rajonie
Dmitrowskim obwodu Czernihowskiego, zajmujacy si¢ rolnictwem, zostali
wywiezieni 24 pazdziernika 1942 r. do miasta Bachmacz i tam rozstrzelani®.

Jedno z najlepiej udokumentowanych zabdjstw Cyganow odbylo si¢
w Czernihowie. 10 lipca 1942 r. rozpowszechniono ogloszenie w jezy-
ku ukrainskim i rosyjskim, podpisane przez szefa policji bezpieczenstwa.
Nakazano Cyganom zgromadzi¢ si¢ w celu przeniesienia na nowe miejsce
zamieszkania. Tym, ktorzy nie wykonaja rozkazu, grozita ,,surowa kara”.
Cyganie zjezdzali do Czernihowa z okolicznych miast, wsi i chutorow. Tutaj
ustnie wyjasniano przyjezdnym, ze czeka ich przesiedlenie do Serbii. Naka-
zano zabra¢ ze sobg pienigdze i bizuteri¢. Zgromadzonych w miescie Cyga-
now, w sierpniu zebrano w miejskim wig¢zieniu. Przez kilka dni partiami wy-
wozono ich do lasu i rozstrzeliwano®. Wedhug r6znych szacunkow w dniu
30 wrzesnia rozstrzelano od kilkuset do dwoch tysiecy ludzi®!.

We wrzesniu 1942 r. wznowiono wyszukiwanie i mordowanie Cyga-
néw. Teraz wywozono ich na egzekucje do lasu w poblizu Pawliwki. Wedtug
zeznan, przed wywiezieniem na $mier¢ przetrzymywano poinagich i bosych
Cygandow w 26 celach wigziennych. Rano 30 wrzesnia kolejno wypedzano
ich na zewnatrz, tadowano na ci¢zaréwki i wieziono na egzekucje.

Po zagtadzie gtéwnej grupy Cyganow nie zaprzestano poszukiwan tych,
ktorzy przezyli i ukrywali si¢. Z obszaru podleglego Tichonowskiej Radzie

28. O. Kruglov (opr.), Bez Zalosti i somnienid. Dokumenty o prestuplenidh operativnyh
grupp i komand bezopasnosti i SD na vremenno okkupovannoj territorii SSSR v 1941-1944
7., cz. 3., Tkuma, Dnepropetrovsk 2009, s. 87.

29. N. Biessonov, Genocyd cygan Ukrainy v gody Velikoj otecestvennoj vojny [w:]
Roma v Ukraini: Istoricnij ta etnokulturnij rozvitok cigan (roma) Ukraini (XVI-XX st.),
Mater. Miznar. Krugl. stolu 3 listop. 2006 r., Sevastopol’ 2006, s. 12.

30. N. Biessonov, op. cit., s. 15.

31. O. Kruglov, op. cit., s. 93; M. Holler, Der nationalsozialistische Volkermord an
den Roma in der besetzten Sowjetunion (1941—1944), Dokumentations- und Kulturzentrum
Deutscher Sinti und Roma, Heidelberg 2009, s. 74.
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Gminnej w rajonie Koriukowskim obwodu Czernihowskiego 20 grudnia
1942 r. wywieziono do Czernihowa na rozstrzelanie czworo Cyganow o na-
zwisku Panczenko — kobiete, dziewczyne i dwoje dzieci. W miejscowosci
Koweczin pod Czernihowem zidentyfikowano i aresztowano 14 Cyganow.
Wywieziono ich do Czernihowa i w 1943 r. rozstrzelano. We wsi Zurawki
w rajonie Warwinskim uj¢to, wywieziono do miasta Prituk i 25 wrzesnia
1942 1. stracono siedmiu Cygandow™.

Oprocz dokumentow urzedowych, swiatto na szczegdly antycyganskiej
polityki nazistOw pomagajg rzuci¢ zeznania $wiadkow. Latem 1942 r. nazi-
$ci odkryli miejsce postoju Cygandéw w okolicy Czernihowa. W obozie tego
dnia odbywato si¢ wesele. Me¢zczyznom kazano kopaé grob, a mtoda pare
zabrano do miasta. Tam przebito im na wylot policzki zelaznym, gwinto-
wanym sworzniem. Na koncach zalozono nakretki i przez pewien czas pro-
wadzono narzeczonych za pomoca liny po ulicach. Nastgpnie rozstrzelano
wszystkich Cyganow. Zgineto 18 rodzin®.

W 1943 r. takze trwaty masowe egzekucje Cyganow w obwodzie: we-
dhug dokumentow NDK?** 6 stycznia 1943 r. w Nowogrodzie Siewierskim
rozstrzelano 387 osdb, 26 lutego 1943 r. w wiosce Gorbowo w rajonie No-
wogrdd Siewierski zgineto 40 Cyganéw; od maja 1942 r. do marca 1943 r.
w roznych czesciach obwodu rozstrzelano wiele matych grup Cyganow?.

5. STREFA ADMINISTRACJI CYWILNEJ

Obwéd Chersonski. W Chersoniu, zgodnie z danymi NDK, w marcu
1942 1. zgingto 70 cyganskich kobiet i dzieci. W maju 1942 r. Cyganom
nakazano zgromadzi¢ si¢, aby wysta¢ ich ,,do ojczyzny” — Rumunii. Kiedy
Romowie zebrali si¢ (w ilosci 300 0sob), zostali rozstrzelani obok miejskie-
go wigzienia, a ich ciata zlozono w rejonie watow?. Latem 1943 r. zging-
to jeszcze 50 Cygandéw?’. Na podstawie dodatkowych informacji wiadomo
0 jeszcze jednej masowej egzekucji, dokonanej obok cmentarzyska zwierzat
— zlikwidowany tam tabor sktadat si¢ ze 150 osob.

32. N. Biessonov, op. cit., s. 15.

33. Ibidem.

34. Hapzsuuaiina [lepxasna Kowmicist (NDK) to ukrainska nazwa sowieckiej UI'K/
NKP Nadzwyczajnej Komisji Panstwowej (UpesBbiuaiinast ['ocynapcteennas Komuccus)
— tej rosyjskiej nazwy uzywa Biessonov w swoim artykule (zob. jego artykut w tym nr.
,»Studia Romologica”), w odniesieniu do spraw cyganskich na Biatorusi — przyp. thum.

35. O. Kruglov, op. cit., s. 93-94.

36. LITABOY, fond 4620, op. 3, d. 317, list. 37.

37. O. Kruglov, op. cit., s. 102, z powotaniem si¢ na: Hersons 'kad oblast’v gody Velikoj
Otecestvennoj vojny 1941-1945, Odessa 1968, s. 166—167.
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Likwidacje Cygandéw prowadzono takze w poblizu Chersonia. Wedlug
dokumentow NDK, 6 maja 1942 r. w rajonowej wsi Siwasze obwodu Cher-
sonskiego rozstrzelano Cygandéw. Zgineto 26 Cyganow (2 mezezyzn i 12
kobiet oraz dzieci). Przed egzekucja Romowie zamknieci byli w stodole.
Poinformowano ich, ze zostang przewiezieni do Besarabii. 15 maja we wsi
Pawliwka koto Siwaszow zamordowano 14 osdb — ich nazwiska sg znane.
Wedlug zeznan $wiadkow, egzekucje przeprowadzil ten sam oddzial, co
i w Siwaszach. Cyganom takze méwiono o czekajacym ich przesiedleniu.
W miejscowosci Bechtery w rajonie Hota Pristan obwodu Chersonskiego
13 maja 1942 r. aresztowano 18 Cyganow, zatadowano na samochdd ci¢za-
rowy i nieopodal rozstrzelano®. W 1942 r. odbyta si¢ rowniez egzekucja
16 Cyganow we wsi Beristaw, a 10 sierpnia 1942 r. zlikwidowano grupg
Cygandow we wsi Starosotdatskie w rajonie Basztanka®.

Obwod Kijowski. W Babim Jarze w Kijowie rowniez mordowano Cy-
ganow. Jak napisat A. Kuznecov w ksiazce Babi Jar: na Cyganow faszysci
polowali jak na dzikie zwierzeta. Podlegali oni tak samo szybkiej zagtadzie
Jjak Zydzi... Cyganéw sprowadzano do Babiego Jaru catymi taborami i wy-
daje sie, zZe do ostatniego momentu nie rozumieli oni, co z nimi robig*®. We-
dhug niesprawdzonych danych, we wrze$niu 1941 roku trzy tabory Cygandéw
z Kureniwki zostaly rozstrzelane za cerkwig $w. Cyryla*. Ale sg tez dwa
swiadectwa o zagltadzie wedrujacych z wozami Cygandw, tuz po masakrze
Zydow, pod koniec 1941 lub poczatku 1942 r.*? Sg tez dowody zabojstwa 30
kobiet i dzieci cyganskich w Babim Jarze w 1942 r. Tragedia, ktora spotkata
Zydow i Cyganéw w Kijowie, doprowadzita do rozprzestrzeniania sie wérod
Kijowian przystowia, ktore odzwierciedla podstawowe zasady polityki oku-
panta wobec miejscowej ludnosci: Niemcy przyszli — Gut! Zydom — kaputt,
Cyganom — toze (‘takze’), Ukrainicom — pozze (‘pozniej’).

Krym. Wedlug danych zgromadzonych podczas spisu ludnosci
w 1939 1., na Krymie mieszkato 2064 Cyganow, z tego w miastach — 998,
a na obszarach wiejskich — 1066*. Jednak pewna czg$¢ z nich byta Cygana-

38. N. Biessonov, op. cit., s. 9.

39. O. Kruglov, op. cit., s. 102, z powotaniem si¢ na artykut w gazecie ,,Bugskaa zaria”,
12 stycznia i 15 stycznia 1946.

40. A. Kuznecov, Babij ar. Roman-dokument, Interbuk, Zaporoz’e 1991, s. 114.

41. 1. Levitas, Nerazgadannye tajny Babego Ara, , Evrejskie vesti” nr 17-18/1993.

42. V. Nahmanovi¢, Rasstrely i zahoronenid v rajone Bab ego Ara vo vremd nemeckoj
okkupacii g. Kijeva 1941-1943 gg. Problemy hronologii i topografii [w:] Babij Ar: celovek,
viast’, istorid. Dokumenty i materialy v 5 knigah, T. 1.: T. Evstaf”eva, V. Nahmanovic, Istori-
Ceskad topografia, Kiev 2004, s. 86; O. Kruglov, op. cit., s. 100.

43. GAARK, fond P-137, op. 1, d. 14, list 46 (Gosudarsvennyj Arhiv Avtonomiceskoj
Republiki Kryma). Zob. tez wyjasnienie skrotow w N. Biessonov, Nazistowskie ludobdjstwo
Cyganow na Bialorusi w biezgcym numerze ,,Studiéw Romologica” — przyp. red.
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mi wedrownymi, a zatem ich nie uwzgledniono. Na skutek tego, ze u czesci
Cyganow w czasie samoidentyfikacji gtéwna role odgrywata przynaleznosé¢
do danego klanu, a nie grupy etnicznej, czy przynalezno$¢ religijna, pewna
ich czgs¢ mogta zosta¢ zarejestrowana jako Tatarzy krymscy. Wielu Cyga-
néw wyznawato islam i przyjeto jezyk, codzienne tradycje, obyczaje i imio-
na tatarskie (wyjasnieniem jest wielowiekowa obecnos$¢ spotecznosci cygan-
skiej na potwyspie w systemie politycznym Chanatu Krymskiego do 1783 r.,
w cieniu Imperium Osmanskiego). Krymskotatarskie otoczenie nadato im
nazwe Czingene*, a grupa najblizsza Tatarom nosita nazwe Tatar czingenesi
(tatarscy Cyganie)® lub Tataritka Roma. Miastami o najwyzszym odsetku
ludnosci cyganskiej byly Symferopol (w ktorym istniata osobna dzielnica
znana jako Cyganska Stobodka), Bachczysaraj (z przedmiesciem Sataczik,
gdzie mieszkali glownie Cyganie), Karasubazar (obecnie Bietogorsk), Eupa-
toria (tu takze znajdowata si¢ Cyganska Stobodka)*.

Rozwigzanie ,,problemu cyganskiego” na potwyspie odbywato si¢ row-
nolegle z ,,zydowskim” i maksymalnie szybko. W krymskich miastach gru-
py Cyganéw zaczeto zabija¢ jednoczesnie z ludnoscia zydowska pod koniec
listopada — na poczatku grudnia 1941 r.

Listy ,,przeciwnikow politycznych” rezimu, sporzadzane przez komen-
danture Policji Bezpieczenstwa i SD, byly do§¢ rozbudowane. Jednostki
wojskowe na Krymie cierpiaty na brak zywnosci i niedostatek miejsc stacjo-
nowania. Innym istotnym czynnikiem byl tez ruch partyzancki. Pod wpty-
wem tych okolicznosci, a oprocz tego bedac grupa uznang przez nazistowska
ideologi¢ 1 propagande za niepelnowartoSciowsa, Romowie zostali zaliczeni
przez miejscowa administracj¢ do kategorii podlegajacych zagtadzie.

Od grudnia 1941 r. do sierpnia 1942 r. Einsatzgruppe ,,D” wystata do
Berlina informacje o swojej dziatalno$ci na Krymie. Od 16 listopada do

44. Czingene (3ingene, 3ingeneler), wraz z inng nazwa — kipto — byt ogdlnie uzywang
nazwa, wykorzystywana przez administracj¢ imperium osmanskiego dla okreslenia ludno-
Sci cyganskiej; obydwie nazwy urzegdnicy tureccy zapozyczyli z greckiej terminologii (viffos
i atsingani). Zob.: G. Eyal, Neither Muslims nor Zimmis: The Gypsies (Roma) in the Ottoman
State, ,,Romani Studies 5” nr 2/2004, T. 14, s. 131.

45. Niestety nie wiemy doktadnie, jaka czg¢$¢ krymskich Cygandéw wyznawala islam,
gdyz w czasach sowieckich przy sporzadzaniu spisdw ludnosci przez sowieckie organy staty-
styczne takich danych nie rejestrowano.

46. Doktadniej o spoteczno-zawodowej historii i kulturze Cyganéw krymskich zob.:
M. A. Aradzioni, Krymskie cygane [w:] Hrestomatid po etniceskoj istorii i tradicionnoj kul-
ture starozil Ceskogo naselenia Kryma, cz. 1.: M. A. Aradzioni, A. G. Hercen, Musul 'mane:
krymskie tatary, krymskie cygane, Tavria-Plis, Simferopol’ 2004, s. 21-28; M. A. AradZioni,
Krymskie cygane [w:] Ot kimmerijcev do krymcakov. Narody Kryma ¢ drevnejsih vremen do
konca XVIII veka, Dola, Simferopol’ 2004, s. 241-253; E. S. Zejnalieva, Cygane Kryma:
kocev’e dlinoj v sotni let [w:]| Kulturno-émograficeskij turizm v Krymu. Spravocnoe naucno-
metodiceskoje posobie, Simferopol’ 2004, s. 155-157.
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15 grudnia 1941 r. rozstrzelano 824 Cyganoéw*’, od 16 do 28 lutego 1942 .
zabito 421 Cyganow, jednostek aspotecznych i sabotazystow®, w marcu —
810 elementow aspotecznych, Cyganow, chorych psychicznie i sabotazy-
stow®, w ciagu drugiej potowy marca stracono 261 jednostek aspotecznych,
w tej liczbie Cyganow™.

Jak wynika ze sprawozdan, Cygandéw nie wydzielano jako osobnej ka-
tegorii ofiar. Traktowani byli przez esesmanow na Krymie, jako elementy
aspoleczne i sabotazysci — niezaleznie od ich rzeczywistych zaje¢, przyna-
lezno$ci zawodowej lub statusu spolecznego. Niejednorodna zawodowo-
klanowa struktura ludno$ci cyganskiej nie miata takze znaczenia dla orga-
now karnych. Tak wigc sam fakt przynaleznosci do tej grupy etnicznej w li-
stopadzie i grudniu 1941 r. byt dla krymskiego Cygana wyrokiem §mierci.

W Eupatorii wladze niemieckie poinformowaty wszystkich Cyganow,
ze powinni zglosi¢ si¢ do rejestracji. Cyganska Stobodka zostata otoczona
przez wojsko, Cygandw zaczgto tadowac na cigzarowki, mate dzieci po pro-
stu wrzucono do samochodoéw. Nastepnie zawieziono wszystkich na Czer-
wong Gore, do rowu przeciwczotgowego i rozstrzelano®'.

W Dzankoj miejscowy wydziat NDK ustalit, ze w marcu 1942 r. stra-
cono przez otrucie spalinami w samochodach okoto 200 osob cyganskiej
narodowosci. Podwozono je tymi samochodami do rowu i bezladnie wrzu-
cano tworzac kilka warstw, a nastepnie zasypano®. W Teodozji 10 grudnia
1941 r. wérod 28 434 mieszkancow odnotowano 10 Cygandéw>>. W Symfe-
ropolu, wedtug relacji $wiadkow, operacja gromadzenia Cyganow odbyta
si¢ 9 grudnia 1941 r. Wedlug zeznan, ztozonych na procesie norymberskim
przez adiutanta dowddey Einsatzgruppe ,,D”, G. G. Schuberta, wiasnie on
nadzorowal akcje wyszukiwania i egzekucji symferopolskich Cyganow: Po-
szedtem do cyganskiej dzielnicy Symferopola i obserwowatem zatadunek na
ciezarowki ludzi, ktorych planowano rozstrzelac. Troszczyltem sig o to, by
wywozka zostata przeprowadzona jak najszybciej i by unikng¢ incydentow
ze strony reszty mieszkancow, ponadto pilnowatem, by nie bito skazancow
podczas transportu®.
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Swiadek, H. G. Laszkiewicz, napisal w swoim dzienniku: W tym samym
czasie [co ,,krymczacy” ], zgodnie z rozkazem pojechali i Cyganie. (...) Cy-
ganie przybyli ttumnie na podwodach do budynku Talmud-Tora. Wystawili
Jjakgs zielong flage [symbol islamu] i na czele swojej procesji postawili mud-
te. Cyganie starali si¢ przekona¢ Niemcow, ze nie sq Cyganami, niektorzy
uwazajq siebie za Tatarow, inni — za Turkmenow. Jednak ich protesty nie
zostaly wystuchane i osadzono ich w duzym budynku>®. Wedhug jednego ze
swiadkow, w grudniu 1941 1. — styczniu 1942 . w Symferopolu stracono od
800 do 1000 Cyganoéw?’. Na dzien 1 listopada 1941 r. (poczatek okresu oku-
pacji), wedtug informacji biura statystycznego urzedu miejskiego w Symfe-
ropolu, w miescie zarejestrowanych byto 1700 Cyganoéw>®. Wedhug ,,bardzo
orientacyjnych rachunkow” 1 stycznia 1942 r., kiedy mingta fala zaglady
Cygandéw w miescie, urzad miejski naliczyt 1100 Cyganow>.

Wedlug relacji naocznych $wiadkoéw, wielu Romom udato si¢ unik-
na¢ egzekucji dzieki ucieczce z miasta we wlasciwym momencie. Ponad-
to w ocaleniu pomagato podszywania si¢ pod Tatarow krymskich, co byto
mozliwe ze wzgledu na podobienstwo jezyka i religii. Proces ten nie byt
jednostronny: nie tylko niektorzy Cyganie probowali udawaé krymskich
Tataréw, ale krymskotatarska administracja (komisje muzutmanskie) pod-
jety specjalne kroki w celu ochrony mniejszosci cyganskiej — przynajmnie;j
tej czesci, ktora wyznawata islam. W pamie¢ historyczng krymskotatarskiej
inteligencji na trwate wrylo sie, ze w ferworze kampanii wytapywania i za-
glady Cygandéw w Symferopolu krymskotatarski Komitet Muzutmanskich
zwrocit si¢ z petycja skierowang do niemieckiego dowodztwa, na skutek
czego masowe przesladowanie Cygandw zostato przerwane®.

Jeszcze bardziej wyraznie ,,czynnik muzutmanski” wystgpit w Bach-
czysaraju, gdzie wedlug réznych ustnych zeznan, spoteczno$¢ cyganska
zupetnie nie ucierpiata. Tradycja ustna starcow w Bachczysaraju zawiera
histori¢ o tym, ze kiedy Cyganie zostali zebrani w celu ,,przesiedlenia”, bur-
mistrz miasta, Grek-muzutmanin Fienierow podszedt do placzqcego ttumu
i poprosit [niemieckiego] oficera o wybranie trzech [Cyganow] wedtug wita-
snego uznania, co zostato zrobione. Fienierow doprowadzit ich do sztabu
i polecit im zdjq¢ przed Niemcami — za przeproszeniem — spodnie. Przed
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zaskoczonymi Niemcami stali... muzutmanie. Fienierow powiedzial, ze nie
moze by¢ dalej merem miasta, w ktorym rozstrzeliwujq muzutmanow. Re-
presji zaprzestano® . Prawdopodobnie jest to zmitologizowana wersja wy-
darzen, najpewniej wysitki na rzecz ratowania Cyganow zostaly podjete nie
tylko przez administracj¢ miejska, ale takze przez Komitet Muzutmanski,
ktory istnial takze w Bachczysaraju, a podejmowane starania nie obejmowa-
ty wszystkich Cygandéw — najpierw starano si¢ uratowac tych, ktorzy przez
dziesigciolecia mieszkali w poblizu, chodzili do tego samego meczetu, mo-
wili w tym samym jezyku, zajmowali si¢ potrzebnym sgsiadom rzemiostem
lub dziatalnoscig handlowg®.

Ogolem na Krymie, jak informuje sprawozdanie Einsatzgruppe ,,D”
z 8 kwietnia 1942 r., z wyjgtkiem niewielkich grup, ktore nadal pojawiajg
sie w potnocnej czesci Krymu, na tym terytorium nie ma wiecej Zydéw, Cy-
ganow i Krymczakow. Ostatnie informacje o zagtadzie Cyganow datowane
sg na polowe 1942 r. — pozniejszych $wiadectw o takich faktach brak. To
jednak nie oznacza, ze na potwyspie nie bylo juz zadnego Roma.

To, ze pewien odsetek ludnos$ci cyganskiej przezyl okupacje, potwier-
dzita deportacja z Krymu, przeprowadzona latem 1944 r. przez wtadze so-
wieckie. Wywozono wtedy Cyganow wraz z krymskimi Tatarami, Ormiana-
mi, Bulgarami i Grekami. W oficjalnych dokumentach NKWD Cyganie nie
sa wydzielani jako osobna kategoria. Prawdopodobnie w pospiechu organy
milicji bezpieczenstwa uznaly Cyganéw za Tatarow. Ale pdzniej, w 1949 r.
w MSW zostata przygotowana informacja o tym, kto jako ,,inny” byt depor-
towany z Krymu wraz z ,,gléownym kontyngentem”: w tej liczbie znalazto
si¢ 1109 Cyganow®.
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W 1948 r. w MWS omawiany byt problem staran o zwolnienie ze spe-
cjalnego osiedlenia tych, ktorzy w czasie przesiedlen nie mogli udokumen-
towa¢ swojej przynaleznosci etnicznej — wsrod nich figurowali rowniez
krymscy Cyganie®. Prawdopodobnie deportowana zostala ta grupa krym-
skich Cyganow, ktora byla zblizona pod wzgledem jezyka i kultury do Ta-
tarow krymskich. To ich uratowato przed przesladowaniami nazistowskimi,
z tej samej jednak przyczyny poddani zostali represjom wiladzy sowieckie;j.
Sa powody, aby sadzi¢, ze okupacje Krymu przezyto ponad tysiac Cyganow.

6. NADDNIESTRZE (ODESSA I CZESCI OBWODOW
MIKOLAJOWSKIEGO I CHERSONSKIEGO)

Wraz z deportacjami ludnosci zydowskiej, rzad Rumunii od czerwca 1942 r.
rozpoczat deportacje do Naddniestrza (ktore traktowano jako ,.etniczne zwa-
towisko”) takze Cygandéw z Rumunii i Besarabii. Kilkoma falami deportacji
przez Dniestr przewieziono prawie 25 tysigcy 0sob, co stanowito 12% calej
populacji Cyganéw w Rumunii w 1941 r. Na poczatku, w czerwcu i sierpniu
1942 r. deportowano tam Cyganow uwazanych za koczownikow, a nastep-
nie we wrze$niu 1942 r. przeprowadzono deportacje tych, ktorych uwazano
za jednostki ,,aspoteczne” oraz recydywistow, osoby bez statego zatrudnie-
nia, zarobkow itp.%
P. Radita tak opisuje podr6z jednego z pociggow:

Wywiezli nas z Bukaresztu w wagonach bydlecych, pozwoliwszy wzigé tylko
to, co mozemy unies¢ sami. Jechalismy kilka tygodni, z czgstymi przystankami.
Noce byly zimne, nie bylo prawie zadnych kocdw, zywnosci rowniez, i wielu
umarlo z glodu i zimna, zanim dotarli$my do rzeki Boh na Ukrainie. Tych, ktorzy
przezyli, osiedlili w chatach i zmusili do kopania rowow®.

Cyganow osiedlano w prefekturach Gotta [ob. Pierwomajsk — przyp. tum.],
Oczakow, Berezowka i Batta. Poczatkowo wedrownych Cyganéw planowa-
no rozmiesci¢ w prefekturze Gotlta, a osiadtych — w prefekturze Oczakow.
Wielu Cyganow przybyto do Naddniestrza ze swoimi konmi i wozami. Za-
rzadzeniem gubernatora Naddniestrza Aleksianu z 29 lipca 1942 r. wszystkie
konie i wozy zostaty Romom skonfiskowane.
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18 grudnia 1942 r. gubernator Naddniestrza wydat rozkaz, w ktorym
okreslit status deportowanych do Naddniestrza. Cyganom nakazano osiedla¢
si¢ we wsiach, w grupach liczacych 150-350 ludzi. Wszystkie osoby w wie-
ku od 12 do 60 lat musialy wykonywac¢ jakakolwiek prace w zamian za
wynagrodzenie, jakie otrzymywala miejscowa ludnos$¢; kazda wioska miata
wybra¢ cyganskiego staroste, ktory kazdego dnia pilnowatby, zeby Cyganie
nie porzucali miejsca zamieszkania i nie unikali pracy®’. Ale zasady te po-
zostaly tylko na papierze. Deportowani nie mieli zywnosci, odziezy, lekow,
zadnych $rodkow utrzymania. Wedtug jednego ze swiadkow: Cyganie, po-
dobnie jak Zydzi, przebywali w rajonie Golty. Zabrano im wszystkie rzeczy,
i umierali jak muchy. Ich liczebno$¢ gwaltownie spadta z powodu epidemii,
glodu i egzekucji.

Biorac to pod uwagg i starajac si¢ poprawi¢ warunki bytu, wtadze lo-
kalne na wiosng 1 latem 1943 r. nakazaly rozwigzanie istniejacych kolonii
i rozdzielenie ludno$ci cyganskiej pomigdzy istniejace kotchozy i sowcho-
zy, w ktorych pracowata miejscowa ludnos¢. To czesciowo, ale nie zawsze,
poprawiato warunki przetrwania Cygandw oraz czasami pozwalalo znalez¢
pracg. Miejscowa ludnos¢ czgsto traktowata Cyganow jako zbedny element,
nie chcgce dzieli¢ si¢ z nimi swoimi ograniczonych zapasami. Ponadto, od
czasu do czasu, wedrowni Cyganie stawali si¢ ofiarami egzekucji dokony-
wanych przez rumunskich zandarméw, esesmanow 1 lokalnych volksdeut-
schow. Wedlug obcigzajacej informacji podanej na procesie Antonescu, na
rozkaz prefekta Gotty Modesta Isopescu zgingto od szesciu do osmiu tysiecy
Cyganow®. Nieznana liczba Cyganow zostat stracona przez cztonkéw lokal-
nych grup samoobrony, np. we wsi Szenfeld (Schonfeld)®.

Po wojnie Narodowy Trybunat Rumunski utworzyt komisje do zbada-
nia zbrodni wojennych, ktora stwierdzita:

Do Naddniestrza spedzono dziesiatki tysigcy bezbronnych Cygandéw. Potowa
z nich zachorowata na tyfus. Zandarmi zachowywali si¢ bardzo brutalnie: zycie
kazdego Roma byto w niebezpieczenstwie, tortury — straszne. Dowodcy odda-
wali si¢ rozpuscie i organizowali sobie cale haremy picknych kobiet cyganskich.
Ofiarg rezimu Antonescu padto okoto 36 000 Cyganow.

Wedlug D. Kenricka i G. Puxona, okoto 20 000 Cyganow czystej rasy 1 4000
0s6b pochodzenia mieszanego wywieziono na wschod pociagami i w przy-
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blizeniu tylez samo wedrownych Cyganéw przybylo do Naddniestrza na
swoich wozach. Prawdopodobnie 36 000 Cyganow przezyto, a zmarto
90007°. Jednak wedhug wspotczesnych szacunkow, liczba Cyganow, ktorzy
zgineli w Naddniestrzu, wynosi okoto 11 000, przezyto za$ okoto 14 0007

7. ZAKARPACIE

Wedhug spisu ludnosci z 1930 r., liczba Cyganow na Zakarpaciu wynosita
1442 osoby™. Sg podstawy, aby sadzi¢, ze ich liczba byla znacznie wyzsza.
Ujawnione przez M. 1. Panczuka dokumenty archiwalne $wiadczg, ze juz
w latach 1940-1941 ,kwestia cyganska” byla na Zakarpaciu rozpatrywa-
na. 16 kwietnia 1941 r. problem ten byl omawiany na specjalnej naradzie
w Uzgorodzie. Postanowiono zwrdci¢ si¢ do Ministra Spraw Wewnetrznych
z propozycja zatrzymania wszystkich Cyganéw w obozach i wykorzysta-
nia ich do budowy tam rzecznych, sadzenia laséw, zbiorow drewna oraz
innych prac. Uczestnicy narady powotywali si¢ przy tym na przyktad miasta
Szekesfehervar, gdzie zostalo przyjete takie wlasnie rozwiazanie problemu
Cyganow na Wegrzech”.

Podobne propozycje przychodzily i z innych miast Zakarpacia. Ich
skutkiem byto przeksztalcenie wielu obozowisk cyganskich w rodzaj gett.
Obozy cyganskie otaczano drutem kolczastym, wystawiano warty, za-
braniano wejscia 1 wyjscia z obozu-getta bez pozwolenia. Ze wzgledu na
wyczerpujace prace fizyczne, skrajne ograniczenie zywnosci i brak opieki
medycznej, Cyganow czekala powolna §mier¢ albo deportacja do obozow
koncentracyjnych w Niemczech. W 1944 r., w zwigzku z rozszerzeniem si¢
dziatan wojennych bezposrednio na Karpaty, ,,staraniem” wtadz lokalnych,
na wniosek dowodcow wojskowych z dnia 15 lipca™, izolacja Cygandéw
w obozach-gettach stata si¢ wszechogarniajaca. Jednak liczby Cyganow za-
bitych w obozach-gettach na Zakarpaciu, wywiezionych na roboty przymu-
sowe w glab Wegier i do obozow koncentracyjnych w Niemczech, gdzie
zgingli, nie znamy.
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8. DYSTRYKT GALICJA (OBWOD LWOWSKI,
IWANO-FRANKOWSKI [STANISEAWOWSKI],
CZESC OBWODU TARNOPOLSKIEGO)

Wedlug Olega Kruglova, przesladowania Cygandéw w dystrykcie Galizien
nie rozpoczelo si¢ natychmiast po utworzeniu dystryktu, ale pozniej, kiedy
w lutym 1942 r. gubernator Galicji, na podstawie otrzymanego od General-
nego Gubernatora rozporzadzenia, kazat zidentyfikowaé wszystkich Cyga-
now — wegierskich, rumunskich, stowackich i z innych krajow’.

W nastepstwie tego zarzadzenia, 30 kwietnia 1942 r. wydzial Ludno-
Sci 1 Zabezpieczenia Socjalnego w dystrykcie raportowat do Generalnego
Gubernatorstwa o przeprowadzeniu ,,ewakuacji” Cygandéw. Z raportu wy-
nika, ze w dystrykcie bylo 536 zagranicznych i 670 polskich Cyganow’.
W stosunku do miejscowych Cygandéw wladze prowadzity polityke niejed-
noznaczng: na przykltad w miescie Grodek w obwodzie Iwowskim, w koncu
czerwca 1942 r. niemiecka zandarmeria rozstrzelata 25 Cygandw, a miesiac
p6zniej w poblizu Rawy Ruskiej dowddztwo operacyjne 1. plutonu 133. ba-
talionu policji stracito 24 Cygandéw. W Drohobyczu i Borystawiu, w sierpniu
1942 r., Cyganom nakazano zglosi¢ si¢ na policje, skad wkrétce deporto-
wano ich do obozéw pracy przymusowej. Kiedy w 1943 r. w dystrykcie li-
kwidowano getta zydowskie, w niektorych miejscowosciach wraz z Zydami
zabijano rowniez Cygandw, np. w Samborze, w czerwecu 1943 1.7

9. PRZESLADOWANIA CYGANOW I STANOWISKO
MIEJSCOWEJ LUDNOSCI

Podczas badania losow Cyganow na okupowanym terytorium Ukrainy uwa-
dze badaczy umyka inny aspekt problemu, a mianowicie stosunek statych
mieszkancéw okupowanych terytoriow do przesladowan i zagtady Cyga-
now. Problem ten na pierwszy rzut oka wydaje si¢ drugorzednym w porow-
naniu do potrzeby badania intencji i dziatan gldownego kierownictwa polity-
ki eksterminacyjnej, czyli hitlerowskich struktur represyjnych. Oczywiscie
rozpatrywanych w kontekscie polityki okupacyjnej na zagarnigtych teryto-
riach, realizowanej przez niemieckie i rumunskie oddziaty karne odpowie-
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dzialne za masowe morderstwa cywilow i akcje ,,specjalnego traktowania”
ludnosci, uznanej za ,;rasowo” wrogg lub potencjalnie niebezpieczng dla
,howego porzadku”. Wydaje si¢ jasne, ze niezaleznie od tego, jakie dzia-
fania wobec Cyganéw planowataby i urzeczywistniata wtadza okupacyjna,
nie zawsze byly one prowadzone w prozni, z udziatem tylko dwoch stron:
»wykonawca” — ,,ofiara”.

Cyganskie grupy lub miejsca zwartego osadnictwa istniaty w sasiedz-
twie albo byly $cisle zintegrowane z miejscowa ludnoscig Ukrainy — Ukrain-
cami, Rosjanami, przedstawicielami innych grup etnicznych. Warunki oku-
pacji faworyzowaly przedstawicieli miejscowej ludnosci, ktorzy w sytuacji
braku zasobow i personelu zaczynali odgrywa¢ wazng role¢ w administracji,
w realizacji okupacyjnych nakazéw, a co za tym idzie zarzadzen dotycza-
cych miejscowej ludno$ci. Rola spotecznosci lokalnych — zaréwno na po-
ziomie indywidualnym, czyli konkretnych osob, wczorajszych sasiadow,
jak i na poziomie organizacyjnym, czyli zaangazowanych na drugorzednych
1 pomocniczych posadach w instytucjach administracji lokalnej i urzedach
polityczno-wojskowych — mogla mie¢ znaczacy wptyw na bieg wydarzen,
w szczegolnosci dziatan wiadz w sprawie ,.kwestii cyganskiej”.

Bez studiowania tego zagadnienia, bez uwzglgdnienia tego, jakie byto
nastawienie do przesladowanych Cyganow ze strony innych pod wzgledem
etnicznym sgsiadow, jak zmienialo si¢ ono w zaleznosci od regionalnej spe-
cyfiki, powszechnego postrzegania ludnos$ci cyganskiej oczyma otaczajacej
spotecznos$ci w przededniu wojny, historii przedwojennych stosunkow wza-
jemnych, bez analizy wptywu kompleksu ztozonych spotecznych, zawodo-
wych, majatkowych i psychologicznych czynnikow na wydarzenia podczas
ekstremum wydarzen — proby rekonstruowania loséw Cygandw w okupo-
wanej Ukrainie okazuja si¢ niewystarczajace.

Badan wskazanej problematyki na razie nie prowadzono. Jednym z po-
wodow jest brak modelu metodologicznego. Tylko jeden autor, N. Biesso-
nov, stawia pytania o stosunek sasiadow do przesladowanych i oprocz pro-
stego przytoczenia pojedynczych faktéw podejmuje probe wykorzystania
ich do uogdlnien, wydzielenia prawidlowych wzorcéw w reakcjach wiek-
szo$ci otaczajacej Cygandw. Autor uwaza, ze ludnosé stowianska udzielila
cyganskiej mniejszosci narodowej wsparcia, jakiego Zydzi nie mieli. [...]
Diametralnie odwrotny [niz wobec Zydow — przyp. aut.] byt obraz Cyga-
now. Autor nie znalazt zadnego przypadku, w ktorym miejscowi mieszkancy
udzieliliby pomocy oddziatom karnym.

Przyczyny pelnego poparcia miejscowej ludnosci dla Cygandw, przy-
wotane przez Biessonova, sg nastepujace: 1) polityczne: w przeciwienstwie
do Zydow, Cyganie nie byli zaangazowani w dziatalno$¢ polityczng, a tym
samym nie ponosili w mniemaniu czes$ci mieszkancéw odpowiedzialnosci
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za dziatania sowieckiego rezimu; 2) ekonomiczne: posiadajac konie i be-
dac wykwalifikowanymi rzemieslnikami, Cyganie byli waznym elementem
w strukturze dziatalnosci gospodarczej spotecznosci wiejskiej, co prowadzi-
fo do bliskich relacji, wyrazanych w praktyce odstepowaniem przez rodziny
chtopskie Cyganom czgéci domostw na okres zimy; 3) kulturowe i psycho-
logiczne: z powodu pewnych sympatii dla niektorych tradycyjnych dziedzin
dziatalno$ci Cygandow (wrdzb, piesni, tancow), jak rowniez ogodlnego po-
strzegania Cyganow, jako grupy jeszcze biedniejszej niz stowianscy miesz-
kancy wsi, odczuwano wspoélczucie dla Cygandw oraz gotowo$¢ do pomocy
W sytuacji zagrozenia’s.

Uznajgc znaczenie opisanych przez N. Biessonova prawidet, moze-
my zauwazyC, ze po pierwsze, w duzej mierze bardziej odpowiadajg one
systemowi stosunkow, ktore uksztattowaly sie na obszarach wiejskich niz
w miastach z ich rozmaito$cig czynnikow spotecznych, zawodowych, ma-
jatkowych. Po drugie, opisujg postawe raczej w stosunku do grup wedrow-
nych Cygandw, a pomijaja zwigzek miedzy okoliczna ludnoscig i osiadtymi,
zintegrowanymi z miejskim $rodowiskiem spoteczno-zawodowym, akultu-
rowanymi Cyganami. Po trzecie, odpowiadaja na pytania dotyczace reakcji
i stosunku do Cyganéw spokojnej ludnosci cywilnej, bez uwzglednienia de-
cyzji i dziatan ze strony tej czgSci mieszkancow, ktorzy uczestniczyli w pra-
cy personelu administracji okupacyjnej i aparatu represyjnego. Po czwarte,
pozostawiajg poza analizg stopien wplywu na wydarzenia powszechnych
stereotypow 1 zbiorowych pogladéw na temat Cyganoéw (wspominajac tylko
te czgs$¢, ktora nosita pozytywny charakter).

Jesli chodzi o stosunek do ,.kwestii cyganskiej” podmiotéw zbioro-
wych, dziatajacych na ziemiach ukrainskich w czasie okupacji, nalezy
zwroci¢ uwage przede wszystkim na dziatania dwoch najpotezniejszych sit
— Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow (OUN) i Ukrainskiej Powstanczej
Armii (UPA) z jednej strony, a sowieckiego ruchu partyzanckiego z drugiej
strony. Oba aspekty na dzisiejszy dzien zbadane sg skrajnie niewystarczaja-
co. Odnosnie OUN mozna przypuszczaé, ze watpliwe jest, by w ideologicz-
nych ramach ,,integralnego nacjonalizmu” Cyganie zajmowali pozytywne
miejsce. Polski naukowiec E. Prus cytuje (cho¢ nie podaje zrédta) rozkaz
dowoddcy UPA, R. Szuchewycza, ktory zawierat nastepujace stowa: Z Zyda-
mi postepowac tak samo jak z Polakami i Cyganami: bezlitosnie niszczyc,
nikogo nie oszczedzajgc™.

78. N. Biessonov, Cygane SSSR v okkupacii. Strategii vyzivanid, ,,Golokost i suCasnist’.
Studii v Ukraini i sviti” nr 2(6)/2009, s. 31.

79. Cyt. za: A. Dikov, Vtorodstepennyj vrag: OUN, UPA i reSenie , evrejskogo
voprosaa”, Moskva 2008, s. 13.
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Chociaz nie tak intensywnie jak ,.kwestia zydowska”, ,,cyganska” zaj-
mowata podobnie pewne miejsce w propagandzie nacjonalistycznej. Ulot-
ka OUN skierowana do czerwonoarmistow, wzywata ich, by nie walczyli
o Zydow, Cyganow i inne szumowiny®. O tym, ze takie nastawienie wobec
Cygandw bylo obecne nie tylko na poziomie rozporzadzen i dokumentow
propagandowych, ale i wyznaczalo sposob postepowania i zdecydowanych
dziatan wobec nich na co dzien, potwierdza N. Biessonov, poprzez analizg
licznych wywiadow z Cyganami, ktorzy przezyli prze§ladowania. Porownu-
je on przyktady odzwierciedlenia w historycznej pamigci Cyganow wizerun-
kow ukrainskich nacjonalistéw i sowieckich partyzantow:

O ile partyzantow radzieckich postrzegano jako braci, a nawet wsrod okupantow
Cyganie wspominajg »dobrych Niemcow, to dla banderowcoéw nie znaleziono
ani jednego dobrego stowa... Banderowcy dla Cyganow to — bandyci, ktorzy
zabijali spokojnych mieszkaficéw — Polakéw, Zydow, Rosjan i oczywiscie we-
drowne tabory. O wypadkach, kiedy sprawy ograniczyly si¢ jedynie do gwattow,
obelg i pogromow Cygandw, dawni koczownicy wspominajg, jako o jednym
wielkim szczesciu®'.

Nikolaj Biessonov przytacza wspomnienia polskich Cyganow, zarejestrowa-
ne w 1949 r. przez cyganologa J. Ficowskiego, o brutalnych przesladowa-
niach Cyganow przez ukrainskich nacjonalistow na Wotyniu®2.

Rola organow lokalnej administracji i policji pomocniczej w przeslado-
waniach Cyganow jest nadal niezbadana, ale wyraznie jest odzwierciedlona
w tych dokumentach i §wiadectwach, ktore pochodza nie z niemieckich zro-
det, ale zwigzane sg z powojenng dzialalnoscig sowieckich organéw wiadzy.
Urzedy statystyczne oraz zarzady municypalne i administracja wsi, podob-
nie jak w przypadku sprawy Zydow, byly rowniez zaangazowane w akcje
rejestracji Cygandw, a po ich zagladzie — w spisywanie pozostawionego
mienia. Na przyktad w Starym Krymie, w marcu 1942 r., liste¢ Cyganoéw
mieszkajacych w miescie i okolicy sporzadzit burmistrz K. K. Arciszewski.
Wykaz zawieral nazwiska dwudziestu 0sob — umieszczono na nim wszyst-
kich Cyganow zyjacych w tym miescie. Wedlug zeznan Arciszewskiego,
lista zostata przekazana do zandarmerii. Na podstawie tego spisu wszyscy

80. Ibidem, s. 58 (A. Dikov powotuje si¢ na CDAGOU, fond 57. op. 4. d. 370. list 3
ob.).

81. N. Biessonov, Cygane SSSR v okkupacii. Strategii vyZivania, op. cit., s. 49.

82. Ibidem, s. 49-50 (N. Biessonov powotuje si¢ na: J. Ficowski, Cyganie polscy, War-
szawa 1953, s. 219-223).
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Cyganie zostali aresztowani przez niemiecka zandarmerig, a nastepnie wy-
wiezieni do Teodozji i tam rozstrzelani®.

Funkcjonariusze Policji Pomocniczej zostali wykorzystani przez Niem-
céw do odnajdywania, konwojowania, a niekiedy zabijania Cyganow. Na
przyktad 8 maja (wedtlug innych danych — w czerwcu 1942 r.) zgingto 13
miejscowych Cyganow we wsi Katanczak obwodu Chersonskiego. Niemcy
zebrali, eskortowali do miejsca kazni i zastrzelili Cygandéw przy pomocy
miejscowej policji®*.

Na Krymie, we wsi Abakty-Toma w rajonie Dzankojskim, w marcu
1942 r. starosta wiejskiej rady, jego zastepca i pisarz rady, na polecenie nie-
mieckiej zandarmerii zestawili liste 60 Cyganow, mieszkajacych w tej wsi.
Kiedy do wsi przyjechat ‘samochod-duszogubka’ — [Oywoeydxa: samochod
zabijajacy spalinami silnikowymi — przyp. thum.], brali oni udziat w spedza-
niu Cyganéw i zatadunku do tego samochodu®. W sasiedniej wsi Burlak-
Toma, przy pomocy lokalnego starosty zebrano i zagoniono do duszogubki
45 Cyganow, ktorzy mieszkali w tej miejscowosci. Cyganie ci, wedtug jed-
nego ze swiadkow, byli [...] rdzennymi mieszkancami Burtak-Toma, przed
wojng byli cztonkami naszego kolchozu i dobrze pracowali. Wsrod uduszo-
nych znalezli sie i mtodzi komsomolcy, i 0osoby w podesztym wieku®®.

Przestuchiwani po wojnie starostowie i policjanci przekonywali, ze
nie wiedzieli, w jakim celu sporzadzano te spisy Cyganow. Ale kiedy Cy-
ganie zostali wywiezieni, a fakt ich zaglady stal si¢ znany, nie przeszko-
dzito to staro$cie i policjantom w przywlaszczeniu mienia ofiar. Tak wigc
A. wzial spodnie, sarafan, materace i inne rzeczy, M. — odziez, gramofon,
garnitur, buty i inne rzeczy. P. zeznawal: z dobytku, ktory pozostat po zadu-
szonych Cyganach wymienitem 60 jaj za dwa cetnary pszenicy, a w zamian
za 4-miesigcznego prosiaka i 60 sztuk jaj dostatem od Niemcow jedng krowe
nalezgcq do tych samych Cyganow®’. Wedhug jednomyslnych powojennych
o$wiadczen wielu $wiadkow, Cyganie mieszkali nie tylko w tych, ale w wie-
lu innych miejscowosciach rajonu Dzankojskiego — i wszedzie tam pozostali
przy zyciu dlatego, ze starostowie tych wsi nie dostarczyli administracji nie-
mieckiej informacji o ,,swoich” Romach, podajac ich zwykle jako Tatarow®®.

83. Archiwum USBU (Upravlinna Sluzby Bezpeki Ukraini) v Avtonomi¢noi Respublici
Krima (ARK), arh.-krim. spr. nr 10 135, list 134, 2050b.

84. Archiwum USBU v Hersonskij oblasti, arh.-krim. spr. nr 8209 (z protokotu przestu-
chania Odarika S. I, ark. 42-45).

85. Archiwum USBU v ARK, arhivno-sledstvennoe delo nr 7214, list 132—-135.

86. Archiwum USBU v ARK arhivno-sledstvennoe delo nr 18 834, list 570b.

87. Ibidem, arhivno-sledstvennoe delo nr 9775, list 14, 26, 27.

88. Ibidem, arhivno-sledstvennoe delo nr 18 834, list 570b, 65, 78.
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Wiejska administracja mogta rzeczywiscie uwazac ich raczej za Tata-
row (z powodow religijnych i kulturowych podobienistw z tymi ostatnimi).
Jednak mozliwe jest, ze starostowie tych wiosek mogli si¢ domyslac, co za-
grazato Cyganom i dlatego odwazyli si¢ na takie falszerstwo. Pewne $wiatto
na kwesti¢ tozsamosci narodowej moga rzuci¢ powojenne zeznania krew-
nych ofiar. Podczas sktadania zeznan sowieckim organom bezpieczenstwa,
Cyganie sami okreslali siebie, jako Tataro6w. Ponadto podkreslali, ze zabici
z powodow rasowych byli pod wzgledem narodowosciowym krymskimi Ta-
tarami, ale zostali wydani przez starostow Niemcom, jako Cyganie tatarscy.
Jeden z przestuchiwanych, odnotowany w protokole jako Tatar, twierdzit:

W marcu 1942 r., podczas niemieckiej okupacji, burmistrz Kryworuczko zebrat
z naszego rajonu sposrod ludnosci tatarskiej 45 0s6b pod pozorem, ze sg tatar-
skimi Cyganami, a wszyscy oni byli z osiadtej ludnosci tatarskiej, robotnicy,
biedota. Bylem naocznym $wiadkiem, jak wszystkich aresztowanych w obej-
Sciu starosty Kryworuczko Niemcy zatadowali do samochodu-duszogubki, kto-
ry podjechat®.

Prowadzi to do wniosku, ze w spoteczenstwie nie bylo jednomyslnej $wia-
domosci, co do narodowosciowej przynaleznosci i podzialow tej grupy
mieszkancow. Niektorzy, w tej liczbie i ofiary, uwazali, Zze lepiej uwazac si¢
za Tatarow, za$ inni nie uwazali Czingene za swoich.

Jesli wspomnimy o pomocy, jakiej na Krymie udzielit Romom Komitet
Muzutmanski, to staje si¢ jasne, ze spotecznosci lokalne mogly mie¢ pozy-
tywny wplyw na polityke nazistow oraz ogdlny przebieg zdarzen w warun-
kach glebokiego przekonania ich przedstawicieli o kulturowej 1 historyczne;j
bliskosci z Cyganami. Istnieja dowody na to, ze podobnie jak sytuacja na
Krymie, w Odessie takze kilku Cyganéw wyznajacych islam zostato urato-
wanych od $mierci podczas okupacji przez swoich sasiadow Tataro6w™. Ale
nie byto tak wszgdzie i nie zawsze istnialy odpowiednie ku temu warunki.

89. Ibidem, arhivno-sledstvennoe delo nr 18834, list 47-48.

90. Tatari rdtuvali Zittd/Tatary muntysarde o dzivipe [w:] ,,Romani Ag” nr 9/2005,
25 maja. Autor pisze: Poniewaz odesscy Romowie nalezq do krymskiej grupy i sq wyznaw-
cami islamu, postanowili zwrocié¢ sie o pomoc do spolecznosci tatarskiej i meczetow, tym
bardziej, ze od poczgtku ubiegltego wieku dzieci krymskich Roméw w Odessie uczegszczaly
do tatarskich szkot i przyjaznily sie z Tatarami, byto wiele matzenstw mieszanych. Sposrod
szanowanych Romow wybrano starszych ludzi, ktorzy zwrocili sie po pomoc do spotecznosci
tatarskiej. Tatarzy zapisywali wszystkich Romow do swojej spotecznosci i jesli to byto ko-
nieczne, potwierdzali, ze Romowie sq Tatarami.
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10. WNIOSKI

Jesli podsumowac te wnioski na temat nazistowskiego rozwiazania ,.kwestii
cyganskiej”, ktore wysnuli autorzy badan, rozpatrujacych los Cyganow na
wschodnich terytoriach okupowanych, szczegdlnie za$ na Ukrainie, w szer-
szym kontekscie polityki okupacyjnej na Wschodzie, mozna wowczas za-
uwazy¢ tendencje do podwazania przez wigkszo$¢ badaczy tezy mowiacej
o totalnej skali wyniszczenia Cygandéw na Wschodzie®!. Z kolei, charakte-
ryzujac hitlerowska polityke wobec Cygandéw na okupowanym terytorium
ZSRR, w tym Ukrainy, naukowiec N. Biessonov dzieli ja na trzy etapy. Sa
to mianowicie: 1) Lato 1941 az do poczatku 1942 r. — zagtada taborow ko-
czowniczych Cyganow przez Einsatzgruppen Policji Bezpieczenstwa i SD;
2) 1942 1. — ludobdjstwo na tle etnicznym, w tym réwniez zagltada osiadtych
Cyganow; 3) Od 1943 r. do konca okupacji — czas, w ktorym Romowie po-
dobnie, jak ludnos¢ stowianska, staja si¢ ofiarami dziatan represyjnych wy-
mierzonych przeciw partyzantom?®.

Oleg Kruglov uwaza, ze los Cyganow praktycznie nie réznit si¢ od losu
Zydow. Podobnie jak Zydzi, Romowie podlegali catkowitemu wyniszczeniu
tylko z powodu swojego pochodzenia®, za$ niemiecki naukowiec M. Hol-
ler czgsciowo podziela poglad o totalnym charakterze zagtady Cygandw,
podkreslajac jednak, ze wniosek ten jest obecnie aktualny tylko w odnie-
sieniu do tych obszarow, ktore byty pod kontrola administracji wojskowej®*.
Wszyscy autorzy podkreslajg zgodnie, Zze rozroznienie migdzy Cyganami
wedrownymi i osiadlymi istniato tylko na papierze.

Co daje tym naukowcom podstawy, aby sktania¢ si¢ ku koncepc;ji total-
nosci hitlerowskiej, antycyganskiej polityki eksterminacyjnej? Jak w innych
podobnych przypadkach, tak i tutaj badacz jest silnie uzalezniony od pierwot-
nych zrodet, ktore znajduja si¢ w zasiegu jego uwagi. W tym przypadku na-
ukowcy aktywnie wykorzystywali jeszcze jedng warstwe zrodet, ktore byty

91. Na przyktad Christopher Browning uwaza, ze antyromskq polityke w III Rzeszy
mozna zakwalifikowad, jako ludobdjstwo, zas na terenach okupowanych polityka co do Ro-
mow, cho¢ doprowadzata do masowych zabdjstw, nie bylo ludobdjstwem (Ch. Browning,
The Origins of the Final Solution: the Evolution of Nazi Jewish Policy, September 1939 —
March 1942, Lincoln 2004, s. 473, zapis 47); G. Lewy uwaza, ze Zabdjstwa Romow Zwiqzku
Radzieckiego nie byly czesciq jakiegos ogdlnego planu wyniszczenia wszystkich Cyganow
(G. Lewy, The Nazi persecution of the Gypsies, Oxford — New York 2000, s. 128).

92. N. Biessonov, Genocid cygan v gody Velikoj otecestvennoj vojny [w:] Roma
v Ukraini. Istoricnij ta etnokulturnij rozvitok cigan (roma) Ukraini (XVI-XX st.). Materiali
kruglogo stola, Veber, Sevastopol’ 2006, s. 4-28.

93. O. Kruglov, op. cit., s. 111.

94. M. Holler, op. cit., s. 108.
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niedostepne ich poprzednikom, mianowicie dokumenty Nadzwyczajnej So-
wieckiej Komisji do Badania Zbrodni hitlerowskich najezdzcow. Zrédta te
rzeczywiscie zawieraja wiele dowodow i oficjalnych raportow dotyczacych
zabojstw Cyganow, podobnie jak innych kategorii ludnosci cywilnej (przede
wszystkim — Zydéw) w okresie okupacji, poniewaz ustalenie strat ludzkich
1 materialnych spowodowanych przez okupantow byto gtownym zadaniem
komisji. Niemniej jednak, preferujac te dokumenty i nie konfrontujac ich ze
zrédlami innego pochodzenia, badacz wpada do metodologicznej putapki:
jezeli natrafia na liczne fakty zagtady w danym regionie, to automatycznie
dochodzi do wniosku o totalnej skali tej polityki ze strony nazistow.

Przytoczone powyzej dane o egzekucjach Cygandow odpowiadajg fak-
tom, ktore rzeczywiscie miaty miejsce (nie nalezy wykluczac, ze byto ich
duzo wiecej, lecz nie wszystkie przypadki zostaly udokumentowane), ale
czy to daje podstawy do twierdzenia o realizowaniu programu totalnej za-
glady? Kwestia ta staje si¢ jeszcze bardziej aktualna, jesli pamigtamy o zna-
nych przypadkach, kiedy to cywilna administracja byl zainteresowana wy-
korzystywaniem pracy Cyganow (oczywiscie, podczas niej wielu Cyganow
zmarlo z przepracowania i z powodu brutalnego traktowania, ale nie byty to
planowane morderstwa).

Wynika stad, ze wraz z dokumentami NDK i sprawozdaniami Einsat-
zgruppen oraz formacji wojskowych 1 policyjnych, nalezy wtacza¢ do na-
ukowego obiegu dokumenty z r6znych pozioméw wtadzy cywilnej — Reich-
skomisariatu Ukrainy, dokumentéw komisarzy generalnych, komisariatow
okregowych. Trzeba rowniez bardziej aktywnie wykorzystywac ustne zrodta
historii — a mianowicie wspomnienia tych Cyganow, ktorzy przezyli oku-
pacj¢ niemiecky, a ktore wraz z faktami zabojstw zawierajag wspomnienia
o wykorzystaniu Cyganoéw do pracy przymusowej w obozach koncentracyj-
nych. Mimo watpliwosci, co do istnienia tej grupy zrodet oraz potencjalnych
trudnosci w interpretacji, zrodta takie istniejg. Wiemy na pewno o zbiorze
okoto 150 zeznan Cygandéw na nagraniach video, ktore zarejestrowano
w 1990 r. na Ukrainie i ktore obecnie przechowywane sg w Instytucie Shoah
Uniwersytetu Potudniowej Kalifornii®®, nie wspominajgc mniej obszernych,
ale rowniez istotnych archiwach organizacji cyganskich, ktére powstaty na
Ukrainie i za granicg w latach 1990-2000%.

95. Blizsze dane o tej kolekcji zob.: A. Lendovs’ka, Videosvidcennd Institut Fondu Soa
ak dzerelo do viv cennd istorii romiv Ukraini v period 1941-1944 r., ,,Golokost i sucasnist’.
Studii v Ukraini i sviti” nr 2(6)/2009, s. 114-123.

96. Zob. Np. E. Navroc’ka, Antiroms ka politika v Zakarpatti u roki Drugoi svitovoi
vijni: zibrannd svidéen’ ta zbereZennd istoricnoi pam’ati, ,,Golokost i sucasnist’. Studii
v Ukraini 1 sviti” nr 2(6)/2009, s. 124—140.
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Trudnym problemem pozostaje okreslenie liczby ofiar. Obliczenia sta-
tystyczne, skomplikowane w kazdym przypadku, tu komplikujg si¢ jeszcze
bardziej przez brak wiarygodnych informacji na temat liczby Cyganow
w regionach przed okupacjg. Oczywiscie jest to przede wszystkim powia-
zane z faktem koczowniczego albo poétkoczowniczego trybu zycia znacznej
czesei ludnosei cyganskiej przed wojna. W badaniach ostatnich lat mozna
spotka¢ r6zne dane na temat liczby ofiar cyganskich w catej Europie. Jako
najbardziej wywazong ocen¢ uznamy wyliczenie D. Kenricka i G. Puxona,
ktorzy uwazaja, ze wsrod ogotu 200 tysigey ofiar, bezposrednio na teryto-
rium Ukrainy, Biatorusi i Rosji przypada okoto 30 tysigcy”. Z tej liczby,
wedlug opinii ukrainskiego badacza Olega Kruglova, od 19 do 20 tysiecy
0s0b przypada na terytorium Ukrainy w jej wspotczesnych granicach, przy
czym ponad potowa wszystkich ofiar to Romowie deportowani z Rumunii
na Ukraing”. Ale zndéw nalezy zaznaczy¢, ze wyniki te mozna uznac jedynie
jako wstepne, poniewaz opieraja si¢ wylacznie na udokumentowanych przy-
padkach masakr, ktorych jak mozna przypuszczac, byto duzo wigce;.

Jezeli w $wietle dostgpnych zrodet sprobowaé podsumowacé wszyst-
ko, co wiadomo na temat loséw Cyganow na terytorium Ukrainy w cza-
sie wojny, to musimy przyznaé, ze wyrdznienie jednego, uniwersalnego dla
wszystkich okupowanych regionéw czynnika nie jest mozliwe. Na podsta-
wie aktualnie dostepnej wiedzy czyni¢ tego nie mozna. Nalezy rozpatrywacé
to zjawisko nie w jednym, ale w kilku kontekstach, ktére w pewnej mierze
sa wzajemnie ze sobg powigzane. Po pierwsze, to rozwdj wydarzen w wy-
miarze czasowym: oczywiscie polityka okupacyjna wobec Cyganow nie
byta w poczatkach ataku na ZSRR jasno okreslong ideologia (w odrdznieniu
od ,.kwestii zydowskiej”). Zmieniata si¢ i formowata juz w trakcie rozwoju
wydarzen, dlatego w r6znych okresach wygladata niejednakowo (co jest wi-
doczne w powyzej przytoczonej dyskusji w Ministerstwie Wschodnich Te-
rytoriow Okupowanych, a takze w Reichskomisariatach Ostland i Ukraina).

Po drugie, jest to zalezne od regionu geograficznego i strefy okupa-
cyjnej, gdzie nalezy bra¢ pod uwage, ze przewaga interesOw tej czy innej
okupacyjnej struktury wiadzy wyciskata pigtno na polityce w stosunku do
»kwestii cyganskiej” (liczne przypadki pokazuja, ze Wehrmacht popierat,
a nawet bezposrednio brat udzial w likwidacji koczowniczych obozowisk
cyganskich, postrzegajac je, jako ,,elementy szpiegowskie” i potencjalne za-
grozenie zaplecza frontu). Ten drugi kontekst jest $ci$le zwigzany z trzecim,
bowiem nawet w granicach jednego obszaru geograficznego albo jednostki
administracyjnej antycyganskie dziatania zalezaly od czynnikow tymcza-

97. D. Kenrick, op. cit., s. 103.
98. O. Kruglov, op. cit., s. 113.
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sowych — przebiegu wydarzen wojennych, przesuwania si¢ po terytorium
réznych grup zbrojnych, potrzeb ekonomiczno-gospodarczych itp. Przykta-
dowo pierwsza fala zabdjstw Cyganow dokonywana byla przez mobilne,
operacyjne oddzialy policji bezpieczenstwa i SD w tym czasie, kiedy admi-
nistracja cywilna byta bardziej zainteresowana eksploatacja pracy Cyganow
niz ich natychmiastowa zaglada.

I wreszcie kolejna bardzo wazna kwestia, koniecznie wymagajaca
uwzglednienia w planowaniu zakresu badan. Bioragc pod uwagg niuanse hi-
tlerowskiej polityki wobec Cyganoéw, to, jak przeksztatcata sig, jakie byty
jej cechy, jak pracowala nazistowska maszyneria przesladowan i ekstermi-
nacji, my, mimo, ze brzmi to paradoksalnie, troch¢ mimowolnie powtarza-
my dziatania sprawcow przestepstwa, ktorzy traktowali swoje ofiary lekce-
wazaco, jako ptaskie, niemajace zadnych indywidualnych rysow ,.figury”,
probujac zniszezy¢ je nie tylko fizycznie, ale rowniez zetrze¢ wszelkie ich
slady ze zbiorowej pamieci i $wiadomosci tych, ktorzy otaczali ich przez
wiele wiekdw. Tymczasem byli to zywi ludzie, ktorzy mieli swoj wilasny,
niepowtarzalny $wiat wewnetrzny, swoje osobiste do§wiadczenia — zarowno
indywidualne jak i zbiorowe — wspotistnienia i wspotpracy z otoczeniem,
sposobu reakcji na przesladowania wypracowanego w ciggu wielu stuleci
przesladowan. Jak oni przyjmowali wszystko to, co z nimi robili okupanci?
Jak wyjasniali to, co im si¢ przytrafito? W jaki sposob probowali unikng¢ lub
przeciwstawic¢ si¢ przesladowaniom? Jakie strategie i taktyki w tym celu wy-
brali? Wreszcie, jak (jesli tak si¢ stato) zmienito to ich osobisty i zbiorowy
swiatopoglad? Jaki skutek wywarto to na ich powojenne zycie i zycie tych,
ktoérzy wraz z nimi zyli przez dtugi historyczny czas? To sg najwazniejsze
pytania, na ktore przyszli naukowcy majg znalez¢é odpowiedzi, poniewaz
kwestie te majg wyprowadzi¢ to, co si¢ stato z Cyganami z kategorii jakich$
»drugorzednych” osobnych tragedii i poméc zrozumiec je, jako zjawisko po-
wszechne, ktdre razem z innymi zmusza nas do lepszego zrozumienia siebie.

Ttum. Jerzy Kusnierz
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Mikhail Tyaglyy

E NACISTONQERI OKUPACIALO POLITIKA THAJ SO ONDILO
E RROMENQE P-I UKRAINA: ,,0 CHUCHE ZONE” THAJ

O THANA AVINDE RODLARIMATENQERE

3i adadives nane $ukér pinzardo so nakhlas i rromani populacia p-i Ukraina and-o
2-to Sasundalitko maripen. O artiklo anel informacia pal-i politika e nacistenqgéri
karing-o Rroma and-o zone tel-o nacistitko raz (zervi rig e Ukrainaqéri tel-e Wehr-
machtaqéri administracia, daxni rig e Ukrainaqéri tel-o civilo raipen e Reichskom-
misariat Ukraina), thaj vi and-i Trasnistria, okona tel-i rumunitko administracia. Ka-
tar-o sigutno dikhipen p-o adadives pinzarde xainga, $aj anas angluni konkluzia sos
sds diference maskér-o thana. Pe jekh rig and-o zone tel-i militaro raz, i Wehrmacht
aj o SS-a dikhen sés e Rromen sar bipakdmne eleméntd, eventual ziandvale e sarba-
ripnasqe thaj sds len godi te mudaren len saren, bi diferenciaqéro maskér-o phirutne
aj o beslarde (sids sadaj tikne ekcepcie p-i Krim). Pe javér rig o germanitko civilo
bare raja keren sds butedér sanikani diferenciacia karing-o “Rromano puchipen”.
Kamlol pes te kerdol dureder rodldripen vas jekh konfirmacia ja disprovacia akala
hipotezaqéri thaj te dikhas savi sds i dinamika e rromane politikenqére pasedér e
terenosqgére rajenga. O torddpen e gazenqéro karing-e Rromenggéri persekuicia si ana-
lizuime p-o duj organizacionalo (OUN aj UPA) thaj individualo nivela. Mothovdon
vi save puchimata kamlon duredér rodléarde.

Mikhail Tyaglyy
THE NAZI OCCUPATION AND THE FATE OF ROMA IN UKRAINE:
»WHITE SPOTS” AND THE FUTURE RESEAR

The fate of the Romani population in Ukraine of the wartime period is still rema-
ining understudied. The article deals with the data known to date on the Nazi policies
towards Roma in various zones of the German rule (left-bank Ukraine under Wehr-
macht administration, right-bank Ukraine under the civil rule of the Reichskommis-
sariat Ukraine), as well as of the Romanian administered area of Transnistria. Survey
of the sources on the subject known today brings to the preliminary conclusion that
while in the zones under military rule the Roma primarily were regarded by the We-
hrmacht and the SS as “unreliable elements” potentially dangerous for the security
and therefore subjected to extermination with no difference between “sedentary”
and “itinerant” Roma (with few exceptions like Crimea), the civil German authori-
ties practiced more differentiated approaches to the “Gypsy question”. Further re-
search should be done to confirm or disprove this hypothesis as well as to describe
the dynamics in the Roma policies in closer connection to the approaches of the
lower-level authorities. The attitude of the local non-Romani population towards the
persecution of the Roma is considered on both organizational (OUN and UPA) and
individual levels; the issues requiring further examination are reviewed.
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Elena Marushiakova, Vesselin Popov (Sofia, Bulgaria)

HOLOKAUST, PORRAJMOS,
SAMUDARIPEN...
TWORZENIE NOWE]
MITOLOGITI NARODOWE]

kwietniu 2010 r. przez romskie grupy dyskusyjne rozpowszechniana

byta w Internecie wiadomos¢, ze w tureckim miescie [zmir miejsco-
we Stowarzyszenie Romskiej Kultury i Solidarnosci zorganizowato obcho-
dy 8 kwietnia — Migdzynarodowego Dnia Romow — i wezwato tureckich
Romow, aby tego dnia uczcili pamie¢ Roméw zamordowanych w czasie
II wojny $wiatowej'. Przypadek ten stanowi jedng z wielu ilustracji doko-
nujacego si¢ obecnie procesu reinterpretacji Zagtady Cygandw w czasie
IT wojny $wiatowej z punktu widzenia terazniejszosci i nadawania mu no-
wego znaczenia oraz wyposazania go w nowe funkcje spoteczne. Nie mowi-
my tu o osobistych aktach powracania do wtasnych wspomnien przez tych,
ktorzy ocaleli z Holokaustu, lecz o nowym rodzaju rekonstrukcji pamieci
historycznej grupy, ktory powigzany jest z jej rozwojem, w ramach nowego
paradygmatu etniczno-narodowego.

Zagadnienie Zagtady i losu Cygandéw w czasie Il wojny §wiatowe;j jest
$cisle zwigzane z historig 1 wspodlczesnym rozwojem zorganizowanego,
miedzynarodowego ruchu romskiego. Od jego oficjalnego poczatku, ktorym
bylo stworzenie Migdzynarodowej Unii Roméw (IRU) na kongresie w Lon-
dynie w 1971 r., zagadnienie to stanowi jeden z gtéwnych tematéow jego
dziatalnosci, obok koncepcji zjednoczenia wszystkich Cyganow/Romow na
$wiecie 1 przezwycig¢zenia dzielacych ich rdznic oraz walki o réwne prawa
w skali globalnej. Gléwnym zadaniem ruchu w omawianym zakresie jest
publiczne demonstrowanie istnienia innego, ,,zapomnianego Holocaustu”,
ktorego ofiarami byli Cyganie, i ktdry musi zosta¢ publicznie uznany, jako
znaczacy fakt historyczny?. W tym celu opublikowana zostata ksigzka Do-

1. http://groups.yahoo.com/group/Roma_Daily News [stan na 29.07.2010].
2. D. Kenrick, The World Romani Congress, ,,Journal of the Gypsy Lore Society”, 11
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nalda Kenricka i Grattana Puxona The Destiny of Europe s Gypsies, maja-
ca wiele pdzniejszych wydan i thumaczen na rézne jezyki, z ukazaniem si¢
ktorej zagadnienie Zaglady Cygandw nabrato po raz pierwszy publicznego
znaczenia®,

Na pierwszym kongresie IRU podniesiono kwesti¢ odszkodowan dla
Cygandw — ofiar Zagtady* i od tej pory jest to stalym tematem wszystkich
kongresow tej organizacji (Genewa 1978, Gottingen 1981, Warszawa 1990,
Praga 2000, Lanchiano 2004, Zagrzeb 2008), zas w skiad wtadz Unii Ro-
mow wchodzi Komisja ds. Odszkodowan za Holokaust®’. Zwigzany z tym
zagadnieniem byt rowniez jedyny, jak do tej pory, przypadek wiaczenia sie
przedstawicieli niemieckich Sinti w dziatalno§¢ Unii. Trzeci kongres Unii
w Gottingen, w 1981 r., byt wspdtorganizowany przez Centralng Rad¢ Nie-
mieckich Sinti i Roméw, na czele ktorej stoi Romani Rose. Rose, dzigki
swojemu uczestnictwu w kongresie zostat uznany w kregach migdzynarodo-
wych, a takze, co w tym przypadku jest moze wazniejsze, we wlasnym kra-
Jju, za reprezentanta ,,Sinti i Romow” (jak oficjalnie okresla si¢ w Niemczech
Cyganow). Sprawilo to, ze zostal odbiorcg funduszy kompensacyjnych,
przekazywanych przez panstwo niemieckie Cyganom — ofiarom Holokau-
stu, odpowiedzialnym za ich dystrybucje®.

Zagadnienie kompensacji jest w istocie jednym z gtéwnych tematow
dyskutowanych na kongresach, najbardziej przy tym otoczonym atmosfe-
rg skandalu. Stala praktyka sa publiczne oskarzenia rozmaitych romskich
dzialaczy o przywlaszczenie sobie (lub che¢ przywlaszczenia) pienigdzy na

Ser., T. L, 1971, nr 3, s. 105-108; D. Kenrick, G. G. Taylor, Historical Dictionary of the
Gypsies (Romanies), The Scarecrow Press, Lanham, Md. & London, 1998; D. Ackovi¢, Is-
torija informisanja Roma u Jugoslavii 1935-94, Romski kulturni klub — Beograd & Drustvo
Vojvodine za jezik i knjizevnost Roma — Novi Sad, Novi Sad 1994; D. Ackovi¢, Nacija smo
a ne cigani, Rrominterpress, Beograd 2001.

3. D. Kenrick, G. Puxon, The Destiny of Europe’s Gypsies, Chatto Heinemann for Sus-
sex University Press, London 1972.
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odszkodowania, a konsekwencja takich oskarzen sg czgste zmiany w struk-
turach wladzy Unii Roméw. W réznych krajach, w roznym czasie, Cyganie
bedacy ofiarami Holokaustu otrzymywali rozmaite formy odszkodowan,
poczawszy od 1999 r. i Programu Pomocy Humanitarnej Romom — Ofia-
rom Deportacji do Zadniestrza, a skonczywszy na tzw. Holocaust Victims
Assets Programme (HVAP) i Niemieckiego Programu Odszkodowan za Pra-
ce Przymusowa, ktore to fundusze sg dystrybuowane w Europie Wschod-
niej przez sie¢ Interational Organisation for Migrations (IOM). Wprawdzie
odbiorcg tych funduszy w zadnej formie nie jest Miedzynarodowa Unia
Romoéw’, to jednak dla jej dziataczy zagadnienie odszkodowan jest czyms
bolesnym. Gdy stworzono European Roma and Travelers Forum, pierwsze
plotki i oskarzenia, z jakimi spotkali si¢ przywodcy tej organizacji, doty-
czyly wlasnie ich rzekomej intencji przywtaszczenia sobie odszkodowan za
Holokaust...

Kwestia odszkodowan nie wyczerpuje jednak problemu Zagtady Cyga-
ndéw. Ma ona o wiele powazniejszy wymiar, zwigzany z procesem catoscio-
wych przemian tej spotecznosci. W ostatnich dekadach mamy do czynienia
z procesem, ktory — przynajmniej wedtug niektérych romskich dziataczy
— doprowadzit do stworzenia warunkow do przeksztalcenia si¢ réznorod-
nych 1 zréznicowanych spotecznosci cyganskich (bo trzeba tu raczej uzy-
wa¢ liczby mnogiej) w zjednoczony nardd romski®. Tak jak w przypadku
wszystkich nowych narodéw, rowniez i tu mamy do czynienia z probami
tworzenia nowej, narodowej historii, ktora bardziej precyzyjnie mozna by
nazwac ,historyczng neo-mitologia”. Romscy autorzy przedstawili na przy-
ktad szereg nowych i ekscentrycznych pomystow odnosnie pochodzenia
Romoéw. Romowie byli przez nich traktowani, jako potomkowie starozytnej
cywilizacji Mohendzo Daro’, jako lud pochodzacy z indyjskiego krolestwa

7. A. Laura, D. Leonard, Compensation to Roma Victims of the Holocaust and The
International Organisation for Migration, Dzeno Association, Prague 2005. Wersja interne-
towa: http://www.dzeno.cz/?r_id=234 [stan na 29.07.2010].

8. Nawiasem mowiac, koncepcje Romow jako ,,narodu bez panstwa”, zasugerowat au-
tor nie bedacy Cyganem (P. Pietrosanti, Project for a non-territorial republic of the Roma
nation, rgkopis), w czym nie ma nic dziwnego, bowiem wigkszo$¢ idei dotyczacych historii
i przysztoéci Cyganéw/Romow pochodzi od ludzi spoza tej spotecznosei lub takich, ktorzy
co najwyzej przyznaja si¢ do odleglych cyganskich korzeni (zob. E. Marushiakova, V. Popov,
The Roma - a Nation without a State? Historical Background and Contemporary Tenden-
cies [w:] W. Burszta, T. Kamusella, W. Wojciechowski, Nationalismus Across the Globe. An
overview of the nationalism of state-endowed and stateless nations, School of Humanities and
Journalism, Poznan 2005, s. 433-455).

9. B. Daniel, Déjiny Romii. Vybrané kapitoly z déjin Romii v zdpadni Evropé, v Ceskych
zemich a na Slovensku, Univerzita Palackého, Olomouc 1994. W rzeczywistosci autorka i po-
pularyzatorka tej koncepcji byta prof. Milena Hiibschmannova, zatozycielka studiéw romolo-
gicznych (romistyki) na Uniwersytecie Karola w Pradze.
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ze stolicag w tajemniczym miescie Kannauj'®, jako potomkowie zrdéznicowa-
nej warstwy zawodowych wojownikow z Indii'!, lub wreszcie, jako ztozona
zbiorowos¢, bedaca mieszankg rozmaitych populacji Azji Mniejszej, grup
zmarginalizowanych pod wzgledem religijnym lub spotecznym, oraz proto-
Roméw, posiadajgcych indyjskie genetyczne ,,jgdro 2. Zagadnienie Zagla-
dy Cyganow moze by¢ umieszczone wlasnie w tym paradygmacie ,,nowego
odczytania” historii Cyganéw/Romow, przez co nabiera ono nowego, waz-
nego wymiaru.

Temat Zagtady przeksztatca dawne legendy etiologiczne, najwazniejsze
nowe mity, wchodzace w sktad tworzonej obecnie narodowej ideologii Ro-
mow oraz fakty historyczne w jedng cato$¢, za pomoca ktorej wytwarzana
jest obecnie nowa tozsamos¢ zbiorowa — nardod romski. Zaglada przez ana-
logi¢ do Shoah, otrzymuje dzigki romskim dziataczom swe ,,romskie imi¢™:
Porrajmos (‘Pozeranie’) lub Baro Porrajmos (‘Wielkie Pozeranie’), ktore to
terminy sg catkowicie niezrozumiate dla wigkszosci ,,zwyktych” Cyganow
(a dla niektorych grup sa one uwlaczajgce i obsceniczne). Inni dziatacze
wymyslili przeto i wprowadzili do obiegu alternatywne, bardziej zrozumiate
pojecie Samudaripen (‘masowy mord’)'. Oprocz tych dwodch, najbardziej
rozpowszechnionych termindw, spotyka si¢ rowniez w jezyku romani stowa
Holokosto lub Holokausto, a takze Kali Tras (‘Czarny Strach’), uzywane ra-
zem z metaforycznymi wyrazeniami, takimi jak Bersa Bibahtale (‘nieszcze-
Sliwe lata”)'’®. Zaglada Roméw w czasie Il wojny §wiatowe]j zaczyna by¢
traktowana, jako kluczowe wydarzenie ich historii, na réwni z opuszcze-
niem przez nich Indii, antycyganskimi przes§ladowaniami w $redniowieczne;j
Europie Zachodniej i niewolnictwem, ktore byto ich udziatem w ksiestwach
Motdawii i Wotoszczyzny!'.

10. M. Courthiade, The Gangetic city of Kannauj: original cradle-town of the Rromani
people, r¢kopis.

11. V. de Gila Kochanowski, Gypsy Studies, International Academy of Indian Culture,
Delhi 1963, T. I-1I; V. de Gila Kochanowski, Parlons Tsigane. Istoire, Culture et Language
de Peuple Tsigane, ’Hartman, Paris 1994; 1. Hancock, We are the Romani people, University
of Hertfordshire Press, Hatfield 2002.

12. A. Marsh, The Origins of the Gypsy People: Identity and influence in Romani his-
tory, ,,KURI. Dom Research Journal”, T. 1, nr 9, Fall/Winter 2003, zob. tez http://www.dom-
researchcenter.com/journal/19/index.html [stan na 29.07.2010].

13. L. Tcherenkov, S. Laederich, The Rroma, Schwabe Verlag, Basel 2004, T. 1.: His-
tory, Language, and Groups, s. 184.

14. Stowo Samudaripen zostato na przyktad uzyte w Preambule do Konferencji ,, Pig¢
wiekow zapomnianego niewolnictwa”. Konferencja odbyta si¢ 21-22 marca 2006 r. w Paryzu.

15. http://www.radoc.net/radoc.php?doc=art_e holocaust_interpretation&lang=ry&ar-
ticles=true [stan na 29.07.2010].

16. 1. Hancock, The Pariah Syndrome, Karoma, Ann Arbor 1987.
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Ten tancuch wydarzen historycznych mozna znalez¢ w niemal kazdej
bardziej ogolnej ksigzce o romskiej historii, opublikowanej czy to przez
romskich, czy tez nieromskich uczonych i dziataczy w ostatnich dekadach!’.
Specjalny nacisk na te kluczowe wydarzenia zostat rowniez potozony w pra-
cy Facts Sheets on Roma History and Roma Culture, opracowanej w ramach
projektu majacego na celu przygotowanie materiatow edukacyjnych dla
dzieci romskich z catej Europy'®. Niektorzy romscy dziatacze, jak np. Rajko
Djuri¢, zaczeli nawet propagowa¢ w romskich grupach dyskusyjnych w In-
ternecie wizje romskiej historii, jako tancucha, ktorego ogniwami byly trzy
r6zne Holokausty: ten, ktory miat si¢ dokona¢ w §redniowiecznej Europie,
ten z czasow Il wojny Swiatowej 1 wreszcie ten, ktory wydarzyl si¢ zdaniem
tego autora w Europie Wschodniej w okresie socjalizmu'.

Poprzez taka percepcje wtasnej historii i z pomoca mi¢dzynarodowego
ruchu praw czlowieka, Romowie wytwarzaja swoj wlasny wizerunek ,,0d-
wiecznej ofiary” §wiatowej historii i przedmiotu niekonczacych si¢ prze-
sladowan we wszystkich krajach, w ktorych zyli dawniej i zyja obecnie.
W zwigzku z takim wtasnie wizerunkiem, dziatacze praw czlowieka, poli-
tycznie zaangazowani naukowcy i dziatacze sintowscy w Niemczech stwo-
rzyli — przez analogi¢ z antysemityzmem — pojecie antycyganizmu, ktore
obecnie jest uzywane rowniez przez dziataczy romskich szczebla migdzyna-
rodowego?. Za pomocg wspomnianego pojecia usitujg oni okresli¢ wspolny
mianownik polityki wobec Romow w skali catej Europy?'. Europejskie Cen-
trum Badania Antycyganizmu (Europdisches Zebtrum fiir Antiziganismus-
forschung) powstato w Hamburgu, w ramach Romskiego Kongresu Naro-
dowego (jednej z gldownych migdzynarodowych organizacji romskich). An-
tycyganizm i walka z nim jest takze jednym z gtéwnych obszarow dziatania
nowopowstatej organizacji: Europejskiego Forum Roméw 1 Wedrowcow
(European Roma and Travellers Forum) z siedzibg w Strasburgu, posiada-

17. Zob. np. J. P. Liegéois, Roma, Gypsies, Travellers, Council of Europe, Strasbourg
1994; L. Tcherenkov, S. Laederich, op.cit.; 1. Hancock, We are the Romani people, op. cit.;
R. Djuri¢, L. M. Demir, Tikni Historija e Romengiri/Kratka istorija na romite, Darhia, Skopje
2005; 1 wiele innych publikacji.

18. Facts Sheets on Roma History and Roma Culture. Project ,, Education of Roma/
Gypsy Children in Europe”, Council of Europe, DG IV Directorate of School, Out-of-School
and Higher Education, 2004-2006.

19. http://groups.yahoo.com/group/Roma_Daily News [stan na 29.07.2010].

20. Zob. Np. dziatalnos¢ i publikcje ,,Antiziganismus Gesellschaft” w Marburgu (Niem-
cy), zob. http://www.antiziganismus.de [stan na 29 VII 2010].

21. I. Hancock, The East European Roots of Romani Nationalism [w:] D. Crowe,
J. Kolsti i in., The Gypsies Eastern Europe, M. E. Sharpe, Armonk, New York, London 1991,
s. 135-150.
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jacej specjalny status partnerski w stosunkach z Radg Europy?. Zagadnienie
antycyganizmu dominuje rowniez w materiatach European Roma Informa-
tion Office, romskiej organizacji lobbystycznej z siedzibg w Brukseli, ktora
ma robocze kontakty z Komisja Europejska®. Organizacja ta odwotuje si¢
do antycyganizmu np. w materialach prasowych przygotowanych z okazji
Migdzynarodowego Dnia na Rzecz Eliminacji Dyskryminacji Rasowej,
w ktorych czytamy: Proponujemy, aby 21 marca staf si¢ rowniez dniem wal-
ki z antycyganizmem®. Jedno z pierwszych o$wiadczen innej miedzynaro-
dowej organizacji romskiej, European Roma Grassroots Organisation, gtosi
zas, ze wszystkie dotyczqce Romow inicjatywy, rzqdowe i inne, sq zagrozone
z powodu silnego, trwatego i rosngcego antycyganizmu. Bez zmiany nasta-
wienia wiekszosci Romow, ale takze wigkszosci dominujqcej populacji, nie
bedzie mozliwa znaczqca poprawa sytuacji Romow®. Istnieje rdwniez spe-
cjalna internetowa grupa dyskusyjna zajmujaca si¢ problemem antycygani-
zmu®, W rezultacie pojecie antycyganizmu pewnie wkroczyto w przestrzen
publiczng i wystepuje juz jako obowigzkowy element przemoéwien polity-
kow i dziataczy, jesli dotycza one sytuacji Romoéw. Poswigcone mu bylto na-
wet specjalne przestuchanie w Parlamencie Europejskim, ktory wraz z Rada
Europy regularnie uwzglednia to pojecie w swoich rozmaitych rezolucjach
i rekomendacjach?’. Pomimo tak szerokiego zastosowania, w dalszym cia-
gu nie ma zgody odnosnie tego, jak wlasciwie pojecie to powinno brzmieg.
Spotyka si¢ takie odmiany jak Anti-Tsiganism, Anti-Tziganism, Anti-Gyp-
syism, a takze najbardziej politycznie poprawny termin anty-Romism oraz
Romaphobia®.

Postrzeganie: romskiego Holokaustu, jako wydarzenia historycznego
spowodowanego antycyganizmenm, staje si¢ coraz bardziej oczywiste, co od-
zwierciedlajg rowniez materiaty edukacyjne uzywane w szkotach. Najlepszy
przyktad pochodzi z Niemiec, gdzie Centrum Dokumentacji Niemieckich

22. http://ertf.org [stan na 29.07.2010].

23. http://www.erionet.org [stan na 29.07.2010].

24. http://www.erionet.org/site/basic100138.html [stan na 29.07.2010].

25. http://www.ergonetwork.org/romagrassroots.htm [stan na 29.07.2010].

26. Anti-Tziganism@yahoogroups.com.

27. European Parliament. Public Hearing Title: Image and Imagination: Anti-Gyp-
syism in European media, Organizers: GREENS/EFA group, z 6 VI 2006. Zob. tez: www.
romadecade.org/.../Anti%20Workshop/Michael%20Guet%20 %20Speech%200n%20Anti-
Gypsyism.doc [stan na 29.07.2010].

28. Termin Anti-Romism zostal uzyty np. w: Announcement of the US Helsinki Com-
mission Briefing on Situation of Roma, ogloszonym 16 VI 2006, zob. http://www.csce.gov/
index.cfm?Fuseaction=ContentRecords.ViewDetail&ContentRecord id=512&ContentTy
pe=P&ContentRecordType=P [stan na 29.07.2010]. Zob. takze http://www.dosta.org/en/
node/118 [stan na 29.07.2010].
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Sinti i Romdéw w porozumieniu ze stowarzyszeniami Sinti z r6znych landow
niemieckich przygotowato szereg materiatow dla szkol, shuzgcych analizie
i ocenie historii ludobdjstwa dokonanego na Sinti i Romach przez Narodowy
Socjalizm. Stowarzyszenie Niemieckich Sinti i Romow z Badenii-Wirtember-
gii we wspoipracy ze szkotami i innymi instytucjami zrealizowalo projekt po-
legajgc na analizie i ocenie ,, antycyganizmu” (wrogosci wobec Cyganow),
porownywalnego z antysemityzmem?®.

Zagadnienie romskiej Zagtady stato si¢ szczegolnie istotne w latach 90.,
kiedy to na skutek przemian zachodzacych w Europie Wschodniej, w or-
bite dziatania miedzynarodowego ruchu romskiego wkroczyly izolowane
dotychczas przez zelazng kurtyne wielkie masy Romow z tego regionu. Fakt
ten byl znaczacym impulsem dla migdzynarodowego ruchu Romoéw, kto-
ry otwieral przed nim nowy wymiar dziatania. Na catym $wiecie zaczely
powstawa¢ pomniki upamigtniajagce Zagtadg Romow: najbardziej odleglym
miejscem, w ktdrym postawiono taki pomnik, zresztg z inicjatywy Roma po-
chodzacego z Macedonii, jest australijskie Perth. Z kolei krajem, w ktorym
istnieje najwigksza ilos¢ pomnikow upamietniajacych romski Holokaust jest
Stowacja®, ktora w czasie II wojny Swiatowej byla panstwem satelickim
nazistowskich Niemiec i w ktorym Romowie nie znajdowali si¢ w$rdd naj-
bardziej przesladowanych. W ramach projektu Ma bisteren (w romani: ‘Nie
zapomnij’), finansowanego przez stowackie Ministerstwo Kultury, wyzna-
czono 8 miejsc dla takich pomnikéw?!. Oprocz tego w wielu krajach usta-
nowiono rozmaite daty obchodow dni pamigci o Zagtadzie Romow. Drugi
sierpnia jest na przyktad Dniem Romskiego Holokaustu na Wegrzech, a 16
grudnia — w Serbii. W innych krajach Romowie upami¢tniaja Zagtade w te
dni, podczas ktorych odbywaja si¢ obchody pamieci Holokaustu w danym
kraju: np. w Anglii — 27 stycznia®.

Romscy dziatacze podaja coraz to wigksze liczby ofiar Zagtady Cy-
ganow: o ile autorzy jednego z pierwszych studiow na ten temat mowili

29. Drugi raport przedstawiony przez Republike Federalng Niemiec w ramach Artykutu
15 paragraf 1, Europejskiej Karty Jezykow Regionalnych i Mniejszosciowych. Bundesministe-
rium des Innern, 2003, s. 58.

30. W samej tylko Matopolsce (potudniowej Polsce) romska martyrologi¢ upamigtnio-
no w 5 miejscowosciach, przy czym form upamigtnienia (pomnik, tablica, krzyz) jest znacz-
nie wigcej. Np. w Auschwitz-Birkenau sa to: wystawa, pomnik i tablice pamiatkowe; we wsi
Bielcza (pow. Brzesko) postawiono krzyz w miejscu kazni, oznakowano tablicg grob, w kto-
rym pochowane zostaly ofiary, a na pamigtkowej tablicy umieszczonej na kosciele wymienia
si¢ wsrod ofiar okupacji rowniez rozstrzelanych tu Roméw, zob. A. Bartosz, Malopolski Szlak
Martyrologii Romow, Muzeum Okregowe w Tarnowie, Tarnéw 2010 — przyp. red.

31.,,Romano nevo lil”, nr 730-733,z01 1 -29 12006, s. 3.

32. Informacje na temat r6znych dat i dziatan upamietniajacych sg statym tematem wia-
domosci rozsytanych w Internecie przez International Romani Union czy Roma Daily News.
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Miejsce Pamigci o Zagtadzie Romow w Szczurowej (fot. N. Gancarz, 2010)

o minimum 219 700 ofiar, z zastrzezeniem, ze liczba ta moze okazaé sig
znacznie wieksza, gdy pojawiq si¢ nowe zZrédia®, o tyle obecnie rdzni au-
torzy i dziatacze mowig o liczbie ofiar w granicach 0,5 do 1,5 miliona*,
niektorzy za$ podaja nawet liczbe 3,5 miliona ofiar, co przekracza liczebno$¢
calej przedwojennej populacji Roméw w Europie®. Niekwestionowanymi
zwycigzcami w tej licytacji sa jednak pewni dziatacze romscy z Ukrainy,
wedtug ktorych liczba Romow — ofiar Zagtady w czasie Il wojny Swiatowej
wynosi... 7 milionow*.

Bardzo interesujace sa niektore inicjatywy upamietniajace, odbywa-
jace si¢ w poszczegolnych krajach, np. w Polsce tak zwany Tabor Pamie-
ci, zainicjowany przez Adama Bartosza, dyrektora Muzeum Okrggowego

33. D. Kenrick, G. Puxon, The Destiny of Europe s Gypsies, s. 184.

34.]. Lathman, First US Conference on Gypsies in the Holocaust, ,,Current Affairs Bul-
letin”, Voice of America, Washington 1995, nr 3 (23928), s. 2; 1. Hancock, We are the Romani
people, s. 48.

35. B. Haliti, Has Pope Benedict XVI also Paid Compliment to the Roma, Victims of the
Holocaust in Auschwitz? Forgotten Holocaust of Roma Suffering during the World War [w:]
Roma_Holocaust@yahoogroups.com, 29 V 2006.

36. A. Anawm, IO. 3eiikan, E. HaBpoukast, binuii kamins ¢ wophoi kamieni. / Ilapno d6ap
ail kano KiHHo, YKOTOPOJChKa Michka IpykapHs, Yxkropox 2006, s. 12. Autorzy ci opieraja
swoje stwierdzenie (aczkolwiek bez podania doktadnego cytatu) na pracach znanego rom-
skiego dziatacza miedzynarodowego, ktorego jednak naszym zdaniem trudno scharakteryzo-
wac¢ jako uczonego, Vani de Gili Kochanowskiego.
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Grob zbiorowy Cygandéw pomordowanych w czasie Il wojny §wiatowej,
Bielcza (fot. N. Gancarz, 2010)

w Tarnowie i Adama Andrasza, przewodniczgcego stowarzyszenia tarnow-
skich Romow. Poczawszy od 1996 r., Cyganie w zaprzezonych w konie
wozach — eksponatach muzealnych, odwiedzaja w lecie znajdujace si¢
w regionie miejsca pamigci i sktadajg kwiaty na grobach Cygandéw — ofiar
Holokaustu. Oznacza to, ze upami¢tnienie romskiej Zagtady przyjmuje juz
zrytualizowane formy*’. Rownie interesujaca jest sytuacja w Bulgarii, gdzie
w ciggu ostatnich 10 lat, 8 kwietnia (dzien utworzenia Migdzynarodowe;j
Unii Romow, obchodzony jako dzien jedno$ci Roméw catego Swiata) stat
si¢ Dniem Pamieci romskich ofiar Holokaustu. W ramach jego obchodow
odbywa si¢ zlozenie wiencow pod pomnikiem nieznanego zotnierza i msza
za zmartych w narodowej katedrze prawostawnej Aleksandra Newskiego,
ktora sama jest $wiagtynig-pomnikiem. Warto zauwazy¢, ze w Bulgarii nie
tylko nie byto zadnych romskich ofiar Holokaustu®, ale wrecz zadne dziata-
nia przeciwko Cyganom nie zostatly podjete w czasie II wojny $wiatowe;j>.

37. A. Bartosz, Tabor Pamigci Roméw / Roma Caravan Memorial, Muzeum Okrggowe
w Tarnowie, Gmina Miasta Tarnowa, Tarnéw 2003.

38. Co jednak nie przeszkadzato kilku migdzynarodowym organizacjom, zaangazowa-
nym w rozmaite projekty zwiazane z poszukiwaniem romskich ofiar Holokaustu, w przygoto-
waniu —razem z lokalnymi romskimi dziataczami — list takich ,,ofiar”, liczacych w ten sposob
na finansowa rekompensate.

39. Na temat losu butgarskich Cyganow podczas Il wojny Swiatowej zob. E. Maru-
shiakova, V. Popov, The Bulgarian Romanies during the Second World War [w:] D. Kenrick
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W niektorych krajach Europy Wschodniej mamy do czynienia z przy-
padkami debaty nad samg istota romskiej Zagtady. W Rosji na przyktad
stawia si¢ obecnie catkiem zasadne pytanie o to, jak wiele aktow przesla-
dowania i zbrodni popetnionych na Romach/Cyganach w ZSRR, w czasie
II wojny $wiatowej, powinno by¢ interpretowanych w ramach perspektywy
Holokaustu, tzn. w konteks$cie polityki nazistowskich Niemiec zmierzajg-
cej do zlikwidowania Cygandw, traktowanych, jako przedstawicieli pewnej
konkretnej grupy, jak wiele za$ — jako przejaw ogdlnej polityki wobec lud-
nosci okupowanego ZSRR, w ramach ktorej Cyganie byli traktowani jako
czes¢ spoteczenstwa radzieckiego. Odpowiedz na to pytanie nie jest pro-
sta i czesto zalezy od konkretnych okoliczno$ci. Mozna jednak powiedzie¢
ogoblnie, ze sytuacja Cygandéw byta podwojnie zta: byli oni zabijani, jako
obywatele radzieccy i na dodatek jeszcze, jako Cyganie.

W tym kontekscie cheieliby$my przytoczy¢ kilka liczb, jako punkt wyj-
scia do ewentualnych dalszych dyskusji. Dane dotyczace regionu Smolen-
ska méwig na przyklad o szeregu przypadkéw deportacji Cygandéw do pracy
przymusowej w Niemczech, a takze o wielu mordach i masowych egzeku-
cjach — jak ta w poblizu wsi Aleksandrowka, gdzie zamordowanych zostato
176 0sob z pobliskich kotchozow Konstytucja Stalina i Testament Lenina.
W 1982 r. wzniesiono tam pomnik ku czci ofiar. Trudno poda¢ doktadna licz-
be romskich ofiar w regionie smolenskim, ale mozna jg oszacowa¢ na 2 do
3, maksimum 4 tysiecy. Ogolne liczby ofiar w tym regionie, bez wzgledu na
narodowo$¢, sa za$ nastepujace: 151 319 oséb cywilnych, 230 137 jencow
wojennych i 154 630 deportowanych do Niemiec (z ktorych znaczna cze$¢
zmarta)®.

Problem relacji pomigdzy dwoma wspomnianymi podej$ciami wptynat
takze na niektdre aspekty, ktdre mozna wyr6zni¢ w postawach zarowno Cy-
ganéw jak i nie-Cyganow wobec romskiej Zagtady dokonanej w poszcze-
golnych krajach. Duze znaczenie ma przy tym réwniez ogdlny kontekst
polityczny danego kraju. Warto w tym kontekscie wspomnie¢, ze znany
z licznych skandali polityk Wiadimir Zyrinowski oraz jego partyjny kole-
ga Aleksiej Mitrofanow, podniesli w 2004 r. kwestie cyganskiej Zaglady

i in., In the Shadow of the Swastika, Centre de Recherches Tsiganes & University of Hert-
fordshire Press, Hatfield 1999, T. 2.: The Gypsies during the Second World War, s. 89-94;
E.Marushiakova, V. Popov, The Bulgarian Gypsies (Roma) during World War 11 [w:]J. K. Roth,
E. Maxwell i in., Remembering for the Future: The Holocaust in an Age of Genocide, Oxford
2001, s. 456-465.

40. H. I. Jemetep, H. Becconor, B. Kyrenko, Hcmopus ywiean. Hoevlii 632150,
Wuctutyt stHONOrMM M anTpononoruu PAH, Boponex 2000, s. 217; A. Andumosa, I enoyuo
yvlean ¢ CmoneHckou obracmu 6 200bl HAYUCMKoOU okynayuu, ,,lymOananaiika. CaHKT
[erepOypr”, 2000, nr 15-16.
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i zwigzanych z nig rekompensat na forum rosyjskiej Dumy. Ich dziatanie
doskonale wpisuje si¢ w ramy tak starej, jak i nowej koncepcji rosyjskiej
,idei narodowe;j”. Jak stwierdzili, Cyganie nie posiadaja wlasnego panstwa
i dlatego historycznym obowigzkiem Rosji jest ochrona ich praw*!.

Z kolei w dzisiejszej Serbii, odpowiedzialno$¢ za romska Zagtade
w Jugostawii, interpretowana jest w kontekscie serbskiej ideologii narodo-
wej 1 spada gtownie na chorwackich Ustaszy i bosniackich muzutmanow.
Romscy aktywisci z Serbii podkreslaja ludobojstwo Roméw w chorwackim
obozie Jasenovac®, a etniczne czystki w Kosowie, ktore nastapity po agresji
NATO w 1999 r. nadaty nowy, wspolczesny wymiar zagadnieniu romskiej
Zaglady.

Idea romskiego Holokaustu stopniowo staje si¢ czeScig publicznej
$swiadomos$ci w Europie, co prowadzi do przemyslenia i ,,przeredagowania”
pamigci historycznej samych Cyganow. Na rzecz tej tezy $Swiadczy wiele
przyktadow ,historii mowionych”, zanotowanych przez nas na Batkanach
1 w przestrzeni post-sowieckiej, ktorych z braku miejsca nie mozemy tu
przywota¢. Wida¢ w nich jednak wyraznie duzy wptyw lektury i zastysza-
nych informacji (a takze nadziei na odszkodowania) na wspomnienia tych,
ktérzy doswiadczyli Holokaustu. Wspomnienia te stajg si¢ zatem przykta-
dem owego ,,przeredagowania”, odzwierciedlonego tez w zbiorowej pamig-
ci historycznej Cygandw*,

Publiczny wizerunek Zaglady Roméw jest jedynie wierzchotkiem
gory lodowej, pod ktorym ukrywa si¢ szereg innych, mniej znanych zja-
wisk 1 procesow zwigzanych z oceng sytuacji Cyganow w czasie Il wojny
$wiatowej. Brzmi to moze zaskakujaco, ale badania prowadzone w ciagu
ostatnich 10 lat odstaniaja rozmaite wymiary romskiego losu w r6éznych kra-
jach Europy Wschodniej, ktore to wymiary sg zwigzane z romskg Zagta-
da, lecz w pewnym sensie jej zaprzeczajg. Mozna powiedzie¢, ze stosunek
do romskiej Zagtady 1 jej roli w historii Romow jest istotnym czynnikiem
dzielacym spotecznosci romskie. Ci, ktérzy tworza narodowg neo-mitolo-

41. http://www.ldpr-russia.ru/duma/2004/0709-1.htm [stan na 29.07.2010]; http://
www.pravda.ru/news/society/09-07-2004/23855-0# [stan na 29.07.2010].

42. D. Ackovi¢, Stradanja Roma u Jasenovcu, ABC Glas, Boegrad 1994; D. Ackovié,
Roma Genocide in Jasenovac Camp, Rrominterpress, Belgrad 1997. Zob. tez: M. Biondich,
Persecution of Roma-Sinti in Croatia. 1941-1945 [w:] Under-Studied Victims of Nazism.
Symposium Proceedings, United States Holocaust Memorial Museum — Center for Advanced
Holocaust Studies, Washington DC 2002, s. 33-47.

43. Odnos$nie przyktadow historii moéwionej i wspolczesnej pamieci zbiorowej Cyga-
néw zob. E. Marushiakova, V. Popov, How to Research Past Experiences of Suffering [w:]
J. D. Steinert, I. Weber-Newth i in., Beyond Camps and Forced Labour. Current International
Research on Survivors of Nazi Persecution, Imperial War Museum, London — Secolo, Os-
nabriick 2005, s. 456-464.
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Wkopywanie krzyza w miejscu kazni Cyganow
podczas XI Migdzynarodowego Taboru Pamigci Romow,
Borzecin (fot. N. Gancarz, 2010)

gie, aspirujac przy tym do stworzenia narodu romskiego, zarazem aktyw-
nie rozwijaja i naglasniajg propagandowo pojecie Holokaustu Romow. Sg
to gtownie przestawicie migdzynarodowych lub (rzadziej) krajowych orga-
nizacji romskich, tzw. ,,nowoczesna romska elita”. Nie ma w tym nic nie-
zwyktego, gdyz dyskursy mitologiczne, wlaczajac w to te, ktore posiadajg
quasi-historyczne wymiary, sg zazwyczaj stosowane dla celow tworzenia
1 wzmacniania pozycji elity danej zbiorowosci (lub ludzi, ktérzy chcg za
taka elite uchodzi¢ na poziomie miedzynarodowym). Takie dziatania elit sa
wspierane przez niektore narodowe 1 ponadnarodowe instytucje, co przyczy-
nia si¢ do kodyfikacji przedstawianej przez elity wizji historii. Za przyktad
moga tu shuzy¢ przedstawione wyzej niemieckie projekty edukacyjne lub za-
inicjowany przez Rade Europy projekt tworzenia materiatoéw edukacyjnych,
w ktorych zagadnienie Holokaustu i przes§ladowan Cyganow (Romow i Sinti
lub Cyganéw/Romow, w zaleznosci od zastosowanej terminologii) zajmuje
znaczgce miejsce.

Natomiast wielkie grupy ,,zwyklych” Cygandéw nie akceptujg takiego
odczytania historii. Wedtug dominujacego glosu we wspotczesnej refleksji
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Pilica, Miejsce Pamigci o Zagtadzie Roméw (fot. N. Gancarz, 2010

nad Romami dzieje si¢ tak dlatego, ze historia jest po prostu niewazna dla
 zwykltych” Romow, ktdrzy ignoruja ,,obsesj¢”” na punkcie posiadania wspol-
nej historii*. Niektore fakty na pierwszy rzut oka potwierdzaja t¢ hipoteze,
np. to, ze na skutek specyficznych cech kulturowych spotecznosci romskie
nie przechowuja tragicznych wydarzen w swej zbiorowej pamigci. Tym sa-
mym rodziny cyganskie w ogole, a rodziny tych, ktorzy przezyli Holocaust
w szczegblnosci, wolg nie pamigtac 1 nie mowic o cierpieniach, przez ktore
przeszly, a przeszite wydarzenia sg przez nie szybko zapominane. Nasze do-
swiadczenia potwierdzaja, ze nawet wowczas, gdy Romowie sg prowoko-
wani do mowienia o tym, co ich spotkato, wolg nie wspomina¢ tragicznych
przezy¢. Gdy zbieraliSmy wspomnienia tych bulgarskich Cyganow, ktorzy
byli zmobilizowani do pracy przymusowej, nasi rozmowcy podkreslali ra-
czej swoj wlasny spryt i umiejetnos¢ unikania pracy, a takze krotkotrwatosé
sytuacji, w jakiej sie¢ wowczas znalezli. Liczne ksigzki 1 opowiesci opubliko-
wane w ostatnich latach przez tych, ktorzy ocaleli z Holokaustu, pozostaja
w sprzecznosci z takim podej$ciem. Musimy jednak pamigtac, ze wigkszos¢
z nich powstata w ramach specjalnych projektow i jest rezultatem dhugich

44. L. Mroz, A. Mirga, Cyganie. Odmiennos¢ i nietolerancja, PWN, Warszawa 1994;
M. Stewart, The Time of the Gypsies, Westview Press, Oxford 1997; M. Lesinska, The Mul-
tidimensional Process of Mobilization of the Polish Roma Around Holocaust memory [w:]
H. Rusu, B. Voicu i in., EU Integration Process from East to East: Civil Society and Ethnic
Minorities in a Changing World, Psihomedia, Sibiu 2004, s. 161-176.
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procesOw namawiania i przygotowywania ofiar i $wiadkow. Jesli porow-
namy ich wspomnienia z relacjami tych ocalatych, ktérzy nie byli celem
specjalnych badan i projektow (np. Romdw ocalatych z japonskiej okupacji
Szanghaju®), wowczas staje si¢ jasne, ze w przypadku tych, ktorzy przezyli
okrucienstwa niemieckiego faszyzmu, mamy do czynienia z reakcjg niety-
powa, sprzeczng z etnokulturowym wzorem funkcjonujacym w spoteczno-
$ciach romskich.

Pojecie niewaznosci historii moze by¢ rowniez zastosowane do wyda-
rzen takich, jak uroczysto$ci odstonigcia pierwszych pomnikow Zagtady
Romoéw na Stowacji, w ktorych udziat wzieli jedynie przedstawiciele rzadu
oraz urzgdnicy i czlonkowie organizacji pozarzadowej realizujacej projekt
Ma bisteren, zas Romowie zyjacy w miejscach, w ktorych uroczystosci te
si¢ odbywaly, nie byli nimi zainteresowani. W nastepnych uroczystosciach
tego rodzaju wzi¢li udzial romscy uczniowie, specjalnie zaproszeni po to,
aby — oprocz czytania poezji — zademonstrowac romskie uczestnictwo w ob-
chodach®.

Jednakze glebsze badania podwazaja tezg o braku zainteresowania wie-
dza historyczng wsrod ,,zwyktych” Romoéw. To prawda, ze ogdlnie rzecz
biorgc pamig¢ historyczna Cyganow jest zazwyczaj bardzo krotka (obejmuje
nie wiecej niz 3, 4 pokolenia) i ze Romowie, zardowno na poziomie pamie-
ci indywidualnej, jak i rodzinnej, nie chcg pamigta¢ ztych czasow, ale nie
dowodzi to, Ze nie s3 oni zainteresowani swoja wilasng historig. W trakcie
naszych trwajacych ponad 30 lat badan terenowych, prowadzonych w roz-
maitych regionach Srodkowej i Wschodniej Europy, pierwsze pytania, jakie
zazwyczaj zadaja nam badani przez nas ,,zwykli” Cyganie, dotycza historii
Romoéw: ich pochodzenia, drog migracji, waznych wydarzen historycznych
itd. W wielu miejscach na $wiecie napotkalismy nie tylko legendy i narracje
historyczne, lecz takze udokumentowane, swiadome wysitki, podjete w celu
znalezienia informacji o romskiej historii¥’. W catej Europie Srodkowej
1 Wschodniej mozemy znalez¢ szereg dziet artystycznych po§wigconych hi-

45. E. Marushiakova, V. Popov, Segmentation vs. Consolidation: The example of Four
Gypsy Groups in CIS, ,,Romani Studies” 2004, Ser. 5, T. 14, nr 2, s. 145-191.

46. ,,Romano nevo lil”, nr 730-733, 1 I —29 12006, s. 3; ,,Romano nevo lil”, nr 742—
746,27 111 — 30 IV 2006, s. 5.

47. E. Marushiakova, V. Popov i in., Studii Romani / Cmyouu Pomanu, Club *90, So-
fia 1994-1995, T. I, II; E. Mapyumaxkosa, B. Ilonos, Mcmopus, mumose u aecenou npu
yueanume na Bankanume [w:] B. Pycanos i in., Emuokyimyprama cumyayusi 6 bvieapus.
Ocem 200unu no-kwvcro, Acommanusi AKCEC & Wsparenctso ,,OTBOpeHO 00111€CTBO”,
Codust 2000, s. 258-272; E. Marushiakova, V. Popov, Myth as Process [w:] T. Acton i in.,
Scholarship and the Gypsy Struggle. Commitment in Romani Studies. A Collection of Papers
and Poems to celebrate Donald Kenrick's Seventieth Years, University of Hertfordshire Press,
Hatfield 2000, s. 81-93.
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storii Romow: obrazow, wierszy, powiesci czy nawet filméw tworzonych
przez Romow, ktdrzy nie pretenduja do bycia czgécia Swiata organizacji po-
zarzadowych lub elity politycznej i ktorzy nie stawiajg sobie za cel wywarcia
wplywu na przyszto$¢ Romow calego swiata®®.

Problem zatem nie polega na tym, ze Romowie nie interesujg si¢ histo-
rig, tylko na tym, ze ,,zwykli” Romowie, a takze pewna ilo$¢ dziataczy na
szczeblu poszczegodlnych krajow preferuje inne ,,0odczytanie” historii Cyga-
now 1 inny publiczny wizerunek: nie zwigzany z antycyganizmem i kom-
pleksem ,,wiecznych ofiar”. Nie chcg oni, aby Cyganie byli prezentowani
jedynie, jako bierne ofiary nazistow, lecz takze jako aktywni uczestnicy an-
tyfaszystowskiego ruchu oporu, w ktorym uczestniczyli bedac integralnym
elementem spoteczenstw, w ktdrych zyli od stuleci. Z ich punktu widzenia
dzieje Cyganow nie powinny by¢ przedstawiane, jako historia stuleci prze-
$ladowan, lecz jako ,,normalna’ historia, taka jakg maja wszyscy inni ludzie,
Z jej jasnymi i ciemnymi stronami, wzlotami i upadkami. Odpowiednio do
tego, twierdzg oni, Cyganie powinni by¢ traktowani w taki sam sposob, jak
wszyscy inni obywatele krajow, w ktorych zyja, nie za$ jako przedmiot cia-
glej ,,troski”, ktora jest dla nich wskaznikiem postrzegania ich jako ludzi nie
umiejacych sobie poradzic i ktorym ciagle trzeba co$ utatwiac®.

Wedlug istniejacych opracowan, mobilizacja Romow wokoét pamieci
Zagtady shuzy szeregowi celow, takich jak budowanie wspdlnej tozsamosci,
odrodzenie etniczne, proces narodotworczy, czy mobilizacja etniczna i po-
lityczna®. Jednakze w rzeczywistosci mozemy obecnie obserwowaé proces
tworzenia dwoch zupehie réznych wizji przysztosci Romow, a stosunek do
Zaglady jest jednym z podstawowych czynnikow odrdzniajacych je od sie-
bie. Owe wizje nie sg oficjalnie zwalczajacymi si¢ ideologiami, lecz zawarte
sa implicite we wspolczesnej romskiej sztuce, literaturze, prasie, stronach

48. B. Eder, Geboren bin ich vor Jahrtausenden... Bilderwelten in der Literatur der
Roma und Sinti, Drava, Klagenfurt — Celovec 1993; R. Djuric, Die Literatur der Roma und
Sinti, Parabolis, Berlin 2002. Pierwszy znany nam film tego rodzaju to pochodzacy z 1995 r.
Ipewnvie anocmonvt modsu (‘Grzeszni apostotowie mitosci’) Dufunii Wiszniewskiego, ro-
syjskiego Lowara, ktory zmart w 2003 r. Film Wiszniewskiego, producenta filmowego, rezy-
sera, scenarzysty i aktora, jest poswigcony Romom w czasach I wojny swiatowe;.

49. Przyktady takiego podejscia mozna znalez¢ w pracach: J. Horvathova, Kapitoly
z dé&jin Romii, Clovék v tisni, Brno 2002; R. Djuri¢, L. M. Demir, Tikni Historija e Romengi-
7i...,0p. cit.

50. S. Kapralski, Identity Building and the Holocaust. Roma Political Nationalism, ,,Na-
tionalities Papers”, T. 25, 1997, nr 2, s. 269-283; M. Lesinska, op. cit.; E. Marushiakova, V.
Popov, Holocaust and the Gypsies. The Reconstruction of the Historical Memory and Crea-
tion of New National Mythology [w:] J. D. Steinert, I. Weber-Newth i in., Beyond Camps and
Forced Labour. Current International Research on Survivors of Nazi Persecution. Proceed-
ings of the International Conference, London, 11—13 January 2006, Imperial War Museum,
Secolo, Osnabriick 2006, T. II, s. 805-826.
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internetowych, a takze w materiatach edukacyjnych przygotowywanych
w poszczegblnych krajach lub na szczeblu europejskim. Wizje te stanowig
zarazem ilustracje podstawowego podzialu wspoétczesnego ruchu romskie-
g0, ktory zwigzany jest z dychotomia: wspolnota — spoleczenstwo. Mozna
powiedzie¢, ze Cyganie zawsze istnieli przynajmniej w dwoch wymiarach
czy tez dwoch systemach wspotrzednych — jako odrgbna (czgsto transgra-
niczna) wspolnota (czy raczej wspolnoty) oraz jako spoteczenstwo (czyli
inaczej mowigc, jako wprawdzie odrgbna etnicznie, ale jednak integralna
cze$¢ odpowiedniego panstwa narodowego). W zalezno$ci od tego, ktory
z tych dwoch wymiardw dominuje, mamy do czynienia z przewaga pierw-
szej lub drugiej wizji historii, wraz z wtasciwymi im koncepcjami i postawa-
mi odnos$nie romskiej Zaglady®'.

Trudno jest w tej chwili przewidzie¢, czy w przysztosci powstanie zu-
nifikowana historia Romow, ktadaca nacisk glownie na stulecia cierpien i na
Zagladg, czy tez zwyciezy druga z przedstawionych tendencji. Na pierw-
szy rzut oka szereg czynnikow, takich jak dzialalno$¢ organizacji migdzy-
narodowych, interesy tzw. mi¢dzynarodowych romskich elit czy zasady
poprawnosci politycznej, Swiadczy na rzecz pierwszego z wyrdznionych
powyzej kierunkow. Najnowszym dowodem na rzecz tej tezy byt II Szczyt
Europejskich Romow, zorganizowany w kwietniu 2010 r. przez Komisj¢ Eu-
ropejska w Cordobie. Integralng czgscig Szczytu byly obchody 8 kwietnia,
w czasie ktorych pamig¢ romskich ofiar Holokaustu zostala uhonorowana
uroczystym przemarszem i puszczeniem zapalonych $wiec z nurtem rzeki
Guadalquivir. Uroczystos$¢ te zorganizowaty lokalne organizacje cyganskie/
romskie®?. Obchody te $wiadczg o tym, ze mozemy juz mowic o europejskiej
polityce wobec romskiej historii, ktora stanowi nowy czynnik wywierajacy
wplyw na procesy ich rozwoju narodowego.

Przyktad obchodéw 8 kwietnia w Hiszpanii i w Turcji, jako dnia pa-
mieci o romskim Holokauscie jest szczegdlnie znaczacy z innego jeszcze
punktu widzenia. W krajach tych nie tylko nie bylo Zadnych przesladowan

51. Wizja Romow, jako odrebnej wspdlnoty prowadzi do wzmocnienia koncepcji rom-
skiej historii opartej na przesladowaniach i Holokauscie, podczas gdy wizja Romow jako
czescei spoleczenstw, w ktorych zyja, prowadzi do koncepcji romskiej historii jako ,,normal-
nej” — takiej jak historie innych cze$ci sktadowych spoleczenstwa.

52. Sytuacja w Hiszpanii jest jednym z przejawdw gry pojeciami Cyganie i Romowie,
przy czym uznane za politycznie poprawne stowo Romowie jest narzucone jako termin zbior-
czy, opisujacy wszystkich Cygandéw na §wiecie, stajac si¢ tym samym symbolem romskiego
procesu narodotworczego. Oczywiscie ,,zwykli” hiszpanscy Cyganie nie majg pojecia, ze sa
Romami, za$ dziatacze starajg si¢ osiggnac¢ kompromis, stosujac termin Roma, jako cze$¢ an-
gielskich thumaczen nazw ich organizacji, stosowanych na uzytek migdzynarodowy, podczas
gdy w hiszpanskich oryginatach tych nazw wystepuja pojecia Gitanos lub Pueblo Gitano, np.
Union del Pueblo Gitano/Union Romani.



E. MARUSHIAKOVA, V. POPOV — HOLOKAUST, PORRAJMOS, SAMUDARIPEN... 91

Cyganow w czasie Il wojny swiatowej, ale tez nie uczestniczyly one w tej
wojnie i ich terytoria nie byly okupowane przez wojska niemieckie. Miej-
scowi Cyganie (z wyjatkiem dziataczy) nigdy nie styszeli o przesladowaniu
Cyganow przez nazizm. Oznacza to, ze geografia krajow wprowadzonych
do pojecia Holokaustu Romow ciagle si¢ poszerza.

Pomimo tych wszystkich zjawisk musimy jednak wzig¢ pod uwage, ze
historia Cyganéw az do czas6w najnowszych, jasno pokazuje, ze wszelkie
dzialania o charakterze politycznym, ktore przychodza ,,z zewnatrz” (tzn.
ktorych podmioty znajduja si¢ poza spotecznoscia romska), okazujg si¢ nie
mie¢ wickszego znaczenia i1 dlugotrwatego wplywu na zycie tej spoteczno-
$ci. Dlatego wlasnie, przynajmniej naszym zdaniem, nie bedzie nic zaskaku-
jacego w tym, ze w odleglejszej perspektywie czasowej, pojecie romskiego
Holokaustu bedzie opisywac jeden tylko, istotny wprawdzie, lecz niemniej
tylko — epizod w dlugiej i skomplikowanej historii Cygandw.

Ttum. Stawomir Kapralski
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Elena Marushiakova, Vesselin Popov
MASKAR “HOLOKAVSTOMA”, “PORRAIMOS”, SAMUDARIPEN -
SAR BIANDARDOL JEKH NEVI SELIKANI MITOLOGIA

O artiklo mothovel sér, katar-o nevo dikhan e akanitkone (avdusne) godagéro,
vazdinol jekh nevi percepceia e Zigeunerengére Samudarimasqéri and-o 2-to Sasun-
dalitko maripen. Na kerdol duma pal-o individualo virdikhipen e Rromenggro,
save achile 3ivde pal-o Samudaripen, tok pala jekh neve tiposqéri konstrukcia e
historikane serimasqéri (memoriaqéri) anda sa o khetanipen, and-i relacia lesqére
identitetaqére paruvimaca karing jekh nevi etno-selikani paradigma. Lindor sir
baza zumavimata te biandardol jekh “nevo khetano seripen”, sikavel sir khrigalutne
sure dikhlon and-i “dujtikani” edicia e historikane serimasqéri (memoriaqéri) vag-o
Samudaripen anda vérvéra thema e Disttne Evropaqére. Paralel akale procesoga,
anel angl-i jakh sér kerdon andrutne divizie and-o rromano khetanipen, pal-o ¢hand
sdr vérvéra kustika e rromane khetanimatenqére molden e Samudarimasqgri historia.

Elena Marushiakova, Vesselin Popov
HOLOCAUST, PORRAJMOS, SAMUDARIPEN...
CREATION OF NEW NATIONAL MYTHOLOGY

The article presents the processes of rethinking from nowadays point of view of
the Holocaust of the Gypsies during the Second World War. The question is not
about the individual rethinking from the Holocaust survivors, but about new type
of constructing of the historical memory of the whole community, connected with
the processes of it’s identity changes in new, ethno-national paradigm. Based on the
attempts to create “new collective memory” several odd cases appear in the “sec-
ondary” edition of the historical memory of the Holocaust in different countries of
Eastern Europe. Parallel with this we are witnessing creation of internal division in
the borders of the Gypsy community itself in terms how different layers of Gypsy
communities estimate the history of the Holocaust.
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[Artykut ten jest przekladem tekstu Huuba van Baara, Romani Identity Formation
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1. DIALEKTYKA LOKALNEGO 1 GLOBALNEGO

W przeciagu ostatniej dekady wsrod romskich elit i organizacji dala si¢
zauwazy¢ tendencja do wkraczania na tereny zglobalizowanego dys-
kursu holokaustu w zwigzku z procesami budowania romskiej tozsamosci.
Niniejszy artykut analizuje konsekwencje tego zjawiska, poprzez przeglad
debat na temat roli nazistowskiego ludobojstwa popetionego na Romach
we wspomnianych procesach oraz w szczegdlnosci poprzez interpretacje
wystawy poswieconej zagtadzie Roméw, znajdujacej si¢ w Panstwowym
Muzeum Auschwitz-Birkenau. Jak zobaczymy ponizej, analiza ta prowadzi
do ogolniejszego pytania o to, w jaki sposob procesy budowania romskiej
tozsamosci, a zwlaszcza te zwigzane z rozmaitymi historiami marginalizacji
i przesladowan Romow, podejmuja zagadnienie specyficznego charakteru
tych ostatnich?.

1. Postuguje¢ si¢ terminem holokaust pisanym z matej litery, poniewaz chciatbym do-
kona¢ deesencjalizacji i rekontekstualizacji jego znaczenia i zastosowan. W zadnej mierze
nie jest moja intencja negowanie powagi okropnosci i traum zwigzanych z holokaustami.
Postuluje jedynie badania poréwnawcze réznych form holokaustu i ludobdjstwa, w ktérych
nie bedzie si¢ automatycznie zaktadaé istnienia hierarchii waznosci.

2. Postluguje si¢ terminem Romowie dla okreslenia réznych grup, ktore czgsto sa nazy-
wane Cyganami. Piszac: Romowie, mam zatem czgsto na mysli rowniez Sinti i inne grupy
cyganskie, ktore wola by¢ od Romow odrdzniane.
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Ci, ktorzy odwiedzaja stalg wystawe Panstwowego Muzeum Au-
schwitz-Birkenau (znajdujaca si¢ na terenie obozu Auschwitz I, tzw. Stam-
mlager) postugujac si¢ trasg sugerowang przez wydane w Muzeum mate-
rialy, skoncza swoja wizyte w Bloku 13., w ktorym znajduje si¢ wystawa
poswiecona zagladzie europejskich Romow. Ta czgé¢ ekspozycji muzealnej,
otwarta w sierpniu 2001 r., ma charakter szczeg6lny. Po raz pierwszy w hi-
storii Muzeum odrgbna wystawa zostata poswiecona cierpieniom Romow.
Co wigcej, poniewaz wystawa zostala zorganizowana przez organizacje
romskie z réznych krajow, mozna ja potraktowaé, jako jedng z pierwszych
okazji do autoprezentacji migdzynarodowej spotecznosci romskiej, na do-
datek — w tak istotnym, w wymiarze mi¢dzynarodowym, miejscu pamigci’.
W momencie swego powstania wystawa ta byta najnowoczesniejsza oraz
najbardziej zwracajaca uwage czescia ekspozycji muzealnej i w duzej mie-
rze ciagle taka pozostaje. Co wigcej, oprocz wystawy zatytutowanej Walka
i meczenstwo Zydow, jest to jedyna stata wystawa, ktora nie jest poswiecona
jakiemus panstwu narodowemu. W ten sposob zar6wno wystawa zydowska,
jak 1 romska, wylamuja si¢ z ram muzealnej tradycji organizowania wysta-
wy statej wedtug klucza panstwowo-narodowego. Ponadto wystawa romska
znajduje si¢ w bloku, w ktérym poprzednio znajdowaty si¢ wystawy Danii
1 NRD. Kraje te, podobnie jak Butgaria, nie maja obecnie swoich ekspozy-
cji w Muzeum. Gdy zdamy sobie sprawe ze znaczenia i konsekwencji tych
zmian, znajdziemy si¢ w samym srodku dyskusji na temat przesztosci, teraz-
niejszosci i przysztosci pamieci holokaustu i jej zwigzku z debatami na temat
nacjonalizmu, globalizacji i polityki tozsamosci.

Usuniecie poprzednich wystaw z Bloku 13. nalezy do dtugiej historii
rozmaitych usunie¢, przeksztalcen i reorganizacji ekspozycji, ktore dokony-
waly si¢ juz w czasach komunistycznych. Na przyktad wystawe wegierska,
zorganizowang w 1960 r., zmieniano lub zastepowano nowymi wersjami
w 1970, 1980 i 2004. Wystawa romska wpisuje si¢ wiec w caty szereg no-
wych i odnowionych wystaw*. Tendencja do czgstego zmieniania wystaw

3. Wystawa ta powstala z inicjatywy Centrum Dokumentacji i Kultury Niemieckich
Sinti i Romoéw (Dokumentations- und Kulturzentrum Deutscher Sinti und Roma) z siedziba
w Heidelbergu. Organizacja ta w procesie przygotowywania wystawy intensywnie wspot-
pracowatla z Muzeum Auschwitz i Stowarzyszeniem Romow w Polsce. W przygotowywaniu
wystawy braly rowniez udziat organizacje Romow i Sinti z Austrii, Czech, Wegier, Serbii,
Ukrainy 1 Holandii. Wystawa zostala przygotowana przez Atelier flir Gestaltung, pod kierun-
kiem Wielanda Schmida. Miejscem, w ktorym Romowie po raz pierwszy zaprezentowali si¢
na terenie Muzeum jest jednak pomnik na terenie tzw. ‘Obozu Cyganskiego’ (Zigeunerlager)
w Birkenau. Powstal on w 1973 r. z inicjatywy Zwiazku Sinti w Niemczech (Verband der
Sinti Deutschlands) na miejscu baraku 28 w sekcji Blle obozu w Birkenau.

4. Zob. moja pracg Memorial Work in Progress: ,, Auschwitz” and the Struggle for Ro-
mani Holocaust Representation, ktora ukaze si¢ w ,,Cultural Politics”. Warto zaznaczy¢, ze
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wskazuje, ze powinniSmy zwrdci¢ uwage na to, jak bardzo zapomnienie jest
zawsze uwiktane w produkcje pamieci®. Oznacza to nie tylko, ze wytwarza-
nie pamigci moze intencjonalnie lub w niezamierzony sposdb wspotwyste-
powac¢ z wymazywaniem innych pamieci, ktore zostaty wytworzone w prze-
sztosdci, lecz takze, Zze pamig¢ moze by¢ traktowana, jako bardzo szczegdlna
posta¢ regulowania relacji pomigdzy zapamigtywaniem a zapominaniem.
Gdy badamy instytucje, zajmujace si¢ produkcjg pamieci, musimy by¢
$wiadomi, ze pamig¢¢ z samej swojej natury dokonuje selekcji, a tym samym
prowadzi do niepamigci. Musimy zatem bada¢, produktami jakich rodzajow
regulacji i selekcji sa obiekty znajdujace si¢ na wystawach oraz do jakiego
stopnia zjawiska regulacji i selekcji sag powigzane z konkretnymi procesami
spoteczno-kulturowymi i politycznymi.

Pomiedzy tymi ostatnimi znajdujg si¢ procesy nacjonalizacji i globali-
zacji pamigci, w szczegolnosci zas — pamigci holokaustu. Materiaty informa-
cyjne Muzeum umieszczaja wystawe romska wsrod ,,wystaw narodowych”.
Jest to szczegolnie interesujace, gdy zdamy sobie sprawe, ze romskie elity
i organizacje walcza o uznanie Roméw za nardd na szczeblu europejskim.
Deklaracja narodu romskiego, przedstawiona przez Miedzynarodowa Unig
Roméw (IRU) w 2000 1. na jej 5. Swiatowym Kongresie w Pradze, stwierdza
w paragrafie pierwszym:

My, Nardd, ktorego ponad pot miliona cztonkéw zostato zgtadzonych w zapo-
mnianym Holokauscie, Nardd ludzi zbyt czgsto dyskryminowanych, margina-
lizowanych, bedacych ofiarami nietolerancji i przesladowan, mamy marzenie
i zaangazowali$my si¢ w jego realizacj¢. JesteSmy Narodem, dzielimy t¢ samg
tradycje, t¢ sama kulture, to samo pochodzenie, ten sam jezyk; jesteSmy Naro-
dem. Nigdy nie chcielismy stworzy¢ Panstwa Romskiego. I nie chcemy panstwa
dzisiaj, gdy nowe spoleczenstwo i nowa ekonomia zdecydowanie potozyty kres
znaczeniu i adekwatnosci panstwa jako sposobu, w jaki organizujg si¢ jednostki®.

Niezaleznie od niejasnego statusu IRU oraz od tego, ze wielu zadaje py-
tanie, czy wszystkie spotecznosci romskie rzeczywiscie charakteryzujg si¢

poprzednie wystawy nie byty archiwizowane przez Muzeum i jego wtadze nie wiedza, co si¢
stato z wystawianymi obiektami. Poniewaz wystawy narodowe sg wtasnoscig odpowiednich
panstw, wladze Muzeum nie uwazaja, ze sa odpowiedzialne za ich losy po ich usunigciu.
(Informacje t¢ opieram na wywiadach przeprowadzonych przeze mnie w 2003 r. z Krystyna
Oleksy, Teresa Swiebocka i Teresa Zbrzeska — cztonkiniami wtadz Muzeum).

5. D. Sayer, The Coasts of Bohemia. A Czech History, Princeton University Press, Princ-
eton 1998, s. 16.

6. Cyt. za: T. Acton, 1. Klimova, The International Romani Union: An East European
Answer to West European Questions? [w:] W. Guy i in., Between Past and Future: the Roma
of Central and Eastern Europe, University of Hertfordshire Press, Hatfield 2001, s. 216.
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wymienionymi w deklaracji wtasciwo$ciami, dokument ten jest wyjatkowy
ze wzgledu na odwotanie do stynnego przemdéwienia Martina Luthera Kinga
oraz postuzenie si¢ pojeciem narodu bez panstwa, jako formy zycia spotecz-
nego, nastepujacej po erze panstw narodowych. Z punktu widzenia proble-
mu poruszanego w niniejszym artykule, nalezy szczegolnie podkresli¢ fakt,
ze jednos¢ narodu romskiego jest w deklaracji zwigzana przede wszystkim
z holokaustem i dtuga historig cierpien Romow, a jednoczes$nie ze wspdlna
im tradycja, kultura, pochodzeniem i jezykiem. Podobnie interpretujg pro-
ces tworzenia romskiej $wiadomosci narodowej dwaj romscy intelektualisci,
Andrzej Mirga i Nicolae Gheorghe. Wedtug nich romskie elity polityczne
rozwijaja przede wszystkim takie sktadniki pojecia narodu jak:

wspolne korzenie Romoéw, ich wspolne dos§wiadczenia historyczne 1 widoki na
przysztos$é, wspdlnote kulturowa, jezykowa oraz podobna pozycje spoteczna.
Doswiadczenie Porrajmos, romskiego holokaustu w czasie Il wojny $wiato-
wej, odegrato znaczaca rolg w rozwoju poczucia narodowego wsrod romskiej
diaspory’.

Cytat ten pozwala zrozumie¢, ze stanowisko IRU odnosnie zwigzku pomie-
dzy tozsamos$cig narodowa Romow a ich historig w czasie II wojny §wiato-
wej, nie jest czyms$ wyjatkowym. W catej Europie, zwtaszcza zas w Europie
Wschodniej, wystepuje wsrod romskich elit i organizacji rosngca tendencja
do stawiania ludobdjstwa Romow w jednej ptaszczyznie z zydowskim ho-
lokaustem i do odwolywania si¢ do holokaustu w procesie budowania rom-
skiej tozsamosci®.

Zjawisko to stanowi element $wiatowej tendencji do méwienia w kate-
goriach ,,zapomnianych”, ,,innych”, ,,nieznanych”, czy ,,nowych” holokau-
stow. Na przyktad przegladajac strone internetowa www.holocaustforgot-
ten.com mozemy znalez¢ informacje dotyczace dokonanej przez nazistow
masowej zagtady Romow, homoseksualistow, niepetnosprawnych, czarnych
Afrykanéw, Swiadkéw Jehowy i Polakéw. Co wiecej, termin holokaust nie
jest uzywany wytacznie w kontekscie masowych zbrodni dokonywanych
w czasie Il wojny $§wiatowej na kontynencie europejskim. Coraz czgsciej
jako holokaust przedstawia si¢ wydarzenia z innych okreséw i obszarow
geograficznych: masowa zagtade Herero, dokonang przez Niemcoéw w Na-
mibii w 1905 r., dokonang przez Turkow w latach 1915-1916 rzez Ormian,

7.A. Mirga, N. Gheorghe, The Roma in the Twenty-First Century: A Policy Paper, PER,
Princeton 1997, s. 18.

8. Zob. S. Kapralski, Identity Building and the Holocaust: Roma Political Nationalism,
,,Nationalities Papers” T. 25, 1997, nr 2; S. Kapralski, Auschwitz: Site of Memories, ,,Polin.
Studies in Polish Jewry” T. 15, 2002.
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stalinizm jako cato$¢, masakre Nankingu, gdzie w 1937 r. Zolnierze japonscy
dokonali rzezi cywili; przymusowe przesiedlenia Palestynczykow w 1948 r.
i brutalne dziesigtkowanie tubylczej ludnosci obu Ameryk i Australii. ROw-
niez dokonujace si¢ obecnie czystki etniczne na wielka skale, takie jak te
w bylej Jugostawii, Rwandzie i sudanskiej prowincji Darfur, okresla si¢ mia-
nem holokaustu.

Bez oceniania zasadnosci takich odwotan do holokaustu mozna powie-
dzie¢, ze wszystkie one w taki czy inny sposdb tworzone sg poprzez po-
rownanie z holokaustem Zydoéw, podczas gdy z drugiej strony starajg sie
one podkresla¢ szczegolny charakter opisywanych przez siebie przypadkow.
Z powodu takiej wlasnie, rosnacej tendencji do uzywania holokaustu jako
Luniwersalnej metafory traumy historycznej”, Andreas Huyssen zapropono-
wat pojecie globalizacji dyskursu Holokaustu®. Wedhug niego dyskurs ten
dotyczy dialektyki tego, co globalne, i tego, co lokalne. Globalna $wiado-
mos¢ podobienstw migdzy wspotczesnymi i dawnymi wydarzeniami zwig-
zanymi z holokaustem narodzita si¢ w zwiazku z lokalnymi wydarzeniami
w Bos$ni, Kosowie i Rwandzie, podczas gdy obecne lub dawne konflikty
lokalne moga by¢ identyfikowane jako holokausty lub ludobojstwa wlasnie
dzieki istnieniu globalnego dyskursu. Jednakze w przypadku Romow (jak
réwniez niepelnosprawnych i homoseksualistow) mamy do czynienia z sy-
tuacja paradoksalng. O ile ich cierpienia w czasie wojny zbiegly si¢ w cza-
sie i przestrzeni z cierpieniami Zydow (aczkolwiek przez dziesieciolecia nie
zwracano na to uwagi), o tyle zardbwno rozprzestrzenianie si¢ wiedzy o do-
konanym przez nazistow ludobdjstwie Romow, jak 1 wyrastajaca z tej wie-
dzy romska tozsamos$¢, w duzej mierze sa konsekwencjg i zaleza od ogol-
nego dyskursu, w ktérym niezwigzane ze soba holokausty sa prezentowane,
jako ,tego samego rodzaju”. Gdy wydarzenia, dokonujace si¢ w ré6znym
czasie 1 roznych miejscach, zostajg zgrupowane razem i nazwane holokau-
stem, kazde z nich traci co$ ze swojego specyficznego charakteru. W celu
przedstawienia konsekwencji takiej straty musimy najpierw zbadac, w jaki
sposob dyskurs holokaustu operuje w skali globalne;.

9. A. Huyssen, Present Pasts: Media, Politics, Amnesia, ,,Public Culture” T. 12, 2000,
nr1,s. 23.
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2. GLOBALIZACJA DYSKURSU HOLOKAUSTU: TRZY STADIA

W ostatnich dwoch dekadach zakres dyskursu holokaustu ulegl rozszerze-
niu, w zwiazku z rozmaitymi kontrowersjami odno$nie tego, jak mozna
i nalezy reprezentowac holokaust. Wydarzenia takie, jak powstanie w ro6z-
nych krajach szeregu osrodkdéw badawczych, zajmujacych sie studiami nad
holokaustem i ludobojstwem, otwarcie U. S. Holocaust Memorial Museum
w 1993 r., kontrowersje zwigzane z rozmaitymi artystycznymi reprezenta-
cjami holokaustu, ,,migdzynarodowa turystyka”, zwiazana z bytymi oboza-
mi nazistowskimi, ktora nasilita si¢ po 1989 r., czy liczne migdzynarodowe
konferencje na temat holokaustu, stanowig tylko niektore ze sposobow, za
pomoca ktorych dyskurs holokaustu przybrat swg obecng posta¢. Paradok-
salnie, denacjonalizacja dyskursu holokaustu rozpoczeta si¢ od jego amery-
kanizacji. Debaty dotyczace U. S. Holocaust Memorial Museum doskona-
le ilustrujg to, co Daniel Levy i Natan Sznaider nazwali koricem monopolu
heroicznej narracji narodowej 1 poczatkiem sceptycznego, autorefleksyjne-
go i kosmopolitycznego dyskursu holokaustu'. Muzeum byto krytykowane
z wielu powodow, ktére z grubsza mozna podzieli¢ na trzy kategorie. Po
pierwsze, krytykowano muzeum za to, ze nie po§wigca ono zbyt wiele uwagi
innym holokaustom niz zydowski, uprzywilejowujac tym samym ten ostat-
ni. Po drugie, poniewaz muzeum, poprzez odpowiednig aranzacje poczatku
statej ekspozycji, podkresla wyzwolenie obozéw nazistowskich przez zot-
nierzy amerykanskich, niektorzy krytycy oskarzyli je o jednostronng nacjo-
nalizacj¢ holokaustu. Wreszcie po trzecie, poniewaz droga zwiedzania mu-
zeum a zwlaszcza przedstawione w nim ,,stadia cierpienia” przypominajg
droge krzyzowsa, muzeum zostato oskarzone o chrystianizacj¢ holokaustu''.

Jednakze, cho¢ amerykanizacja holokaustu oznaczata niewatpliwie
jego nacjonalizacje, projekt muzeum od poczatku wykraczat poza kontekst
amerykanski. Przede wszystkim dlatego, ze uniwersalizowat on amerykan-
ska Kartg Praw, a nastepnie przedstawial zbrodnie nazistowskie, jako jej
skrajne pogwatcenie. W ten sposob mozna broni¢ Muzeum Holokaustu, jako
instytucji wykraczajacej poza kontekst narodowy i majgcej znaczenie uni-

10. D. Levy, N. Sznaider, Erinnerung im globalen Zeitalter: Der Holocaust, Suhrkamp,
Frankfurt am Main 2001, s. 234.

11. Zob. J. Young, The Texture of Memory. Holocaust Memorials and Meaning, Yale
University Press, London-New Haven 1993; E. Linenthal, Preserving Memory. The Struggle
to Create America’s Holocaust Museum, Penguin, New York 1995; N. Finkelstein, The Holo-
caust Industry. Reflections on the Exploitation of Jewish Suffering, Verso, London-New York
2000.
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wersalne'. U. S. Holocaust Memorial Council, instytucja odpowiedzialna
za projekt muzeum, przedstawita swoje podejScie w nastepujacy sposob:
Holokaust, wydarzenie o znaczeniu uniwersalnym, ma szczegolng wage dla
Amerykanow, albowiem nazisci czynem i stowem zanegowali najwazniejsze
wartosci narodu amerykanskiego'. Patrzac z tego punktu widzenia mozna
powiedzie¢, ze dokonana w muzeum adaptacja holokaustu do amerykan-
skiego zsekularyzowanego chrzescijanstwa, przyczynita si¢ do skutecznego
powigzania obywateli amerykanskich z uniwersalng ,,opowiescia holokau-
stu”, czego rezultatem byta tak deterytorializacja, jak 1 uniwersalizacja dys-
kursu holokaustu — cho¢ w amerykocentrycznej formie. Proces ten traktuje,
jako pierwsze z trzech, powigzanych ze sobg stadiow globalizacji dyskursu
holokaustu.

Stadium drugie, ktérego nie mozna wyraznie oddzieli¢ od pierwszego,
zostato zdominowane poprzez bardziej popularne rozumienie amerykaniza-
cji, jako komercjalizacji. Pamie¢ holokaustu stata si¢ nierozerwalnie zwig-
zana z jej dystrybucja w srodkach masowego przekazu. Omawiajac dyskurs
holokaustu nie mozna zatem poming¢ rozmaitych sposobow, dzigki ktorym
staje si¢ on globalnym towarem. W ostatnich dziesigcioleciach, zdominowa-
na przez USA przestrzen medialna przeksztalcila si¢ w przestrzen globalna,
w ktorej holokaust stat si¢ masowym produktem konsumpcyjnym. Jednakze
wbrew temu, co Theodor W. Adorno sugerowat w swojej krytyce kultury
masowej, przeksztatcenie w towar nie oznacza zapomnienia i w przypadku
holokaustu niekoniecznie musi prowadzi¢ do banalizacji wydarzen histo-
rycznych i ich traumatycznych konsekwencji. Zjawiska takie jak autobio-
graficzne, artystyczne i akademickie reprezentacje holokaustu, jak rowniez
wizyty w dawnych obozach nazistowskich czy muzea i miejsca pamigci
zwigzane z wojna, nie moga by¢ w tatwy sposob podzielone na pamigé¢ po-
wazng i ,trywialna”. Zjawiska te raczej zmuszajq nas do traktowania pa-
mieci traumatycznej i pamieci rozrywkowej jako czesci tej samej przestrzeni
publicznej, nie zas jako form wykluczajgcych sie nawzajem'.

Utrwalanie pamigci holokaustu zaktada produkcje i reprodukcje wize-
runkow 1 narracji, ktore mogg by¢ przekazywane przez globalne media ma-
sowe, co niekoniecznie musi oznacza¢ homogenizacj¢ pamigci. Globalizacja
kultury, a w szczegolnosci dyskursu holokaustu,

nie jest tym samym, co homogenizacja, aczkolwiek proces globalizacyjny wy-
korzystuje szereg instrumentdéw homogenizacji [...], ktore sg przyswajane przez

12. Zob. J. Young, op. cit., s. 336.
13. Cyt. za: ibidem, s. 337.
14. A. Huyssen, op. cit., s. 29.
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lokalne ekonomie polityczne i kulturowe, aby nastepnie zostac przez nie repatrio-
wane jako heterogeniczne dialogi [...], w ktérym to procesie panstwo odgrywa
coraz mniej znaczna rolg'.

Aby w pehi zrozumie¢ polityczne i kulturowe oddziatywanie obu wspo-
mnianych uprzednio aspektow amerykanizacji dyskursu holokaustu, musi-
my poddac¢ refleksji sposoby lokalnego (np. narodowego lub regionalnego)
dekodowania zamienionej w globalny towar pamieci holokaustu. W istocie,
., polityczny” osrodek praktyk pamieci jest ciggle narodowy, nie zas postna-
rodowy czy globalny'. Oznacza to, ze musimy nie tylko analizowac¢ lokalne
praktyki upamigtniajace, takie jak romska wystawa w Auschwitz, ale takze
stopien, w jakim mig¢dzynarodowe decyzje polityczne zaleza od sposobdw
narodowego dekodowania zglobalizowanej pamieci holokaustu i jej ponow-
nego kodowania na poziomie globalnym. Aby to uczyni¢, musimy najpierw
wyjasni¢, w jaki sposob dwa pierwsze stadia procesu globalizacji dyskursu
pamigci holokaustu naktadaja si¢ na stadium trzecie.

Huyssen, Levy i Sznaider podkreslaja niezwykle znaczenie masakr
w Bosni, jako czynnika prowadzacego do transformacji dyskursu holokau-
stu. Obrazy serbskiego ,,obozu $mierci” w Omarska, ktore w 1992 r. zalaty
ekrany telewizoréw na catym $wiecie, przekonaly globalng widownig, zZe
musimy si¢ ba¢ ,,nowego” holokaustu na kontynencie europejskim. Gdy
przygladamy si¢ ré6znym narodowym debatom wywolanym przez wojng
w Bosni, tak jak Levy i Sznaider zrobili to w przypadku debat amerykan-
skich, niemieckich i izraelskich, zauwazamy, ze wojna w Bos$ni byta stop-
niowo coraz bardziej ujmowana w kategoriach holokaustu. Jednocze$nie
wiele debat skoncentrowato si¢ na zagadnieniu interwencji i naruszeniu
praw cztowieka, co wigzalo si¢ z rosngcym postrzeganiem mentalnosci bier-
nego obserwatora, jako oznaki tego, ze rzady (i ONZ) nie sg w stanie wy-
petni¢ swojego moralnego obowigzku. Oznacza to, ze sposdb narodowego
dekodowania wojny w Bo$ni i zwigzanych z nig odwotan do holokaustu,
byt — podobnie jak pdézniej w przypadku konfliktow w Rwandzie i Koso-
wie —nacechowany problematyka moralna i $cisle zwigzany z zagadnieniem
przestrzegania Karty Narodow Zjednoczonych. Wtasnie odwotanie do kodu
moralnego charakteryzuje trzecie stadium globalizacji dyskursu holokaustu.
Dyskurs holokaustu byt oczywiscie zawsze $cisle zwigzany z zagadnieniami
moralnymi. Zmienit si¢ natomiast sposob, w jaki zostat on na skale globalng
uzyty przeciwko gwalceniu praw czlowieka i powigzany w $cisty sposob

15. A. Appadurai, Modernity at Large. Cultural Dimensions of Globalization, Univer-
sity of Minnesota Press, London-Minneapolis 1996, s. 42.
16. A. Huyssen, op. cit., s. 26. Wyrdznienie w oryginale.
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z Miedzynarodowg Kartg Narodow Zjednoczonych. Trzecie stadium pole-
ga zatem na dalszej deterytorializacji i uniwersalizacji dyskursu holokaustu
oraz na wpisaniu go w ramy problematyki praw cztowieka, przez co zupet-
nie nowe, post- lub neo-kolonialne watki, mogly zosta¢ do owego dyskursu
inkorporowane. Jednakze im bardziej dyskurs holokaustu staje si¢ uniwer-
salny i oderwany od konkretnego miejsca, tym bardziej istotne staje si¢ dla
grup, ktorych dyskurs ten moze dotyczy¢, znalezienie sposobu efektywne-
go powigzania ich wlasnego losu z globalnym dyskursem. Levy i Sznaider
twierdza, ze strategie stosowane przez takie grupy, w sposob szczeg6lny
Wwigza ze sobg status bycia ofiarg z kwestiami moralnymi:

Uciskani muszg by¢ »bez winy, a ci, ktorzy gwalcg prawa czlowieka, musza
by¢ »ztem«. Kluczowymi sktadnikami tej nowej globalnej religii sg nazisci
i Zydzi. W konsekwencji ci, ktorzy twierdza, ze w ich przypadku pogwatcono
prawa cztowieka, musza odnie$¢ swoje cierpienie do cierpienia Zydéw, swoich
przesladowcow zas — zrownac symbolicznie z nazistami. [...] Holokaust stat si¢
uniwersalnym »pojemnikiem« pamigci dla wszelkiego rodzaju ofiar, czego kon-
sekwencjg byta »globalizacja zta«'”.

Wiasnie ta strategia domagania si¢ bycia uznanym za ofiar¢ wyjasnia, dla-
czego dla romskich elit i organizacji tak istotng sprawg jest wpisanie historii
Romoéw w zglobalizowany dyskurs holokaustu.

Dimitrina Petrova, dyrektorka znajdujacego si¢ w Budapeszcie Euro-
pejskiego Centrum Praw Romow (ERRC) twierdzi, ze

o ile w kwestii praw cztowieka wystepuje wsrod Romow silny konsensus
i bardzo mato wewngtrznych konfliktow dotyczy tego zagadnienia, o tyle
kwestie zwigzane z tozsamoscig sa bardzo drazliwe i coraz bardziej kontro-
wersyjne. [...] Na obecnym etapie walka o tozsamo$¢ nie sprzyja zjednocze-
niu Romoéw w Europie. Czy tozsamosé, w odréznieniu od praw cztowieka,
jest zatem czynnikiem dzielacym [Romoéw — przyp. thum.]?'

Na pytanie to mozna udzieli¢ odpowiedzi negatywnej, o ile przyjmiemy,
dyskursu holokaustu sg obecnie nierozerwalnie zwigzane z wezwaniem do
szanowania praw cztowieka. Zwigzek ten widoczny jest w deklaracji Mig-
dzynarodowej Unii Romoéw, ktora — jak widzielisSmy wczesniej — zaczyna
si¢ od odniesienia narodu romskiego do holokaustu, a konczy powigzaniem

17. D. Levy, N. Sznaider, op. cit., s. 222-223.
18. D. Petrova, Competing Romani Identities, ,,Roma Rights” T. 4, 1999, nr 3, s. 4.
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go z Kartqg Narodow Zjednoczonych: My, Narod Romow, mamy cos, co nas
tqczy, mamy prawo do bycia reprezentowanym, do szacunku, do realizacji
istniejgcej ,, Miedzynarodowej Karty Praw Czlowieka” w taki sposob, zZe
dla kazdego i kazdej z nas bylaby ona konkretng gwarancjq terazniejszosci
i przysztosci®. Pozostaje nam zapytaé o to, w jaki sposdb wpisanie w zglo-
balizowany dyskurs holokaustu rzeczywiscie dziala w przypadku Romow.
W nastepnej czegsci powrdce zatem do romskiej wystawy w Auschwitz, aby
dokonac¢ jej szczegoOtowej analizy, jako szczegdlnego przypadku takiego
procesu.

3. KULTYWOWANIE STATUSU OFIARY
I PERIODYZACJA HISTORII W PANSTWOWYM MUZEUM
AUSCHWITZ-BIRKENAU

Wystawa romska jest, z grubsza biorac, podzielona na dwie czesci. W pierw-
szym pomieszczeniu, do ktorego wchodza odwiedzajacy, podtoga jest pod-
niesiona o 30 centymetrow. W sali tej przedstawiono histori¢ powstania
narodowego socjalizmu, jego konsekwencje dla sytuacji Romoéw oraz hi-
stori¢ przesladowan i deportacji Romow poszczegolnych panstwach. Sala
glowna jest umieszczona ukosnie w stosunku do oryginalnej podtogi bloku
1 nie dotyka jego zewngtrznych $cian. Trzydziestocentymetrowej wysoko$ci
podioga ma dwa poziomy: wyzszy pokryty jest szarymi ptytami naturalnego
kamienia, nizszy za$ — pomaranczowo-brazowymi cegtami, ktore przypomi-
najg zewnetrzne $ciany bloku. Na najwyzszym poziomie znajdujg si¢ poma-
lowane na pomaranczowo i os$wietlone migkkim, pomaranczowym $wiattem
panele, przedstawiajace dokumenty i fotografie z okresu przedwojennego,
za$ na poziomie nizszym, na stalowych konstrukcjach rozmieszczono doku-
menty i zdjecia z czasu wojny (zob. fot. 1). Opuszczajac ten poziom prze-
chodzimy zarazem do drugiej czgsci wystawy, umieszczonej na oryginalnej,
pomalowanej na biato podlodze. Znajdujace si¢ tu panele ukazuja przede
wszystkim cierpienia Romow w Auschwitz i ich zaglade. Katalog wystawy
W nastepujacy sposob przedstawia jej strukture:

Glowna sala, poswigcona ludziom przesladowanym, nie faczy si¢ z architektu-
ra budynku i pozostaje w sprzecznosci z oryginalng struktura pomieszczenia,
co uwidacznia si¢ w niezgodnosci osi obu przestrzeni i w kontrascie pomiedzy
przyjemnymi i bezpiecznymi formami z jednej a twardymi i surowymi formami
z drugiej strony, pomiedzy cieptymi kolorami ziemi a zimng kombinacja nie-

19. Cyt. za: T. Acton, 1. Klimova, op. cit., s. 217.
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Fot. 1. Wyglad ogdlny gtéwnej sali wystawowe;j (fot. H. van Baar, 2003)

bieskiego i bieli, pomigdzy ludzkimi twarzami, usmiechem i zyciem rodzinnym
a drukowanymi dokumentami prze§ladowcow. Stalowe elementy w ksztalcie
klinow sa symbolami prze§ladowania i dzielg glowna salg mniej wigcej wzdhuz
niewidzialnych osi oryginalnego pomieszczenia, by ostatecznie kompletnie roz-
bi¢ jej przestrzen®.

Wystawa zostala stworzona w przemyslany sposob i starannie zaprojekto-
wana, chciatbym jednak przedstawi¢ kilka krytycznych uwag na jej temat,
w zwigzku z wezesniejszymi refleksjami dotyczacymi globalizacji dyskursu
holokaustu.

Przede wszystkim jest rzeczg uderzajaca, ze przedwojenna przesztos$é
jest reprezentowana niemal wylgcznie za pomocg fotografii i krotkich ob-
jasnien. Przedstawione zdjecia to gldwnie portrety i grupowe fotografie ro-
dzin, klas szkolnych, kluboéw sportowych, zespotdéw muzycznych i matych
orkiestr. Tylko kilka zdje¢ przedstawia pracujacych Romow, a na bardzo nie-
wielu pojawiaja si¢ romskie wioski lub mieszkancy wozéw wedrownych.
Poniewaz wystawione fotografie przedstawiaja gtéwnie cztonkow romskich
elit przebywajacych na wakacjach, ta cze$¢ ekspozycji ukazuje zasadniczo
spokojne i harmonijne zycie jednostek i grup we wszystkich krajach euro-

20. R. Rose i in., The National Socialist Genocide of the Sinti and Roma. Catalogue
of the Permanent Exhibition in the State Museum of Auschwitz, Dokumentations- und Kul-
turzentrum Deutscher Sinti und Roma Heidelberg 2003, s. 317.
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ECHOSLOWACIA &
TSCHECHOSLOWAKE!

Fot. 2. Przedwojenne zdjecia Romow z dawnej Czechostowacji (fot. H. van Baar, 2003)

pejskich, z ktorych pochodzg zdjecia. Co wigcej, zdjeciom tym nie towarzy-
szy tekst, za wyjatkiem krotkich objasnien (zob. fot. 2). W rezultacie mamy
do czynienia z obrazami, z ktorych praktycznie wyeliminowano nedze, ciez-
kie czasy, roznice pomig¢dzy poszczegdlnymi grupami Romow oraz inne niz
nazistowskie formy marginalizowania i prze$§ladowania Romow, stosowane
w roznych krajach. Zwlaszcza brak tych ostatnich stwarza radykalny i nie-
prawdziwy kontrast pomigdzy okresem przedwojennym i czasem wojny.
Niedostateczna reprezentacja antyromskich krokow, podejmowanych przed
wojna w innych krajach niz nazistowskie Niemcy powoduje, ze Romowie
z krajow, ktorych dotyczy wystawa, stajg si¢ nicodrdznialnymi od siebie
ofiarami tego samego brutalnego agresora, ktory okupowat ich kraje i pod-
porzadkowat sobie ich ,,pokojowe” narody?'.

21. Silvio Peritore i Frank Reuter sugeruja, ze wystawione fotografie, wykonane przed
wojna przez Sinti i Romow, stanowig przeciwwage dla fotografii Sinti i Roméw zrobionych
przez nazistow w czasie wojny (S. Peritore, F. Reuter, Die stindige Ausstellung zum Volker-
mord an den Sinti und Roma im Staatlichen Museum Auschwitz: Voraussetzungen, Konzep-
tion und Realisierung [w:] F. Griiner, U. Hertrich, H. D. Lowe, Die Kunst ist der Zerstorer
des Schweigens. Formen kiinstlerischer Erinnerung an die nationalsozialistische Rassen-
und Vernichtungspolitik in Osteuropa, Bohlau Verlag, K6ln-Weimar-Wien 2006). Do pew-
nego stopnia jest to prawda, niemniej jednak wybor zdjec¢ sprzed wojny daje jednostronny
i uromantyczniony obraz tego okresu. Jest rzecza interesujaca, ze wedtug informacji, jaka
uzyskatem od przedstawicieli trzech sposréd romskich organizacji, ktore przyczynily si¢ do
powstania wystawy, Centrum Dokumentacji i Kultury Niemieckich Sinti i Roméw w Hei-
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W rzeczywistosci bardzo wiele krajow europejskich stosowato w okre-
sie miedzywojennym restrykcje wobec Romow. Tytutem przyktadu mozemy
wspomnie¢ czechostowackie prawo z 1927 r. potepiajgce Romow jako oby-
wateli aspotecznych, ograniczajgce ich wolnos¢ osobistg, wprowadzajqce
cyganskie dokumenty tozsamosci i legalizujgce umieszczanie romskich dzie-
ci ponizej 18 roku zycia w specjalnych instytucjach®. Zgodnie z wegierskim
prawem z 1928 r. policja dwa razy do roku powinna przeprowadza¢ akcje
plewienia spolecznosci romskich z elementow kryminalnych i pasozytni-
czych i — na mocy specjalnych regulacji podobnych do istniejgcych w Cze-
chostowacji — dokona¢ rejestracji wszystkich Romow, pobierajqgc od nich
przy tym odciski palcow®. W bylej Jugostawii, poczawszy od lat 20. ubiegte-
go wieku, dziatania chorwackiego ruchu ustaszy, pod wodza Ante Pavelicia,
prowadzity do pogarszania sie sytuacji Roméw i Zydow, za$ pronazistowski
ustaszowski 1zad z czasow 1l wojny $wiatowej ponosi odpowiedzialno$¢ za
zaglade ok. 25 tysiecy Romow, gtownie w obozach potozonych w poblizu
chorwackiego miasta Jasenovac?. W krajach takich jak Francja, Belgia i Ho-
landia, restrykcyjne kroki przeciwko Romom podj¢to juz w trakcie romskich
ruchéw migracyjnych z konca XIX i poczatku XX wieku?.

delbergu dokonato wstgpnej selekeji fotografii, ktore miaty by¢ wykorzystane do wystawy.
Wedtug nich organizacja ta odrzucata fotografie biednych i zle ubranych Romow i Sinti, ktore
zostaly zebrane przez moich rozméwcow. Zob. wywiady przeprowadzone przeze mnie z Pe-
trem Lhotkg (Muzeum Kultury Romskiej), Brno, Czechy 2003, Istvanné Véaradi i Ferencem
Kardasem (Samorzad Mniejszosci Romskiej), Nagykanizsa, Wegry 2004, oraz Lallg Weiss
(Narodowa Organizacja Sinti i Romoéw), Best, Holandia 2004.

22. 7. Barany, The East European Gypsies. Regime Change, Marginality and Ethnop-
olitics, Cambridge University Press Cambridge 2002, s. 99. Zob. tez C. Necas, The Holocaust
of the Czech Roma, Prostor, Prague 1999, s. 41.

23. Z. Barany, op. cit., s. 100. Zob. tez S. Szabolcs i in., Tények, Adatok. A Ciganyok
Haboris Uldoztetésének (1939—-1945). Tanintézeti Feldolgozdasdhoz, Holocaust Documenta-
tion Center, Budapest 2000.

24. Zob. D. Ackovi¢, Roma Suffering in [the] Jasenovac Camp, Roma Culture Center,
Belgrade 1995; M. Glenny, The Balkans. Nationalism, War and the Great Powers, 1804-
1999, Viking, New York 1999; D. Reinhartz, Damnation of the Outsider. The Gypsies of
Croatia and Serbia in the Balkan Holocaust, 1941-1945 [w:] D. Crowe, J. Kolsti i in., The
Gypsies of Eastern Europe, Sharpe, London-Armonk 1991.

25. Zob. M. C. Hubert, The Internment of Gypsies in France, przekt. S. ni Shuinéar [w:]
D. Kenrick i in., In the Shadow of the Swastika. The Gypsies During the Second Word War
2, Interface Collection T. 13, University of Hertfordshire Press, Hatfield 1999; J. Gotovitch,
Verfolgung und Vernichtung Belgischer Sinti und Roma [w:] W. Dhugoborski i in., Sinti und
Roma im KL Auschwitz-Birkenau 1943—44. Vor dem Hintergrund ihrer Verfolgung unter der
Naziherrschaft, Verlag Staatliches Museum Auschwitz-Birkenau, Oswigcim 1998; L. Lucas-
sen, ,, En men noemde hen zigeuners ... De geschiedenis van Kaldarasch, Ursari, Lowara en
Sinti in Nederland: 1750—1944, Stichting Beheer IISG/SDU, Amsterdam-The Hague 1990.
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Roéznice miedzy sytuacja Roméw w rdznych krajach, a takze lokalne
nastroje antyromskie i kroki podejmowane przeciwko Romom, nie sg wy-
starczajgco jasno przedstawione na wystawie, co pozwala odnie$¢ wrazenie,
ze istnial homogeniczny, europejski naréd romski, ktérego cierpienia zaczg-
ty si¢ natychmiast po tym (lecz nie wczesniej), jak terror nazistowski ogar-
nal okupowane kraje. W tej koncepcji romskich cierpien elementy agresji
przeciwko Romom usunigto z innych krajéw i ukazano jako przychodzace
z zewnatrz: z Niemiec. W ten sposob z jednej strony mamy dobre i mitujace
pokdj narody, z drugiej zas — ztego obcego agresora. Ow spolaryzowany ob-
raz przypomina logik¢ moralno$ci, szkicowang przez Levy’ego i Sznaidera
w cytowanej tu ksigzce.

Podobnie mozna oceni¢ sposob, w jaki wystawa odnosi si¢ do cza-
sow powojennych. Przedstawiajac okres wojny na stalowych elementach,
z ktorymi fotografie i dokumenty sa calkowicie zintegrowane (nie sa one
przytwierdzone do paneli lecz sg reprodukowane bezposrednio na nich), su-
geruje si¢ nam, ze pami¢é czasu wojny jest dana ,,na zawsze” (zob. fot. 3).
Jednakze, gdy przyjrzymy si¢ powojennej i obecnej sytuacji w wielu krajach
europejskich, zauwazymy z tatwoscia szereg przypadkow, w ktorych trudno
mowi¢ o jakiejkolwiek pielegnacji pamigcei o historii Romoéw w czasie woj-
ny. Jednym z najbardziej drazliwych przyktadow jest stosunek wtadz Czech

Fot. 3. Panele prezentujace cierpienia Romoéw w Auschwitz-Birkenau
(fot. H. van Baar, 2003)
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do dawnych obozow koncentracyjnych dla Roméw w Letach i Hodoninie®.
W migjscach, w ktorych byty wspomniane obozy, znajduja si¢ obecnie — od-
powiednio — tuczarnia $win i park. W niektorych krajach batkanskich sytu-
acja jest jeszcze gorsza. Wtadze lokalne ciagle milcza na temat masowych
grobow Romow i Zydéw w nalezacym dzi§ do Motdawii Zadniestrzu, gdzie
rumunski rezim Antonescu deportowat ok. 25 000 Romoéw?’. Wreszcie, woj-
ny bosniackie w latach 90. XX w. miaty fatalny wptyw na dziatalno$¢ mu-
zeum zalozonego w 1968 r. na terenie bylego obozu w Jasenovacu, przy
granicy dzisiejszej Chorwacji z Bo$nia i Hercegowing. W latach 1991-1995
miejsce to okupowali Zotnierze serbscy. P6zniej teren zaminowano, a cze$¢
kolekcji muzealnej wywieziono do Belgradu.

Wiaze si¢ z tym inne zagadnienie, ktoremu chciatbym teraz poswigcié
troche uwagi. Przedmioty, dokumenty i fotografie, obrazujace zycie i cier-
pienie Romow przed 1 w czasie wojny, sa wzglednie rzadkie. Dotycza glow-
nie zycia romskich elit i pochodza z tego, co pozostalo po nazistowskiej
administracji. Co wiecej, znamy tylko kilka pochodzacych od Roméw $swia-
dectw i dziennikoéw z czasu wojny?. Pamie¢ czasu wojny jest w konsekwen-
cji w duzej mierze zalezna od ustnych $wiadectw, pochodzacych od szybko
zmniejszajacej si¢ liczby ocalonych i od przedstawicieli ich potomkow. Tym
samym pami¢¢ romskiego holokaustu zalezy w coraz wigkszym stopniu od
tego, co Marianne Hirsch i James Young nazywaja — odpowiednio — post-
pamigciq 1 zastepczq przeszioscig®. Wystawa romska w Auschwitz pomija

26.Zob. Z.Necas, op. cit.; M. Pape, A nikdo vam nebude vérit. Dokument o koncentracnim
tabore Lety u Pisku, G Plus G, Prague 1997; H. van Baar, The Way out of Amnesia? Europe-
anisation and the Recognition of the Roma s past and Present, ,,Third Text: Critical Perspec-
tives on Contemporary Art and Culture” T. 22, 2008, nr 3.

27. D. Crowe, The Gypsy Historical Experience in Romania [w:] D. Crowe, J. Kolsti
iin., The Gypsies of Ekstern Europe, op. cit.; S. Heim, Sinti und Roma im Rahmen der natio-
nalsozialistischen Bevélkerungspolitik in Siidosteuropa [w:] W. Dtugoborski i in., Sinti und
Roma im KL Auschwitz-Birkenau..., op. cit.; M. Kelso, Gypsy Deportations from Romania
to Transnistria 1942—44 [w:] D. Kenrick i in., In the Shadow of the Swastika..., op. cit.;
B. Mihok, Die Verfolgung der Roma. Ein verdringtes Kapitel der rumcnischen Geschichte [w:]
M. Hausleitner, B. Mihok, J. Wetzel, Rumdnien und der Holocaust. Zu den Massenverbre-
chen in Transnistrien 1941-1944.

28. Naleza do nich: G. Bernath i in., Roma Holocaust (Kodala seron, kon perdal zhu-
vinde — Tulélék emlékeznek - Recollections of survivors), Roma Press Center, Budapest 2001;
M. Hiibschmannova, ,, Po Zidoch cigdni”: Svédectvi Romii ze Slovenska 1939—1945, Triada,
Prague, T. 1, 2005; Mia Meijer i in., Het wilde vuur: Sinti en Roma aan het woord. Verhalen
vanaf WO II tot heden, Uitgeverij De Sirenen, Hoogmade 2004; 1. Lackova, A False Dawn.
My Life as a Gypsy Woman in Slovakia, przekt. M. Hiibschmannova, C. Bulkin, Interface Col-
lection T. 16, University of Hertfordshire Press, Hatfield 1999; H. Daniclova, D. Zajoncova,
J. Haragal'ova, Paméti Romskych Zen (Koreny 1), Muzeum romské kultury o.p.s., Brno 2001.

29. M. Hirsch, Family Frames. Photography, Narrative and Postmemory, Harvard Uni-
versity Press, London-Cambridge (MA) 1997; J. Young, At Memory s Edge. After-Images of
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te formy pamieci, starajac si¢ w zamian przedstawic, w terminologii Andrew
Hoskinsa, przesztos¢ ,,dokumentalng” w dostownym tego stowa znacze-
niu®, pokazujac tak wiele oryginalnych dokumentow i obrazow, jak tylko to
mozliwe. Jednakze poprzez takie odizolowanie do§wiadczenia czasu woj-
ny, zard6wno od okresu przedwojennego, jak i powojennego, historia zostata
przedstawiona, jako cigg niepowigzanych ze sobg okresow. W tym ujeciu
doswiadczenia czasu wojny nie wywodza si¢ z doswiadczen wczesniejszych
i nie prowadzg do doswiadczen pozniejszych, za§ sam okres wojny zostat
przedstawiony, jako odlegta przesztosc.

4. UWAGI KONCOWE

Powstanie romskiej wystawy stanowi historyczng okazj¢ dla Romow, aby
mogli si¢ zaprezentowa¢ w miejscu pamigci posiadajgcym tak wielkie, mig-
dzynarodowe znaczenie. Ian Hancock, niezadowolony z tego, ze U. S. Holo-
caust Memorial Museum w Waszyngtonie nie po§wigca Romom zbyt wiele
uwagi, wyrazit nadzieje, ze kiedys wreszcie zostaniemy przesunieci z kate-
gorii ,, innych ofiar” i w petni uznani za jedyng zbiorowosé, razem z Zydami,
ktora zostata skazana na usuniecie z powierzchni ziemi®'. W pewnym sensie
otwarcie wystawy w Auschwitz swiadczy o tym, ze nadzieja Hancocka nie
byla prézna. Poniewaz wystawa romska i wystawa zydowska sg jedynymi
dedykowanymi poszczegolnym grupom ofiar, mozna argumentowac, ze Ro-
mowie nie znajdujg si¢ juz na marginesie pamigci holokaustu. W tym miej-
scu mozemy jednak zada¢ pytanie zblizone do tego, jakie Edward Linenthal
zadat w zwigzku z U. S. Holocaust Memorial Museum: w jakiej mierze gru-

the Holocaust in Contemporary Art and Architecture, Yale University Press, London-New
Haven 2000. Hirsch charakteryzuje post-pami¢é¢ jako doswiadczenie tych, ktorzy dorastali
zdominowani przez narracje poprzedzajgce ich urodzenie i ktorych wlasne, pozniejsze histo-
rie zostajq usuniete przez historie poprzedniego pokolenia, uksztattowane przez traumatyczne
wydarzenia, ktorych nie mozna ani zrozumiec, ani odtworzy¢ (M. Hirsch, op. cit., s. 22). We-
dtug niej post-pamieé rozni si¢ od pamigci — ze wzgledu na dystans pokoleniowy i od historii
— ze wzgledu na gleboki stosunek emocjonalny (ibidem). Poniewaz wedlug Hirsch istotnym
aspektem post-pamigci jest zjawisko wyjscia z przestrzeni wlasnej tozsamosci, istotnym by-
loby zbadanie, w jaki sposob post-pamie¢é romskiego holokaustu taczy si¢ z procesem budo-
wania romskiej tozsamosci. Pojecie zastepczej przesztosci opiera si¢ na pojeciu post-pamigci
i oznacza wedtug Younga ,,pami¢¢ pamigci $wiadka” w jej rozmaicie zaposredniczonych for-
mach (J. Young, At Memory s Edge..., op. cit., s. 1-2).

30. A. Hoskins, Signs of the Holocaust: Exhibiting Memory in a Mediated Age, ,,Media,
Culture and Society” T. 25, 2003, nr 1, s. 10.

31. L. Hancock, Responses to the Porrajmos: The Romani Holocaust [w:] A. Rosen-
baum i in., Is the Holocaust Unique? Perspectives on Comparative Genocide, Westview
Press, Oxford-Boulder 1996, s. 59.
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py definiujace sig, jako nalezace do obszaru holokaustu czynia to w odnie-
sieniu do centrum, jakim sq Zydzi*>. Je$li wezmiemy pod uwage debaty i roz-
prawy poswiecone ludobdjstwu dokonanemu na Romach, bgdziemy musieli
przyja¢ do wiadomosci, ze wielki (czasem wrecz fanatyczny) wysitek zostat
wlozony w udowadnianie, ze skala i charakter zbrodni byly tu takie same,
jak w przypadku Zydow.

W gruncie rzeczy jednak stanowisko Romow nie jest w tym przypadku
oznakg checi konkurowania z Zydami, lecz raczej $wiadectwem dgzenia do
zajecia tak wyjatkowego 1 istotnego miejsca w powojennej historii europej-
skiej i amerykanskiej, jakie zajmuja w niej Zydzi. To jeden z gtéwnych po-
wodow, dla ktorych uczestnictwo w zglobalizowanym dyskursie holokaustu
jest dla Roméw wazne i moze sprawic, ze stang si¢ oni bardziej widoczni.
Jednakze istniejg dwa, czgSciowo sprzeczne ze sobg interesy, ktore mogg za-
szkodzi¢ romskiej sprawie. Z jednej strony, poniewaz uczestnictwo w zglo-
balizowanym dyskursie holokaustu jest zwigzane z potepieniem gwatcenia
praw czlowieka, spotyka si¢ ono z aprobatg wielu Romoéw, chcacych widzie¢
wspotczesne dramatyczne wydarzenia, ktore stajg si¢ udziatem ich grupy,
w kategoriach wojennej przesztosci. Hancock zdecydowanie stwierdza, ze:

dzi§ spoteczno$¢ Romow staje w obliczu najwigkszego kryzysu od czasu Ho-
lokaustu: popehiane przez neonazistow zbrodnie na Romach sa coraz czestsze
i obejmujg gwalty, pobicia i morderstwa w Niemczech, na Wegrzech i Stowacji,
antycyganskie pogromy w Butgarii i Rumunii w trakcie ktorych zdarzaja si¢ lin-
cze i palone s3 domy. Dla mojego ludu Holokaust si¢ nie skonczyt*.

Mozna powiedzie¢, ze udziat w zglobalizowanym dyskursie holokaustu po-
zwala Romom na dokonanie jego przektadu na lokalne warunki ich codzien-
nego zycia, a takze na zbiorowe zaprezentowanie si¢ jako nardd nieteryto-
rialny.

Z drugiej jednak strony, wpisanie si¢ w zglobalizowany dyskurs ho-
lokaustu powoduje utrate szczegdlnego charakteru historii Roméw. Ozna-
cza to nie tylko niedostrzeganie specyficznej sytuacji poszczegolnych grup
romskich, ale takze — co wazniejsze w kontek$cie mojego wywodu — nie-
dostrzeganie szczegoblnego charakteru historii wschodnioeuropejskich Ro-
mow. Koncentracja na takiej koncepcji bycia ofiarg, ktora wyklucza za-
rowno przedwojenne, jak i powojenne (komunistyczne) przesladowania
Romow, majace miejsce w wickszosci krajow tego regionu, wpltywa nega-
tywnie na rozwoj teoretycznej refleksji, ktora traktowataby rézne spotecz-

32. E. Linenthal, op. cit., s. 249. Podkreslenie w oryginale.
33. I. Hancock, op. cit., s. 55.



112 STUDIA ROMOLOGICA 3/2010

no$ci romskie w ramach réznych kontekstow narodowych. W celu stwo-
rzenia teorii antyromskich prze$ladowan, ktéra unikngtaby sztucznych
opozycji, nalezaloby doktadniej zbadac, w jaki sposdb uktadaty si¢ relacje
migdzy Romami i nie-Romami w poszczegdlnych krajach, a takze w jaki
sposob przesladowania Romoéw wpisuja si¢ w komunistyczne przeslado-
wania wielu obywateli bloku wschodniego. Dopoki nie dokonamy takiej
refleksji przypadek Romow bedzie w dalszym ciagu naznaczony paradok-
sem, polegajacym na tym, ze zdobycie tozsamosci bedzie w ich przypadku
oznaczalo utratg odrgbnosci.

Ttum. Stawomir Kapralski
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Huub van Baar
I FORMACIA E RROMANE IDENTITETAQERI THAJ
I GLOBALIZACIA E HOMILIAQERI PAL-O SAMUDARIPEN

O avtoro teorisarel adaj save politikane implikacie anel o ¢hudipen e Rromenqgéro
anda jekh buxles globalisardi homilia pal-o Samudaripen (kaj si ¢hudine khetane
savorre lesqére viktime). Astarel baza p-i analiza e savaxtune ekspoziaqéri pal-o
Samudaripen ¢ Evropaqére Rromengéro, savi arakhlol and-o Themitko Muz-
eum Auschwitz-Birkenau. Madikh so o Muzeum, sikavindor dokumentacia pal-o
Samudaripen e Rromenggro, aresel te anel paspase sar niveli e Rromen aj e Juten,
viktime e nacismesqére, o van Baar duslarel so, khrigal akava lachipen, achon
bisterde sa o diskriminacie, so dukhavde e Rromen angl-o maripen aj pal-o marip-
en, thaj odolesfar na sikavdol cacitkones i artikulacia e diferencenqéri maskér-o
Historie jekhe rigabe e Rromenggéri aj javére rigabe e Jutenqéri, sar vi o diferénce
maskér-i baxtbibaxt e ververe rromane endajengéri and-i Evropa.

Huub van Baar
ROMANI IDENTITY FORMATION AND THE GLOBALIZATION OF
HOLOCAUST DISCOURSE

This essay theorizes the political implications of the Roma’s inclusion within a glo-
balized holocaust discourse through an analysis of the permanent exhibition on the
extermination of the European Roma located at the Auschwitz-Birkenau State Mu-
seum. Although by providing a documentary account of the Romani genocide the
museum may succeed in establishing a more equal standing with the Jewish victims
of Nazism, van Baar argues that this advance is predicated on the exclusion of refer-
ences to discrimination suffered by the Roma in the pre- and postwar periods and
thus on the non-articulation of the differences between Romani and Jewish history
as well as between the histories of diverse Romani groups in Europe.
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Nadezhda Georgieva (Stara Zagora, Bulgaria)

ROLA MITU

WE WSPOECZESNYCH PROCESACH
EMANCYPAC]I KULTURALNE]
BUEGARSKICH ROMOW!

Wsp(’ﬁczesne procesy romskiej etnogenezy i przeksztalcen tozsamo-
sciowych opieraja si¢ na wielo$ci strategii homogenizujacych i legi-
tymizujacych, ktorych czgs¢ wywodzi si¢ z przewarto$ciowania uprzednio
istniejgcych mitow 1 symboli a takze z proby wytworzenia nowych, stuza-
cych utwierdzaniu zbiorowej wizji romskiej tozsamosci, przesztosci, wspol-
nych idealow, wartosci, znaczen i wierzen. Mity majg duza moc wyjasnia-
jaca 1 dostarczaja modelowych rozwigzan dla nieszczgsliwych wydarzen,
marginalizacji 1 wykluczenia. Budowa mitéw zalezy w duzym stopniu od
aktywnosci romskiej elity, ktora nie tylko posiada odpowiedni kapitat kultu-
rowy, niezbedny do formutowania i przekazywania romskich wierzen, lecz
takze moze do pewnego stopnia kontrolowa¢ srodki ich wytwarzania i roz-
powszechniania.

W artykule tym chcialabym zbada¢ znaczenie oraz procesy trwania i za-
nikania pewnych mitow, tradycyjnie wystepujacych wsrod butgarskich Ro-
mow, a takze przyjrze¢ sie wplywowi, jaki maja one na wspotczesne procesy
budowania neomitologii. Postaram si¢ takze przedstawi¢ pewne klasyfika-
cje, oparte na pracach A. D. Smitha? i G. Schopflina’, nalezacych do najbar-
dziej znaczacych autorow w badaniach nacjonalizmu i przedstawiajgcych
catosciowy obraz mitow wystepujacych wérod réznych narodow. Zaréwno

1. Postuguje si¢ zamiennie terminami Romowie i Cyganie, tak jak czyni to wielu au-
torow (np. E. Marushiakova, V. Popov, Tsiganite v Bulgaria, ,,Club ‘90 Publishers, Sofia
1993, M. Stewart, The Time of the Gypsies, Westview, Boulder 1997, D. Kenrick, Tsiga-
nite — istoricheski Rechnik. Tsiganskiyat rod prez vekovete do nashi dni, Otechestvo, Sofia
2001), w sposob zgodny z oficjalnymi dokumentami Rady Europy (Rekomendacja CLRAE
z 11 czerwca 1995 1.).

2. A. D. Smith, Myths and Memories of the Nation, Oxford 1999.

3. G. Schopflin, Nation, Identity, Power. The New Politics of Europe, London 2000.



120 STUDIA ROMOLOGICA 3/2010

dawne, jak i wspotczesne mity beda badane z punktu widzenia zwiazku po-
miedzy kreowaniem mitu a codziennym procesem budowania tozsamosci
bultgarskich Roméw. Zwigzek ten zostanie przedstawiony w $wietle wspot-
czesnego procesu etnogenezy, stawiajacego sobie za cel poprawe pozycji
Romoéw, sposobu, w jaki oni sami si¢ postrzegaja, a takze negatywnych po-
staw wobec Romow funkcjonujacych w spoteczenstwie.

1. SPOLECZNA I DEMOGRAFICZNA
CHARAKTERYSTYKA ROMOW W BULGARII

Wedlug Marushiakovej i Popova, Romowie zaczgli si¢ osiedla¢ na teryto-
rium bulgarskim w okresie pomiedzy 1X a XIV w. Proces przechodzenia
na osiadly tryb zycia rozpoczat si¢ juz w Imperium Otomanskim, w kto-
rym byli traktowani podobnie jak reszta podporzadkowanych zbiorowosci,
aczkolwiek cieszyli si¢ tez pewnymi przywilejami, zwlaszcza, jesli stuzyli
w armii lub przeszli na Islam*. Wigkszo$¢ pracowata, jako rzemieslnicy i ro-
botnicy rolni, albo tez prowadzili pétnomadyczne zycie, mieszkajac w zimie
w swych statych siedzibach, a w lecie powracajac do zycia wedrownego.

Dwie nastgpne fale migracji cyganskich przybyly na ziemie butgarskie
w XVII i XVII w. z naddunajskich ksigstw Motdawii i Wotoszczyzny oraz
w drugiej potowie XIX i pierwszej XX w., odpowiednio po zniesieniu nie-
wolnictwa w Rumunii i w zwiagzku z dwiema wojnami $wiatowymi. Proces
przechodzenia na osiadty tryb zycia trwat ciagle w latach 30. XX w. 1 zakon-
czyl si¢ ostatecznie w po6znych latach 50., gdy partia komunistyczna wydata
dwa dekrety ktadace kres nomadyzmowi®.

Proces samoorganizacji Romoéw rozpoczat si¢ na poczatku XX w., gdy
odbyt si¢ pierwszy Kongres Cyganski (1905) zwotany przeciwko ogranicze-
niom w prawie do glosowania. Pierwsza cyganska gazeta ,,Terbie” (‘Edu-
kacja’) powstata w 1933 r. W czasie Il wojny $wiatowej Cyganie cierpieli
z powodu rozlicznych ograniczen i deportacji, ale dzigki mobilizacji spo-
feczenstwa, wiadzy politycznej 1 koSciota, zostaly im oszczgdzone obozy
koncentracyjne i obozy zaglady, tak samo, jak bulgarskiej spotecznosci zy-
dowskie;.

Potowa lat 40. i wczesne lata 50. byly $§wiadkami kolejnych procesow
przebudzenia kulturalnego i samoorganizacji Cyganow, ktorych przejawami

4. E. Marushiakova, V. Popov, Myth as a Process [w:] T. Acton i in., Scholarship and the
Gypsy Struggle, Hartfield 2000, s. 9-10.

5. Dekret nr 1216 Rady Ministrow z 8 pazdziernika 1957 r. i dekret nr 258 z 17 paz-
dziernika 1957 1.
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byto rozpoczgcie wydawania ,,Romano Esi” (‘Glos Cyganski’)® przez Sha-
kira Pashova w 1947 r., otwarcie Teatru Romskiego w Sofii (1947-1951)
i powstanie ,, Wszechcyganskiej Organizacji do Zwalczania Faszyzmu i Ra-
sizmu” w 1945 r. Jednakze przez prawie cztery dekady partia komunistyczna
doktadata staran na rzecz catkowitej asymilacji Romow, zmieniajac turec-
ko-arabskie imiona muzutmanskich Cyganow’, wysylajac ich przywodcow
do obozow pracy®, przymusowo ich osiedlajac i wymazujac ich obecnosé¢
z dokumentacji i danych statystycznych. Proces kulturalnego przebudzenia
rozpoczat si¢ ponownie po 1989 r. wraz z powstaniem nowych partii poli-
tycznych’. Poza tym na antenie pojawil si¢ szereg romskich programow ra-
diowych, tak w radiu panstwowym jak i w rozgto$niach prywatnych, a takze
program telewizyjny'.

Dane demograficzne dotyczace Romow charakteryzuja sie niespdjno-
scig. Wedtug spisu powszechnego z 1992 r. liczba Romoéw w Bulgarii wyno-
sita 313 326 (3,69% calej populacji)!'. Ostatni spis z 2001 r. podaje zblizong
liczbg!2. Jednoczesnie wedhug Liégeois’, Centrum Badawczego Uniwersy-
tetu René Descartes w Paryzu i Pinnock', liczba Roméw w Butgarii waha

6. Przemianowane w 1949 r. na ,,Nevo Drom” (‘Nowa Droga’).

7. Proces ten rozpoczat si¢ w latach 50. i trwat az do lat 80. (D. Kenrick, Tsiganite —
istoricheski Rechnik. Tsiganskiyat rod prez vekovete do nashi dni, Sofia 2001, s. 68).

8. Jednym z nich byt Shakir Pashov, cztonek parlamentu i pierwszy redaktor ,,Romano
Esi”, ktory zostat osadzony w obozie pracy w Selene (D. Kenrick, ibidem).

9. Ogo6lng tendencja widoczng w trzech powszechnych wyborach po 1989 1. jest ,,niedo-
reprezentowanie” Roméw w parlamencie: w kazdym z nich wybrany zostat tylko jeden rom-
ski poset (L. Iliev, Participation of Bulgarian Roma in 2001 General Elections and Prospects
for Political Representation, ,,Roma Rights”, nr 4,2001). Wyjatkiem byty wybory powszech-
ne w 2001 r., gdy liczba romskich cztonkéw parlamentu wzrosta do dwoch. Pomimo tak
stabej reprezentacji, oznacza ona znaczacg zmiang dla romskiego ruchu politycznego, ktory
po raz pierwszy zaczat uczestniczy¢ w szeregu rozmaitych konfiguracji politycznych razem
z gtéwnymi partiami i koalicjami (ibid.). Sa to: Koalicja dla Bulgarii zorganizowana wokot
Partii Socjalistycznej (uczestniczy w niej Konfederacja Romow ,,Europa” i Stowarzyszenie
Fundacji Romskich), turecki Ruch na Rzecz Praw i Wolno$ci (MRF), w ktorym uczestniczy
Evroroma i Narodowy Ruch Symeon II (NDSV), na ktorego listach znajduje si¢ szereg rom-
skich dziataczy. Trzeba jednak wspomnie¢, ze zgodnie z Artykutem 11(4) butgarskiej Konsty-
tucji z 1991 r., tworzenie etnicznych partii politycznych jest w Butgarii zakazane.

10. Tlo$¢ romskich publikacji i programéw radiowych bez przerwy si¢ zmienia. Wedtug
,Roma Rights” (nr 4, 2000, s. 73—74), w 2000 r. istniato pig¢ romskich czasopism i sze$¢
programow radiowych.

11. I. Tomova, Tsiganite v prehodniya period, Sofia 1995, s. 26.

12. Zgodnie z danymi z 2001 r. liczba Roméw wynosi 365 797; http://www.nsi.bg/
Census/ethnosN/V.htm [stan na 13.11.2009].

13.J. P. Liégeois, Romi, tsigani, chergari, Sofia 1994, s. 26.

14. K. Pinnock, The Non-Governmental Sector and Gypsy Resistance During the Tran-
sition in Bulgaria, Wolverhampton 1998, s. 9.
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Romski kowal Burundzija, okolice Jambol, Butgaria (fot. A. Bartosz, 1998)

si¢ miedzy 700 000 a 800 000. Kenrick szacuje, ze wynosi ona 750 000%.
Mniejszg liczbe — 500 000 — podawato w 1990 r. Ministerstwo Spraw We-
wnetrznych'®. Ta liczba uznawana jest za realistyczng — do takiej konkluzji
doszli uczestnicy seminarium Aspekty sytuacji etniczno-kulturowej w Bulga-
rii, zorganizowanego w Sofii w 1992 roku'”. Doktadna liczba jest trudna do
ustalenia, poniewaz Romowie preferuja inne niz romskie samookreslenia.
Wedlug badan Tomowej, 47,3% Romow identyfikuje si¢ z etnicznymi Bul-
garami, 46,2% z etnicznymi Turkami, 5,1% z Wotochami, a 1,6% z innymi
grupami etnicznymi'®.

Butgarscy Romowie postuguja si¢ jezykiem romani, posiadajacym ok.
30 dialektow, dajacych si¢ podzieli¢ na cztery gtdwne grupy'. Wedtug To-
mowej potowa bulgarskich Romow moéwi romani, 14% uzywa w domu bul-
garskiego, a inni postuguja si¢ tureckim i wotoskim?.

15. D. Kenrick, Tsiganite — istoricheski Rechnik. Tsiganskiyat rod prez vekovete do na-
shi dni, Sofia 2001, s. 66.

16. 1. Tomova, ibidem.

17. C. Pinnock, op. cit., s. 8.

18. I. Tomova, op. cit., s. 21-23.

19. Kenrick, nawiasem mowiac, krytykowat ten podziat, gdyz nie byt w stanie stwier-
dzi¢, wedhug jakich kryteriow zostat on przeprowadzony (D. Kenrick, op. cit., s. 68—69).

20. I. Tomova, op. cit., s. 24.
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Religijnos¢ Romow jest synkretyczna i taczy wierzenia oraz rytuaty
chrzescijanstwa i islamu. Wedlug badan Tomowej, 44% Romdéw wyznaje
prawostawie, 39% — islam, 15% jest cztonkami r6znych kosciotéw prote-
stanckich a 5% to wyznawcy judaizmu (zazwyczaj s3 to osoby pochodzace
z mieszanych matzefnstw pomiedzy Zydami i Cyganami tureckimi)?'.

Najwigkszym problemem Romdw jest bezrobocie, siegajace w pew-
nych regionach, w zaleznosci od zrédta, od 76% do 100%. Innymi istotnymi
problemami jest wzrastajacy odsetek analfabetow wsrod romskich dzieci:
8,5% w 1992 r., wysoka liczba urodzen, skracajacy si¢ oczekiwany czas
trwania zycia, wzrastajacy dystans spoleczny, przestepczo$¢, kryzys rodzi-
ny, nie konczenie edukacji, narkomania, alkoholizm, nedza, gtéd, problemy
zdrowotne?.

2. NATURA I FUNKCJE MITOW

Kategoria mitu zostanie tu zastosowana, jako narzedzie opisu procesu for-
mowania si¢ tozsamosci i podtrzymywania granicy migdzygrupowej przez
spoteczno$¢ romska. Bede sie starata pokaza¢ zaawansowany proces wy-
twarzania romskiej kultury narodowej, charakteryzujacy si¢ etniczng Swia-
domoscia, ktora stuzy przeciwdziataniu dyskryminacji, zmianie stereotypdw
i negatywnych postaw, a takze ujawniajacy rosngce poczucie dumy etnicz-
nej. Mit jest niezbgednym czynnikiem procesu samookreslenia. Dostarcza
obrazu $wiata, mechanizmu wyjasniajacego poszczegolne wydarzenia czy
sytuacje, a takze rozwigzan okreslonych probleméw. Rozwigzania takie,
aczkolwiek istniejace w sferze wyobrazeniowej, moga przyczynic¢ si¢ wraz
z uptywem czasu do przeksztatlcenia samoswiadomosci grupy i jej postrze-
gania w spoteczenstwie, a takze odegrac istotng rolg w procesie budowania
tozsamosci, tak w ptaszczyznie kulturowej jak i politycznej. Mit jednocze-
$nie wzmacnia tradycje i przeksztatca ja zgodnie z nowopowstajagcymi po-
trzebami, jak to ma miejsce w przypadku neomitologii. W niniejszej pracy
przyjmuje si¢ funkcjonalistyczne przekonanie, ze mit, jako sposob myslenia
0 $wiecie, oraz sama rzeczywisto$¢, sa ze soba funkcjonalnie powigzane.
Dla Malinowskiego na przyktad, funkcjg mitu jest to, ze ,,potwierdza on,
podtrzymuje i wzmacnia spoteczny status quo™. Jego rola jest wyrazenie

21. Ibidem.

22. Ibidem, s. 60.

23. J. F. Weiner, Myth and Metaphor [w:] T. Ingold i in., Companion Encyclopedia of
Anthropology, London 1994, s. 592.
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pewnych pogladow i wierzen, wzmocnienie ich oddziatywania i skodyfiko-
wanie ich znaczen.

Mozna zatem powiedzieé, ze mit odgrywa wazng instrumentalng funk-
cje w wytwarzaniu $wiadomosci etnicznej i stanowi narzedzie przetrwania
w warunkach kryzysu. Pozwala on bowiem na zastosowanie specyficznej
mieszaniny elementéw realnych i wyobrazeniowych, aby nada¢ sens prze-
szto$ci, terazniejszosci i przysztosci, stworzy¢ poznawczy model $wiata,
zbudowac system warto$ci i podtrzymywac wspolng ptaszczyzne ideolo-
giczng. Inaczej mowige, mit petni funkcj¢ homogenizujaca, gdyz pozwala na
wytworzenie solidarnosci wsrod cztonkow zbiorowosci i uprawomocnienie
podzielanego przez nich obrazu $wiata. Ponadto mit zaktada istnienie silne-
go zwigzku emocjonalnego, ktéry wzmacnia granice migdzyetniczne, wigze
ze sobg przeszte i terazniejsze do§wiadczenia i wytwarza poczucie ciaglosci,
trwania i stabilnosci.

Wykorzystujac szereg definicji i charakterystyk mitu przedstawionych
przez Eliadego, Schopflina, Malinowskiego, Smitha i Lévi-Straussa, chcia-
tabym zastosowac w tej pracy kategori¢ mitu, jako pomostu pomiedzy folk-
lorem a neomitologia. Ta ostatnia bedzie tu traktowana, jako forma ekspresji
kulturowej, ujawniajaca pewne prawdy mitologiczne. Dla celéw badania
takich ekspresji kulturowych zdefiniuje mit, jako poznawczg jednostke wie-
dzy, posiadajaca dla danej zbiorowosci status i wazno$¢ prawdy uniwersal-
nej, uzywang instrumentalnie przez réznych aktoréw w celu uprawomocnie-
nia rozmaitych wartosci i wierzen oraz zaspokojenia pewnych potrzeb. Dla
spotecznos$ci romskiej mity petnig funkcj¢ tworzenia i uprawomocnienia
granic oddzielajacych ja od innych grup, a takze powigzania elementow zy-
cia codziennego z bardziej uniwersalng, nadrzedng rzeczywistoscig. Innymi
stowy, tworzenie mitu jest przenoszeniem jednostki w wyzszy, swiety wy-
miar, pozwalajacy Romom zapomnie¢ o doczesnych bolaczkach dyskrymi-
nacji, wykluczenia spotecznego i izolacji.

3. MITY POCHODZENIA, ZALOZYCIELSKIE,
MIGRACJI I PRZODKOW

Mity pochodzenia maja szczegoélne znaczenie dla ruchéw narodowotwor-
czych i ruchéow odrodzenia narodowego. Poszukiwanie korzeni, ojcow za-
tozycieli 1 ojczyzny jest cze$cig procesu budowy modelu wyjasniajacego
swiat. Mitologiczna narracja historyczna jest postrzegana, jako wyjasnienie

24. Por. R. H. Winthrop, Dictionary of Concepts in Cultural Anthropology, Westpoint
1991, s. 129.
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Wyrdb kotta do destylacji wodki,
Love¢, Bulgaria (fot. A. Bartosz, 1998)

obecnej pozycji grupy i ma znaczenie dla jej przysztosci. Dla Romow ta-
kie mity pochodzenia, wyrazone w szeregu legend, zajmuja istotng pozycje
w kosmologii grupy, ktora znana jest z tego, ze nie ma ojczyzny ani wlasnej
spisanej narracji historycznej. Folklor staje si¢ w tym przypadku waznym
kanatem dostarczajacym informacji dotyczacej genealogii mitycznej i wizji
swiata funkcjonujgcych w spotecznosci, co jest szczeg6lnie istotne w sytu-
acji braku elity narodowej i systemu edukacyjnego, ktére zazwyczaj sa od-
powiedzialne za budowanie 1 zachowywanie istotnych elementow podtrzy-
mujacych granice etniczne.

Pierwszym typem mitow, ktore chciatabym oméwic, sa mity pochodze-
nia lub zatozycielskie i migracyjne. Mity takie wyjasniajg skad pochodzi
dana grupa i wigzg ja tym samym z pewnym terytorium — jej pierwotna oj-
czyzng®. Konkretnie méwigc, w omawianym tu przypadku mity te mowig
o pochodzeniu, rozproszeniu, migracjach i osiedleniu Roméw. Moga one

25. A. D. Smith, op. cit., s. 63—64.
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mieszac si¢ z historiami poszczegolnych krajow a jednoczesnie zawiera¢ od-
niesienia biblijne*. Mozna w nich rowniez odnalez¢ $lady wptywow literac-
kich i parahistorycznych, przeformutowanych i wigczonych w romski folk-
lor. Charakterystyczne dla takich narracji jest legitymizowanie si¢ poprzez
odniesienia do zrédet zewnetrznych: instytucji lub wierzen wiasciwych spo-
feczenstwu jako catosci.

Mity pochodzenia historycznego i geograficznego, zatozycielskie i mi-
gracyjne, moga naleze¢ do rozmaitych kategorii, w zaleznosci od tego, jakie
miejsce rozproszenia si¢ Romow wymieniaja i jakie gldwne motywy mozna
w nich zdefiniowa¢. Konkretnie rzecz ujmujgc, mozna w nich znalez¢ od-
niesienia do Indii i Azji Srodkowej, Egiptu, Iranu, Medii i Mezopotamii?’.
Sa to miejsca, gdzie wedlug mitow Romowie mieli swoje panstwo lub kro-
lestwo. Panstwo to jest opisywane, jako raj na ziemi, w ktorym Romowie
zyli w rado$ci 1 bogactwie, uprawiajac ziemi¢ lub handlujgc, ubierajac si¢
w jedwabie i ozdabiajac ztotem?. Krolestwo Romoéw przypominato rajski
ogrod, kraing obfitosci, w ktdrej stonce nigdy nie zachodzito i nigdy nie byto
zimy. Romowie byli ulubionym ludem Boga, ktéry czesto schodzit do nich
na ziemi¢?. Mozna z tego przypadku wnioskowaé, ze mit ludu wybranego
oraz mit Ztotego Wieku rowniez sa obecne w tym cyklu opowiesci mito-
logicznych. Warto tez zaznaczy¢, ze legendy takie zajmujg wazne miejsce
w publikowanych obecnie materiatach edukacyjnych, adresowanych tak do
Romow jak i nie-Romow.

W innych legendach do opisu pafistwa Romow wykorzystano kombi-
nacje elementow genealogicznych, ideologicznych i nacjonalistycznych. Ist-
nienie panstwa Roméw zostalo folklorystycznie uprawomocnione poprzez
kategorie charakterystyczne dla spoteczenstwa butgarskiego, takie jak po-
siadanie przez Romoéw wilasnych krolow, stolicy, alfabetu, ksigzek i religii
—wszystkich waznych sktadnikoéw §wiadomosci narodowe;j. Mity takie zbli-
zone sg do mitéw Ztotego Wieku charakterystycznych dla folkloru innych
narodow.

Innym waznym motywem mitologicznym jest mit ,,dobrego romskiego
krola”, ktory, w moim przekonaniu, odpowiada mitom zastug militarnych,

26. ,,Studii Romani” nr 1, 1994, s. 9.

27. Zob. ,,Studii Romani”, 1994, s. 17—-18; E. Marushiakova, V. Popov, op. cit., s. 81-93.
Marushiakova i Popov wskazuja takze na szereg innych przypadkow, w ktorych gtownie mu-
zulmanscy Romowie odwotuja si¢ do korzeni arabskich lub tez twierdza, ze ich przodkami
byli afganscy kowale. Inne grupy staraja si¢ znalez¢ powigzania ze starozytnymi proto-Bul-
garami.

28. Zob. Variations of the Theme of King Feravin, tj. Wariacje na temat krola Feravina,
,»Studii Romani” nr 1, 1994, s. 26 lub Maramengro Dev, ibidem, s. 62.

29. V. losifova i in., Romani Culture in History. A Methodological Guidebook for the
Teacher in the Primary School, Sofia 2002, s. 84-85.
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wyroznionym przez Schopflina® lub mitom okresu heroicznego, o ktdrych
pisat Smith®. Bardzo czesto romski folklor podkresla istnienie potgznych
romskich wtadcow: krola, wodza, ksigcia Iub padyszacha. Przedstawiani sg
oni zwykle jako postacie wydajace rozstrzygajace bitwy poteznym wrogom.
Dobry romski krél jest silnym i dzielnym mezczyzna, wojownikiem walczg-
cym z takimi wrogami jak Mongotowie, Tatarzy, Muzulmanie czy Turcy.
W folklorze mozna znalez¢ szereg postaci tego typu: Shibilis, Maramengro
Dev, Chingen Chan, czy wodz Berko. Mity tego rodzaju maja silne konse-
kwencje ideologiczne, poniewaz kieruja one uwage na wartosci szanowane
przez Romoéw 1 stwarzajg obraz przesziosci, ktory kontrastuje ze wspotcze-
sna, zmarginalizowang pozycja, jakag Romowie zajmujg. Bardzo wymowne
jest zatem, ze wlasnie niektore legendy tego rodzaju wybrane zostaty dla
celéow edukacyjnych.

Bardzo popularnym motywem jest historia opisujaca pochodzenie Ro-
mow od dwoch braci lub brata i siostry (Tchin i Genya), ktorzy zostali ura-
towani od przesladowan przez sw. Jerzego i §w. Bazylego®. Mit ten stanowi
cze$¢ calej serii nowych mitow, ktore okreslitabym jako mity cierpienia,
przesladowan i zbawienia®. Celem tych mitow jest przedstawienie historii
cierpienia, przesladowania przez wrogdw i niesprawiedliwego traktowania
przez innych, wlaczajac w to Boga i inne bostwa. Pomagaja one z jednej
strony przedstawi¢ Romow jako ofiary, z drugiej za$ — przeciwstawic sig ist-
niejacym w bulgarskim spoteczenstwie negatywnym stereotypom i ukazaé
mu pozytywne cechy Romow.

Jak powiada jedna z mitycznych opowiesci, gdy ludzie stracili juz cier-
pliwos¢ dla romskich oszustw, kradziezy i morderstw, poprosili Boga, aby
unicestwit Romow. Bog zaprowadzit Romoéw na most i chcial zrzuci¢ ich
stamtad do wody, aby si¢ potopili. Jego plan poparli wszyscy §wieci z wy-
jatkiem chromego $§w. Bazylego, ktory przekonat Boga, ze Romowie sg tez
jego dzie¢mi i uchronit ich tym samym od zrzucenia w przepas¢. Dlatego
Romowie czcza go po dzi$§ dzien*.

Ostatnim przykladem nalezacym do kategorii mitow przesladowan,
cierpienia i zbawienia, jest czgsto cytowana legenda o ,,dobrej krolowe;j”,

30. G. Schopflin, op.cit., s. 94.

31. A. D. Smith, op. cit., s. 65-66.

32. Zob. ,,Studii Romani” nr 1, 1994, s. 104.

33. W pojeciu tym zawierajg si¢ zar6wno mity cierpienia i odkupienia, jak i mity nie-
sprawiedliwego traktowania, opisywane przez Schopflina (ibidem, s. 91-93). Jednakze trzeba
zaznaczy¢, ze w mitach, ktore opisuje, trudno wysledzi¢ odréznialny motyw odkupienia — jest
on raczej zastagpiony motywem zbawienia.

34. Zob. How St. Vasili Saved the Romanies, tj. ‘Jak $w. Bazyli ocalit Romow’, zebrane
przez losifa Nouneva w ,,Studii Romani” nr 1, 1994, s. 51-52.

35. Zob. ,,Studii Romani” nr 1, 1994, s. 7.
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znana takze pod tytutem The Garden of Peoples —tj. ‘Ogrod ludow 3¢, w kto-
rej znajdujg si¢ aluzje do nazistowskich przesladowan i decyzji krola Borysa
111, aby uratowaé bulgarskich Zydow i Romow. Wedtug tej legendy, gdy krol
podjal decyzje by zabi¢ wszystkich Romow, krélowa wytlumaczyta mu, ze
ludzie sg jak kwiaty w ogrodzie i im wigksza jest ich rozmaitos¢, tym lepiej.

Wspolnym elementem tych legend jest przekonanie, ze ludzie powinni
zatowac tego, co zrobili Romom i zmieni¢ swoja postawe wobec nich. Za-
wierajg one przekaz ideologiczny i maja duzg sile polityczng oraz reforma-
torska. Ich funkcjg jest moralna nauka o irracjonalnosci prze$ladowan, war-
tosci ludzkiego zycia i wzbogacajacej roli zroznicowania etnicznego i kultu-
rowego. Jesli mozna mowic tu o odkupieniu, to oznacza ono w omawianych
mitach gtéwnie uznanie przez nie-Roméw, ze Romowie byli ofiarami prze-
sladowan. Celowi temu stuza odniesienia do kategorii rozpowszechnionych
w spoteczenstwie: wydarzen historycznych, postaci biblijnych i cnot chrze-
Scijanskich?’,

4. MITY UPADKU

Mity upadku stanowig istotny element romskich narracji mitologicznych
i logiczny krok wyjasniajacy kres Ztotego Wieku. Maja one duzg wartos¢
wyjasniajaca i site ideologiczna, gdyz stuza zrozumieniu wspoélczesnej sy-
tuacji Romow: marginalizacji, wykluczenia, niepowodzenia. Sg one czgsto
mitami raju utraconego, mitami upadku wtadzy, niesprawiedliwego trakto-
wania lub kary boskiej. Ich gléwna cecha charakterystyczng jest zatem fa-
talizm.

W romskim folklorze mity upadku zwigzane sg z mitami pochodzenia
1 przedstawiajg powody rozproszenia i migracji Romow, a takze ich nizsze-
g0, ogdlnie rzecz biorge, statusu spotecznego. Mity te odslaniajg negatywne
sposoby postrzegania Romow, zinternalizowane przez cztonkow spoteczen-
stwa 1 wzmacniane oraz uprawomocniane przez szereg instytucji i dyskur-
sow: religijnych, historycznych i literackich.

Problemy takie znajdujemy w szeregu legend zawierajacych silne wpty-
wy biblijne i nalezacych do tzw. cyklu egipskiego, a takze w legendach etio-
logicznych, uzywanych w celu interpretacji przeznaczenia lub ,,romskiego
szczescia”.

Pierwszym z wzorow, jakie mozna zaobserwowac¢ w tej mitologicznej
sekwencji, jest utrata romskiego krolestwa lub panstwa, ktore w mitach po-

36. Ivanova i in., Iskri ot oganya, Sofia 2002, s. 12.
37. E. Marushiakova, V. Popov, op. cit., s. 82—83.
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chodzenia bylo opisywane jako niezwykle piekna, potezna i bogata kraina.
Mozna wyrozni¢ szereg roznych watkow fabularnych, starajacych sie przed-
stawi¢ powody jego upadku. Jeden z najbardziej popularnych odwotuje si¢
do narracji historycznej, opowiadajacej o przegranej przez Roméw wojnie
z poteznym i licznym przeciwnikiem. W jej rezultacie ich krolestwo zostato
zniszczone i podbite przez wrogoéw, a Romowie musieli uciekac i rozpro-
szyli si¢ po calym $wiecie. W tej wersji mitu Romowie sg usprawiedliwieni:
utracili panstwo z powodu dziatania czynnikow zewngtrznych i musza teraz,
podobnie jak i inne ludy, pogodzi¢ si¢ z konsekwencjami swojego przezna-
czenia. Taki wzor mitologiczny stuzy, jako skuteczne wyjasnienie losu Ro-
mow i dlatego zostal on wspolcze$nie zastosowany w szeregu materiatow
edukacyjnych dla dzieci — tak romskich jak i nieromskich. Stanowi on sub-
stytut brakujacej narracji historycznej i dostarcza modelu myslowego, ktory
jest tatwy do zrozumienia przez dzieci.

W wielu przypadkach upadek romskiego panstwa przedstawiany jest
jako rezultat uprzedzen zywionych wobec Romow przez ,,ztego kréla” (fa-
raona, Feravina itp.). Ten wzor wlasciwy jest ,,egipskiemu” cyklowi legend.
Egipskie pochodzenie Romow byto popularng hipotezg w XIX i w poczat-
kach XX w. Uwaza si¢, ze konstrukcja catego cyklu jest silnie uwarunkowana
religijnie, zwlaszcza dzigki naukom protestanckich pastorow owego czasu*.
Cykl ten stanowi rowniez wariacje na temat historii Mojzesza przekraczaja-
cego morze i wiodacego Izraelitéw do Ziemi Obiecanej. Dla autorow ,,Studii
Romani” istotnym elementem jest réwniez to, ze narratorami wykorzystuja-
cymi w tym cyklu motywy biblijne byli glownie muzutmanie, co dowodzi
obecnosci synkretyzmu religijnego wsréd Romow na Batkanach.

Wedlug tych legend, Romowie (lub kupti) mieli w biblijnym Egipcie
swoje krolestwo, poteznego krola i wlasny alfabet. Romowie byli jednym
z trzech bratnich ludéw. Dwa inne to ,,prawdziwi Egipcjanie” (amelik) i po-
tomkowie Jakuba (beni Israil)®. Legendy postuguja si¢ szeregiem typow
fabut opartych na biblijnej historii Mojzesza i nawigzujacych do rozstapienia
si¢ morza. Oparte s3 one na dychotomii Romowie — Zydzi i rozwijaja sie
w rozmaitych kierunkach, w zaleznosci od tego, jak dychotomia ta zostata
w nich zdefiniowana.

38. Przekonanie o egipskim pochodzeniu Cygandéw bylo rozpowszechnione juz
w XV-wiecznej Europie, o czym $wiadczg rozmaite kroniki. Wg Frasera (A. Fraser, The
Gypsies, Oxford 2000, s. 5455, 60-63), Cyganie, uciekajac spod panowania tureckiego,
wykorzystali mit ,,Matego Egiptu” i przedstawiali si¢ jako religijni pielgrzymi, posiadajacy
specjalne listy, podpisane przez samego papieza, ktore mialy sprawic, ze ludno$¢ krajow,
przez ktore przejezdzali, traktowata ich przychylnie i z szacunkiem. Por. ,,Studii Romani”
nrl, 1994, s. 44.

39. Zob. ,,Studii Romani” nr 1, 1994, s. 24.
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Dominujacym watkiem jest historia romskiego krola Faraona (Feravin
lub Ferhan), ktory sprawowal w biblijnym Egipcie wladz¢ nad Romami
i Zydami. Zydow jednakze skazal na wygnanie, gdyz byli oni niepostuszni,
leniwi, uparci i nigdy nie potrafili wykonac¢ pracy na czas*. Faraon usitowat
zrobié¢ z nich rolnikéw i dal im ziarno na siew. Jednakze Zydzi albo znisz-
czyli zbiory, albo zjedli ziarno zamiast je zasia¢. Zamiast plonéw zbierali
jedynie ciernie i chwasty. Sprowadzito to na krolestwo gtod, wiec rozgnie-
wany krol rozkazat Zydom deptaé ciernie bosymi stopami. Legendy tego
rodzaju starajg si¢ wyjasni¢ zaktadang przez nie wzajemng nienawis¢ pomig-
dzy Romami a Zydami.

W innych legendach, lub tez w kontynuacji poprzednio omawianych,
krol skazat Zydow na wygnanie, na ktore udali sie pod wodza swojego pro-
roka Mojzesza. Gdy osiaggngli morze (Morze Czerwone, Martwe Oko lub
Wielka Rzeke), Mojzesz rozdzielit wody i otworzyt Zydom droge ucieczki.
Gdy podazajacy za nimi Romowie przybyli na brzeg, romski krol zaczat wy-
zywac¢ Boga krzyczac, ze jest potezniejszy od niego i takze moze rozdzieli¢
morskie fale, co tak rozgniewalo Boga, ze utopit cata armig romskiego krola.

Czasami jednak Romom udawato si¢ przekroczy¢ morze: w innym ze-
spole legend Romowie byli razem z Zydami ofiarami egipskiego krola i mu-
sieli ucieka¢ przed jego okrucienstwem. Bog pomégt Mojzeszowi i Zydom,
otwierajac przed nimi morze. W tym momencie stado gesi przybylo na ratu-
nek Romom, ktéorym grozito utoniecie, i uniosto ich na swoich skrzydtach*'.
Legenda ta jest czgscig cyklu etiologicznego, ktory wiaze zbawienie Ro-
mow z legendg o $w. Bazylim i wyjasnia, dlaczego ggs jest gtdwnym daniem
w dzien $w. Bazylego. Obecnie jest to jedna z najpopularniejszych legend
i zostala wlaczona do ré6znych materialow edukacyjnych, stuzac podobnym
celom, co legendy nalezace do cyklu cierpienia, prze§ladowan i zbawienia.

Trudno jest wyjasni¢, dlaczego w ,,egipskim” cyklu legend dominuje
motyw rywalizacji i wrogo$ci miedzy Romami a Zydami. Zydzi oskarzani
sa w nich o wiele rzeczy, jak lenistwo czy oszukiwanie Romow. By¢ moze
nalezy na te watki patrze¢, jako na odwrécenie negatywnych stereotypow,
zazwyczaj uzywanych przeciwko Romom albo jako rodzaj konkurencji mie-
dzy grupami etnicznymi.

Po drugie, legendy oskarzaja Zydéw o zdrade Chrystusa (historia o tym
jak Zydzi ukradli Romom gwozdzie, ktorymi przybito Chrystusa do krzyza)
lub o niewiare w zmartwychwstanie. W tym ostatnim przypadku legenda

40. Zob. The Pharaoh and the Jews, tj. Faraon i Zydzi, ,,Studii Romani” nr 1, 1994,
s. 28-31.

41. Zob. Why the Roma Honour the Goose, tj. ‘Dlaczego Romowie szanujg gesi?’, ,,Stu-
dii Romani” nr 1, 1994, s. 50.
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Kowale romscy z Samokova na bazarze
w Sofii, Bulgaria (fot. A. Bartosz, 1998)

opowiada o tym, jak Zydzi stwierdzili, ze predzej uwierza, ze kogut, kto-
rego wilasnie gotowali, powstanie z garnka. Gdy to si¢ stato, gorgce krople
zostawily na ich twarzach znamiona, ktore pozostaty na zawsze, jako znak
ich niewiary*. Jedna z mozliwych hipotez mogloby tu by¢ oddziatywanie
tekstow 1 instytucji religijnych na romska tradycje ustna.

Po trzecie wreszcie, jednym z powodéw nienawiéci miedzy Zydami
a Romami miatoby by¢ to, ze Zydzi ukradli Romom alfabet i krolestwo®.
Niemniej jednak, wg autoréw ,,Studii Romani™, takie negatywne posta-
wy pojawiajg si¢ jedynie w warstwie legendarnej i nie wystepuja w real-
nym zyciu. Przeciwnie: wspolny los Romow i Zydow, znajdujacy wyraz
w marginalizacji i przesladowaniu obu tych grup, sprawit, ze jednocza one
swoje wysitki na rzecz uznania ich za ofiary. Podsumowujgc, mozna po-
wiedzie¢, ze powstanie takich legend mogto by¢ spowodowane wplywem

42.,.Studii Romani” nr 2, 1995, s. 28.
43, Studii Romani” nr 1, 1994, s. 26-27, 31.
44. , Studii Romani” nr 1, 1994, s. 29, 45-46.
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pastoréw protestanckich, w ktorych naukach znajdowaty sie watki antyse-
mickie, wptywem dyskurséw literackich importowanych z Zachodu, a takze
sredniowiecznymi przejawami antysemityzmu na ziemiach butgarskich®.
Innym mozliwym wyjasnieniem jest etniczna rywalizacja o zasoby symbo-
liczne. Jakkolwiek by sie rzeczy miaty, motywy konfliktu miedzy Zydami
a Romami funkcjonowaty w konkretnym kontekscie historycznym: wigk-
szo$¢ legend, w ktorych konflikt ten wystepuje, zostata zarejestrowana na
poczatku XX w., w latach 20. 1 30. Nie ma ich wsrdd tych, ktore zostaty
wspotczesnie wybrane jako materialy edukacyjne lub ktére sg popularyzo-
wane przez romskie media.

Spotecznos¢ zydowska ma podobne legendy upadku, interpretowa-
ne czesto jako historia wybrania. Majg one jednak nieco inny charakter.
Na przyktad wg J. D. Kliera, sita zydowskiego Mitu Wybrania wywodzi
si¢ z tego, iz dostarcza on ram pozwalajacych zinterpretowac jednocze$nie
,wejécie w posiadanie i pozorng utrate bozych task” przez Zydéw. Utrata
bozej laski byla przez Zydow traktowana, jako dowod na istnienie ,,spra-
wiedliwego i1 opatrzno$ciowego Boga”, chcacego podda¢ probie ich wiarg*.

Dla Roméw ani przeszto$¢ historyczna, ani religia, ani zadna spisana
narracja nie mogly wytworzy¢, wzmocni¢ czy uprawomocni¢ obietnicy od-
kupienia czy tez wizji bycia wybranym, ktére znajdowalyby potwierdzenie
w cierpieniu — tak jak miato to miejsce w przypadku Zydow. Romowie, choé
doznali podobnej marginalizacji jak Zydzi, zajmowali jako spotecznos¢ cat-
kowicie odmienng pozycje, ktora nie pozwalata im na dostep do waznych
zasobdw, takich jak edukacja. O ile antysemityzm bazowat — obok religii —
na konkurencji ekonomicznej, o tyle Romowie byli po prostu nienawidzeni
jako obce zagrozenie i problem spoteczny. Nie posiadali oni kapitatu kultu-
rowego, ktory Zydzi mogli osiagnaé dzieki powodzeniu ekonomicznemu,
1 byli otoczeni pogardg z racji swojego zacofania, niewiedzy 1 ,,dziecinnej
mentalno$ci”. Co wiecej, czesto nie byli oni nawet uznani za odrebna grupe
etniczng i traktowano ich wylacznie jako problem spoteczny. Zyjac w roz-
proszeniu i stanowigc konglomerat grup bardzo zréznicowanych kulturowo,
Romowie nie mieli nigdy sposobnosci, aby rozwina¢ instytucje niezbedne
dla narodowego odrodzenia — na przyktad swej wlasnej elity, ktora stworzy-
taby pisang wersje¢ jezyka romskiego, napisataby romska histori¢ i stworzyta
wszystkie te ideologie narodowe, symbole kulturowe i cechy szczegolne,
ktore ksztattowalyby jedno$¢ tej zbiorowosci.

45. V. Mutafchieva, The Turk, The Jew and the Gypsy [w:] Relations of Compatibility
and Incompatibility between Christians and Muslims in Bulgaria, Sofia 1994, s. 51.

46. J. D. Klier, The Myth of Zion among East European Jewry [w:] G. Hoskings,
G. Schopflin (red.), Myth and Nationhood, New York 1997, s. 170-171.
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Ogodlnie rzecz biorac, mity upadku stanowig gtowny nurt romskich le-
gend 1 folkloru, gdyz dostarczajg wyjasnienia niskiej pozycji zajmowane;j
przez Romow, traktowanej przez nie jako trwata cecha romskiej historii.
Inne rodzaje mitéw: wybrania, misji cywilizacyjnej, czy tez odrodzenia,
moga by¢ traktowane, jako logiczna konsekwencja mitow upadku®’. Zjawi-
sko to mozna zrozumie¢ odwotujac si¢ do zajmowanej przez Romoéw po-
zycji spotecznej oraz braku elit i instytucji, ktore walczytyby o ich interesy.

5. NEOMITOLOGIA.
MITY WYBRANIA I MISJI CYWILIZACYJNEJ

Rozwdj swiadomosci etnicznej i narodowej wirod Romow przyczynit sie do
powstania nowych mitow dotyczacych wybrania przez Boga i predestyna-
cji, czerpigeych z niektorych elementow istniejacej tradycji folklorystyczne;.
Proces ten rozwija si¢ wedtug wzoréw wiasciwych mobilizacji narodowej,
ktora staje si¢ obecnie — w pewnych warunkach historycznych i spotecznych
—udzialem Romow. Mity te majg zdolnos¢ wywolywania bardziej pozytyw-
nego obrazu zbiorowos$ci, wytwarzania poczucia solidarnosci, a takze zache-
cania do podjecia dziatan na rzecz emancypacji.

Neomitologi¢ mozna zdefiniowac, jako $wiadome dzialanie czgsci rom-
skich elit na rzecz upodmiotowienia Romow przez wykorzystanie pewnych
wzoroéw istniejacych w folklorze i dostarczenie dzigki nim sakralnej wizji
ich pochodzenia, przesztosci 1 misji, jaka maja do spelnienia. W tym sensie
tworzenie neomitologii odbywa si¢ rownolegle do innych proceséw narodo-
tworczych i emancypacyjnych zachodzacych wsréd Romow i stanowi odpo-
wiedz na nier6wno$¢ spoleczng uprzedzenia etniczne i rasizm.

W neomitologii butgarskich Roméw mozemy odnalez¢ kilka zasadni-
czych form wypowiedzi: quasi-historyczne rozwazania o pochodzeniu Ro-
mow, legendy taczace wzorce folklorystyczne z osiagnigciami nauki, dys-
kursy religijne, dyskursy wzorowane na strukturze basni i autorskie interpre-
tacje folkloru. Ich wspolng cecha jest dazenie do unikniecia negatywnych
stereotypow wystepujacych w legendach dotyczacych pochodzenia Romow
i podkreslanie w zamian pozytywnych elementow wystepujacych w mitach
wybrania i misji cywilizacyjnej.

47. Pewien wyjatek stanowig jedynie szczegdlne formy hymnow religijnych, zwanych
Devlikane Gilja (Songs of the Lord , tj. ‘Piesni Pana’) (,,Studii Romani” nr 2, 1995, s. 102-
108), w ktorych Romowie, w przeciwienstwie do istniejacych konwencji, traktowani sg jako
ulubione dzieci Boga. Narracje folklorystyczne tego rodzaju pozostaja jednak poza obszarem
tej pracy.
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Stara Romka, Kardam, Tyrgoviste,
Butgaria (fot. A. Bartosz 1998)

Niektore z tych legend tacza w sobie tradycyjne motywy romskiego
folkloru z innymi popularnymi mitami i danymi o charakterze quasi-nau-
kowym. Inne opieraja si¢ wprawdzie na tradycyjnych mitach pochodzenia
i upadku, jednakze poddaja je rewizji i umieszczajg w nowym kontekscie.
Wida¢ to wyraznie w tworczosci poetki Sali Ibrahim, jednej z wazniejszych
postaci butgarskiego ruchu romskiego. Za pomoca odniesien o charakterze
historycznym, lingwistycznym, naukowym, a nawet biblijnym, taczy ona
elementy tradycyjne z narracja wybrania: Ztotego Wieku, predestynacji i od-
rodzenia. W jej tworczosci znajdujemy obraz Cygandw, jako najstarszego
ludu na ziemi, pochodzacego z kosmosu — od cztonkow zatogi ,,Atlantis”,
statku kosmicznego nalezacego do wyzszej cywilizacji, charakteryzujacej
si¢ wysoko zaawansowang naukg i sztukg. Ambicje zwigzane z wladza, jak
rowniez konflikty o charakterze religijnym, doprowadzity jednakze ,,Atlan-
tis” do katastrofy, a Romowie sg jedynym $ladem pobytu jego zatogi na Zie-
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mi*. Wprawdzie w legendzie tej obecny jest — podobnie jak w tradycji folk-
lorystycznej — element grzechu, niemniej jednak przedstawia ona mozliwosc¢
odrodzenia. Autorka uzywa dla uatrakcyjnienia swojej legendy ro6znych
wspolczesnych wtretow, takich jak dowody naukowe a nawet parapsycholo-
gia. Warto zaznaczy¢, ze legenda ta zyskata juz pewng popularnos¢: zostata
opublikowana w ,,Romano I10” i weszta w sktad wyboru tekstow bedacego
dodatkiem do serii romskich podrecznikéw do literatury Swiat Roméw dla
klas V=VIII®.

W drugiej historii, Mit o Cyganach — prawdg, Sali Ibrahim tworzy le-
gendarng atmosfere opowiadajac mit znany jej dziadkowi, wedtug ktorego
Cyganie byli boskimi aniotami i postancami, ktorzy musieli przej$¢ ciez-
kie proby i zapomnieli nawet o swoim pochodzeniu, by jednak ostatecznie
otrzymac obietnice odkupienia i wkroczenia w nowa ere o§wiecenia. Mieli
oni szczegodlng misje do wypelnienia na ziemi: ,,nauczaé o jedynosci Boga,
leczy¢ choroby i zapobiegac¢ zabijaniu wszelkich stworzen™®, Dla autorki,
przybierajacej tu profetyczng pozg, dowodem istnienia boskiej misji, ktorej
wypetnienie byto powinnoscig Romoéw, jest wlasciwa jej samej swiadomosé
posiadania szczegdlnego ,.kodu genetycznego™!, a takze pewne dane geo-
graficzne, biblijne i jezykowe. Po pierwsze, fakt, ze Cyganie na calym $wie-
cie okre$lani sg za pomocg r6znych nazw, stanowi dla niej dowod jednego
z bozych proroctw. Po drugie, to, ze Romowie okre$laja wszystkich nie-Ro-
méw za pomoca terminu gadzo, tj. obcy, ma §wiadczy¢ o ich (Romow) ko-
smicznym pochodzeniu. Po trzecie, mistrzostwo osiagnigte przez Cygandéw
w sztuce 1 ich umiejetno$¢ przepowiadania przysztosci, stanowig wskaznik
petienia przez nich szczegodlnej roli mesjanicznej i cywilizacyjnej. W tym
samym duchu jezyk cyganski jest dla niej protojezykiem, z ktorego powstaly
wszystkie inne, a gldowne nazwy geograficzne wywodzg si¢ wlasnie z niego.

,,Uniwersalnie prawdziwy’’ charakter tego mitu wskazany zostat w sa-
mym tytule opowiesci i poparty quasi-naukowymi dowodami oraz autory-
tetem bliskiego krewnego — obecnego w legendzie dziadka autorki. Autorka
sugeruje takze, iz jej celem jest wyjasnienie i ztagodzenie bolesnego uczu-
cia wywotlanego przez jej ,,zraniong w dziecinstwie dusze”. Pod wzgledem
struktury 1 zawarto$ci legenda ta zbliza si¢ do zydowskich mitow wybrania
1 misji cywilizacyjnej, gdyz przyczyng romskiego losu nie jest ich grzech,
lecz konieczno$¢ cierpienia w celu przekazania boskiej wiadomosci na Zie-
mig¢ 1 odkupienia grzechow innych.

48. ,,Studii Romani” nr 1, 1994, s. 65.
49. H. Kjuchukov, M. Yanakiev, Romski Pat, Sofia 1996.
50. ,,Studii Romani” nr 1, 1994, s. 66.
51. ,,Studii Romani” nr 1, 1994, s. 67.
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]

Wyrdb koszykow z forniru bukowego,
Lukovit, Butgaria (fot. A. Bartosz 1998)

Mowiac o roli elit w przekazie okreslonych tresci, a konkretnie o twor-
czosci Sali Ibrahim, mozemy stwierdzi¢, ze podwazenie istniejacych mitow
upadku i ofiary jest $wiadomym celem tej waznej romskiej poetki. Swiadczy
o tym wywiad, w ktorym mowi ona, ze podstawowym celem gazety przez
nig redagowanej, ,,Romano Ilo”, jest sprawi¢, aby Romowie ,,przestali skar-
zy¢ sie na swoj los, jak wygnane dzieci Boga”, lecz potraktowali si¢ jako
wybrany przez Boga lud, ktéry nie musi ptaci¢ za swoje grzechy. Manifestu-
jac silng wiarg w sens wilasnej pracy Sali Ibrahim kwituje weze$niejsze mity
upadku stwierdzeniem, ze ,,udato si¢ [jej] udowodnic¢ co$§ wrecz przeciw-
nego: ze Romowie sg ulubionym ludem Boga™2. Kosmiczne pochodzenie
Romoéw ujawnia si¢ dla niej w szczegdlnym talencie do muzyki i poezji oraz
w istnieniu szczego6lnego rodzaju wiedzy, ktora ona sama, bedac Romka, jest
zobowigzana przekazywac®.

Wspolczesne mity wybrania taczg w sobie cechy tradycyjne i nowocze-
sne. Te pierwsze to poszukiwanie romskich poczatkow, potrzeba uzasadnia-
nia poszczegdlnych wydarzen lub tez romskiego losu w ogélnosci, odwoty-

52. K. Atanasova, Znay ezika dotolkova, che da moga da mechtaya na nego [w:] V. Mutaf-
chieva, i in., Ethnic Spectrum — Minorities’ Culture in Bulgaria, Sofia 2001, s. 153.
53. K. Atanasova, op. cit., s. 157-162; ,,Gypsy Rai” 1/99, s. 3-4.
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wanie si¢ do wyjasnien religijnych lub zwigzanych z Biblia, a takze watek
grzechu i boskiej kary. Te drugie, to poszukiwanie nowych uprawomocnien
w nauce, parapsychologii czy historii. Dodatkowo charakteryzuja si¢ one
dwiema waznymi wlasciwos$ciami: obietnica odrodzenia i podkre§laniem
romskiej misji cywilizacyjnej, a takze faktu bycia ,,narodem wybranym”.
Istotne jest rowniez, ze nowe mity nie sg anonimowe jak w folklorze trady-
cyjnym: maja swoich autorow, co pozwala potwierdzi¢ prawde mitologiczng
przez powigzanie jej z waznymi postaciami romskiego zycia.

Jednakze pomimo swej nowosci, neomitologia jest bardzo zblizona to
tradycyjnych wzorow folkloru, ktore tez kiedy$s musiaty zreszta by¢ produk-
tem indywidualnej tworczosci, uzyskujac z czasem status wiedzy zbiorowej,
anonimowej 1 og6lnej. Mity w dalszym ciggu sa obecne w nowych legen-
dach jako ich legitymizacja i ,,prawda uniwersalna”, wyniesiona na wyzszy,
ponadhistoryczny, swiety poziom. Mozemy wigc moéwic tu raczej o nowym
zastosowaniu tradycji folklorystycznej, odnowionej i ozywionej dzigki wy-
sitkom romskich intelektualistdéw, majacej za cel osiagniecie szerokiej pu-
blicznosci za pomoca nowych srodkéw komunikacji, takich jak nowe rom-
skie media, materialy edukacyjne, instytucje i wydarzenia kulturalne, rom-
ska muzyka i sztuke.

6. WNIOSKI

Rozwdj swiadomosci etnicznej wsrod Romow bulgarskich byt dtugim pro-
cesem politycznym i kulturowym, na ktory sktadaty si¢ dgzenia do zjedno-
czenia romskich spolecznosci za pomoca etnicznego nacjonalizmu. Rom-
skie mity, wytwarzane przez samych Romow, sa wskaznikiem ciagtego
procesu przeksztatcania si¢ wartosci, wzoréw interakcji wewnatrz i na ze-
wnatrz romskiej spotecznosci, Swiadomego rozwoju tej ostatniej i wymiany
kulturowej zachodzacej migdzy nig a innymi zbiorowo$ciami. Stare mity,
obecne w nowszych legendach, przekazujg w zakamuflowany sposob ponu-
rg prawde o historii migracji, wykluczenia i dyskryminacji Romow. Wiele
dawniejszych mitow starato si¢ wyjasni¢ brak romskiego panstwa i pisma,
a wigc czynnikow uwazanych za kluczowe dla istnienia narodu, za pomoca
koncepc;ji cierpienia jako proby zestanej przez Boga na ludzi, aby odkupione
zostaly ich grzechy. Mity takie przyczynialy si¢ do utrwalania stygmatyzacji
i wykluczenia Roméw z butgarskiego spoteczenstwa. Z kolei neomitologia,
bedac elementem rozwoju ruchu romskiego w Bulgarii, podwaza sens daw-
nych mitow upadku za pomoca mitdw wybrania, predestynacji i misji cywi-
lizacyjnej. Tworczy potencjal mitow zostal wykorzystany przez nowe po-
kolenie romskich intelektualistow, ktorych naczelnym zadaniem jest popra-
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wa wizerunku romskiej spotecznosci i zademonstrowanie poczucia dumy,
wywodzacej sie¢ z ich pochodzenia etnicznego, wyznawanych wartosci,
poczucia historycznej misji i pragnienia znalezienia lepszych podstaw dla
skutecznego dialogu miedzyetnicznego. Procesy te sa wskaznikiem istnienia
wzajemnych relacji pomigdzy mitem a rzeczywistoscia, dazenia do poprawy
istniejgcego obrazu etnicznego Romdw, nabycia pewnosci siebie i lepszego
zaprezentowania si¢ spoteczenstwu.

Ttum. Stawomir Kapralski
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Nadezhda Georgiewa

E MITENQERI ROLA AND-O AKANUTNO PROCESO
E KULTURALONE EMANCIPACIAQERO MASKAR
BULGARIAQERE RROMENOE

I res e artiklosqgéri si te kerel prezentacia aj tipologia e rromane mitengére transfor-
macienqéri aj historiaqéri thaj lenqére relacienqéri e akanutne bulgarikane mitone-
near. Pakdv so o mito khelel jekh vasni rola and-i formacia ¢ Rromengére identite-
taqéri thaj pherdarel jekh jachitko funkcia na sadaj p-e kulturaqéro abstrakto plano,
a vi and-o sarkondivesutne interakcie maskar-e rromane khetanipnasqére manusa.
Mangav te dav nesave zumavimata avdusne intelektualone Rromenggére kaj te den
nevi formulacia e rromane mitologiaqéri thaj te iklol anda jekh pozitivo dud. Kadaja
buti si te ovel dikhli sar jekh vasno kotor e akanutne rromane etnogenezaqéro, jekh
zordipen kaj te ovel vazdime e Rromenqgéro status, sar saste-hakajenqgére themutne,
aj te paruvddl o negativo dikhipen p-o Rroma maskar gaWen®e.

Nadezhda Georgiewa
MYTH IN CONTEMPORARY PROCESSES OF CULTURAL
EMANCIPATION OF THE BULGARIAN ROMANI COMMUNITY

The article aims to represent and classify the history and changes in Romani myths
and their interaction with macrosociety. This is done with the belief that myths play
an important role in the identity formation of the Roma and performs a formative
function not only on the abstract mythical level but also in everyday real interactions
among members of the community. As proof will be given new attempts to reformu-
late and present Romani mythology in a positive light by contemporary Romani in-
tellectuals. This will be considered as a significant part of the contemporary Romani
ethnogenesis, attempting to upgrade the status of the Roma as rightful citizens and
change the existing negative macrosocial perceptions.
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1. SLOWO WSTEPNE

We wstepie do wydanej w Polsce w 1998 r. pracy pt. Romowie w XXI wieku.
Studium polityczne, dwaj romscy liderzy, Andrzej Mirga i Nicolae Gheor-
ghe, pisza, iz XXI wiek przyniesie konieczno$¢ wypracowania programu
dziatan podejmujacego glebokie problemy dyskryminacji i ubostwa, ktore
dotykaja Roméw w catej Europie, w stopniu nieporéwnywalnym do innych
grup narodowych!. Juz w nastepnym zdaniu dodaja jednak, ze wedlug ich
najlepszej wiedzy: Rozsqdng i wywazong debate publiczng nad tymi pro-
blemami utrudnia brak po stronie Romow wyksztalconych i majgcych dar
przekonywania rzecznikow, ktorzy potrafiliby przyciggngc uwage instytucji
politycznych wigkszosci, a jednoczesnie zachowaliby zaufanie wtasnych tra-
dycyjnych spotecznosci’.

Zainspirowany tg odwazng opinig, co wazne, wygloszong przez anali-
tykow, ktorzy sami wywodza si¢ ze srodowiska romskiego, postanowitem
przyjrze¢ si¢ dziatalnosci romskich elit w Republice Macedonii. Aby grzech
kontrowersji nie spoczal jedynie na sumieniu tych, ktérzy posrednio podsu-
neli mi pomyst do przygotowania niniejszego artykutu, zdecydowatem sie
na opisanie dziatalnosci budzacego skrajne emocje lidera tamtejszej spotecz-
nosci romskiej, Amdiego Bajrama. Jego wybory i postawy — a wigc wybory
i postawy osoby, ktora powszechnie uwazana jest za najwazniejszego re-
prezentanta macedonskich Roméw w kontaktach z instytucjami wigkszos$ci
— beda tu przedstawione na tle sytuacji spotecznej, ekonomicznej i politycz-
nej, w jakiej znajduja sie Romowie zamieszkujacy Republike Macedonii.

1. Por. N. Gheorghe, A. Mirga, Romowie w XXI wieku. Studium polityczne, Krakow
1998, s. 5.
2. Ibidem, s. 5-6.
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2. ROMOWIE W REPUBLICE MACEDONII W XX I XXI WIEKU

Po II wojnie §wiatowej socjalistyczna Jugostawia, ktorej jedna z szesciu
republik konstytucyjnych byla od 1944 r. Socjalistyczna Republika Ma-
cedonii, prowadzita — przynajmniej oficjalnie — polityke majaca sprzyjac
emancypacji Roméw. Zgodnie z konstytucja z 1974 r. wszystkie wspolno-
ty etniczne zamieszkujace federacj¢ jugostowianska byly rowne, jednak to
wladze poszczegolnych republik orzekaty, ktore grupy zamieszkujace ich te-
rytorium posiadaly okres$lony status. W kazdej z szesciu republik najwyzsza
i najbardziej prestizowa kategori¢ narodu (serb. narod) przypisano grupom
stowianskim: Stowencom, Chorwatom, bo$niackim muzulmanom, Serbom,
Czarnogorcom i Macedonczykom. Wickszym, niestowianskim wspolno-
tom, takim jak Albanczycy, Turcy, Wegrzy i Wolosi, na mocy konstytucji
7 1974 1., przyznano status ,,narodowosci” (serb. narodnosti). Natomiast naj-
mniejsze badz najstabsze politycznie grupy etniczne — Romowie, Austriacy,
Czesi 1 Stowacy — traktowani byli jako ,,wspolnoty etniczne” (serb. etnicke
zajednice).

Zoltan Barany okresla postawe jugostowianskich wiadz wobec Romow,
jako konstruktywngq ingerencjg®, co wedtug niego nalezy rozumie¢ jako po-
lityke zmierzajaca do integracji spotecznosci romskiej ze spoteczenstwem
wigkszosciowym, ale nie jej asymilacje. Romow probowano wiaczy¢ w roz-
budowang sie¢ instytucji o charakterze kulturalnym i spotecznym oraz sys-
tem edukacji, a dzigki reformie rolnej mogli uzyska¢ na wlasno$¢ ziemig.
Taka postawa jugostowianskich decydentow byta swoiscie pozytywnym fe-
nomenem na tle innych panstw europejskich. Jednak nie w catej Jugostawii
sytuacja Romow byta komfortowa. Wiele zalezato od prawa i polityki wtadz
kazdej z republik wchodzacych w sktad federacji. Podczas gdy w najlepiej
gospodarczo rozwinigtych republikach — Stowenii 1 Chorwacji — dyskrymi-
nowano Romoéw, to Macedonia, jak twierdzi Barany, stata si¢: we wschod-
nioeuropejskim kontekscie najbardziej goscinnym miejscem dla Romow®.

Na poczatku lat siedemdziesigtych ubieglego wieku powotano — wspie-
rang finansowo i politycznie przez wtadze SFRJ — ogélnopanstwowa Fede-
racje Jugostowianskich Romow, relatywnie niezalezng organizacj¢ reprezen-
tujaca romskie interesy. Jej dzialacze zostali pierwszymi liderami najwaz-
niejszej ,,panromskiej” organizacji, Miedzynarodowej Unii Romow, ktora
powstala w 1971 r. Romowie byli takze reprezentowani na szczeblach lokal-

3. Z. Barany, The East European Gypsies. Regime Change, Marginality, and Ethnopoli-
tics, Cambridge 2002, s. 123.
4. Ibidem.
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nych, gdzie panstwo wspieralo ich dziatalno$¢ kulturowa i emancypacyjna.
Wszedzie, poza Macedonig i Serbia, budowanie romskiej tozsamosci napoty-
kato na powazne problemy i wtasnie dlatego tzw. ,,odrodzenie romskie” pro-
mieniowalo z tych dwoch republik na inne kraje regionu. W 1980 r. wydano
w Skopiu pierwszy podrecznik do nauki jezyka romskiego®. W 1983 r. jezyk
romski uznano za przedmiot fakultatywny w tych szkotach macedonskich,
do ktorych uczeszczata romska mtodziez.

Wspieranie przez rzad macedonski ,,odrodzenia romskiego” sprzyjato
— oprocz tradycyjnie wysokiego przyrostu naturalnego — wzrostowi liczby
Romoéw na terytorium republiki. Jednak faktyczny wzrost populacji Romow
w latach 1945-2010 jest trudny do okreslania. Sytuacja ta wynika z wielu
czynnikow. Wsrdd nich nalezatoby wymienié¢ nieche¢ spotecznos$ci romskiej
do myslenia w kategoriach narodowych, zabiegi dominujacych grup etnicz-
nych (Albanczykéw i Macedonczykow), zmierzajacych do przeciagnigcia
Romoéw na swoja strong w sporach politycznych, koniunkturalno$¢ narodo-
wej autoidentyfikacji, podziaty istniejgce wewnatrz spotecznosci romskiej
i che¢ uniknigcia losu osoby przynalezacej do ,,romskiego getta”. Stad nie
sposob wskaza¢ doktadnej liczby os6b romskiego pochodzenia zamiesz-
kujacych Republike Macedonii. Zgodnie z oficjalnymi danymi zawartymi
w spisie powszechnym z 2002 r., liczba obywateli republiki deklarujacych
przynaleznos¢ do narodu romskiego wynosita 53 879, podczas gdy nie-
zalezni badacze dowodzili, ze liczba Roméw waha si¢ pomigdzy 135 490
a 150 000°.

Tabela 1’
Romska spoteczno$¢ w Macedonii w obrazie spiséw powszechnych
w okresie istnienia drugiej Jugostawii i wedlug najnowszego spisu ludnosci
w Republice Macedonii, przeprowadzonego w 2002 r.
(W dolnej tabeli przedstawiony zostal udzial procentowy Romow
w spoleczenstwie macedonskim):

1948 1953 1961 1971 1981 1994 2002
19 500 20 462 20 606 24 505 43125 | 43707 | 53879
- - 1,46% 1,48% 2,25% 2,5% 2,66%

5. K. Kepeski, S. Josuf, Romani gramatika — Romska gramatika, Skopje 1980.

6. Zob. D. Lakinska, Study. Assessment of priority areas of activity and potential financ-
ing needs in Republic of Macedonia for the international Roma education fund, Skopje 2004,
s. 5.

7. Por. 1. Stawowy-Kawka, Mniejszosci narodowe w Macedonii — wspotczesne prob-
lemy [w:] 1. Stawowy-Kawka (red.), Miejsce Macedonii na Batkanach, Krakow 2005, s. 104.
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Podsumowujac, Romowie to jedna z najwiekszych mniejszosci etnicz-
nych w Republice Macedonii. Dziewi¢édziesiat pig¢ procent macedonskich
Roméw zyje w $rodowisku zurbanizowanym?®. Mimo uprzywilejowanej
pozycji, jaka zajmuja Romowie w Macedonii w poréwnaniu z pozycja
mniejszosci romskiej w innych krajach regionu, sg oni wcigz na najnizszym
szczeblu drabiny spolecznej. Takze w wyniku rozpadu Jugostawii spora
cze$¢ spotecznosci romskiej udala si¢ na emigracjeg, tozac niejednokrotnie
na utrzymanie swych ziomkow, ktorzy pozostali na terytoriach nowopow-
statych panstw. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze Romowie w dalszym ciggu byli
1 s3 grupa o najnizszym statusie materialnym, zamieszkujaca terytorium Re-
publiki Macedonii.

3. ZROZNICOWANIE WEWNETRZNE
SPOLECZNOSCI MACEDONSKICH ROMOW

Zroznicowanie wewngtrzne spolecznosci macedonskich Romow, przynaj-
mniej w wymiarze politycznym, posiada charakter dwustopniowy. Po pierw-
sze, Romowie zamieszkujacy Republike Macedonii zgrupowani sg w ka-
stach-plemionach, ktére czesto reprezentuja sprzeczne interesy, co moze
prowadzi¢ do konfliktow pomiedzy poszczegdlnymi grupami. Najwazniej-
sze 1 najliczniejsze z tych plemion to Kovaci, Dzambazi, Topaanlia, Baru-
t¢ia, Bugurdzija, Gilania, Arilji. Drugim aspektem roznicujacym spotecz-
nos¢ macedonskich Romow, wiazacym si¢ z wyzszym poziomem integra-
cji spolecznosci romskiej, jest podziat na tzw. Arilji (tur. yerli) — osiadtych
(do ktorych zaliczajg sie¢ wyzej wymienione plemiona), oraz tzw. Gurbeti
(tur. gurbet) — obeych, czyli tych, ktorzy przybyli na terytorium dzisiejszej
Republiki Macedonii z Bosni i Hercegowiny, Serbii, a w ostatnich latach
zwlaszcza z Kosowa. Wsrod Gurbeti, najliczniejsza grupe stanowia Romo-
wie Askali, ktorzy w przewazajacej mierze postuguja si¢ w codziennej ko-
munikacji jezykiem albanskim. W ramach tego podziatu, potencjalne kon-
flikty integrujg na poziomie segmentalnym wszystkich Romow osiadtych,
czyli Arilji, przeciwko obcym, tj. Gurbeti. Ze wzglgdu na te trwate podzialy
— zard6wno pierwszego jak i drugiego stopnia — podstawowym zadaniem,
jakie stawiajg przed soba niektdrzy romscy liderzy jest integracja wszystkich
Romoéw na poziomie ponadplemiennym, czyli narodowym, ktory obejmo-
walby i1 konsolidowatl wszystkie wymienione wyzej kategorie. Jednak idea
budowy ogolnoromskiej tozsamosci, opartej na schematach narodowoscio-
wych, wciaz pozostaje raczej w fazie projektu.

8. Z. Barany, op. cit., s. 163.
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.2‘

Topana (fot. P. Majewski, 2006)

Kolejnym aspektem ro6znicujacym Roméw zamieszkujacych Republi-
ke Macedonii jest jezyk. Macedonscy Romowie uzywajg trzech gtownych
dialektow jezyka romskiego’: Arlija, Burgurdzija i Dzambazi. Czgsto jednak
zdarza si¢, ze Romowie uzywaja jako jezyka domowego innego kodu niz je-
den z dialektow romskich (przede wszystkim chodzi tu o jezyki albanski, tu-
recki i macedonski), co ma znaczacy wptyw na ich wybory tozsamosciowe.
Wedlug spisu powszechnego z 2002 r. wsrod 23 202 osob mieszkajacych
w Skopiu i deklarujacych sie jako Romowie, az 23 036 podawato, ze ich
pierwszym je¢zykiem jest jezyk romski (99% populacji Romoéw zamieszku-
jacych Skopje). W skali catego kraju sytuacja wyglada jednak inaczej. Na
53 879 0s6b deklarujacych si¢ jako Romowie, 38 528 uznaje romski za swoj
pierwszy jezyk'’. Romowie zamieszkujacy Tetovo, Kumanovo, Kratovo,
Kriva Polanke, Berovo, Probistip, uzywaja jednego z dialektow jezyka rom-
skiego. W Gostivarze 1 Ki¢evie Romowie nie uzywajg jezyka romskiego,
lecz macedonskiego. W Debarze, Strudze i Ochrydzie Romowie takze nie
uzywaja jezyka romskiego, swoim domowym jezykiem okreslajac albanski
badz macedonski. Z kolei w miejscowosciach takich jak Koc¢ani, Radovis,

9. V. A. Friedman, Romani as a Minority Language, as a Standard Language and as
a Contact Language: Comparative Legal, Sociolinguistic and Structural Approaches, Stock-
holm 2003.

10. http://www.stat.gov.mk/publikacii/knigal.pdf, s. 176 [stan na 3.07.2010].
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Strumica, Romowie uzywaja w codziennej komunikacji jezyka tureckiego.
I wreszcie, w Bitoli, Veles, Kavadarci, Negotino, Romowie postuguja si¢
zaro6wno jezykiem tureckim, jak i macedonskim, ale juz nie romskim'!.

4. DZIALALNOSC POLITYCZNA ROMOW
W REPUBLICE MACEDONII

Kiedy we wrzesniu 1991 r. ludnos¢ albanska (ok. 23% obywateli republiki)
zbojkotowala referendum, na mocy ktoérego SR Macedonii wystapita z fe-
deracji jugostowianskiej, stato si¢ jasne, ze konflikt pomiedzy Macedon-
czykami 1 Albanczykami wchodzi w nowa faze — grozng dla catego spo-
feczenstwa, a takze innych grup narodowosciowych. W atmosferze ciaglej
konfrontacji, zarowno albanscy, jak i macedonscy politycy, bez wzgledu na
przynaleznos¢ partyjna, zachowywali si¢ nie jak przedstawiciele spoteczen-
stwa obywatelskiego, lecz jak reprezentanci grup etnicznych, co wymusito
niejako analogiczng postawe wsrod liderow innych wspodlnot etnicznych.
W konstytucji przyjetej przez zdominowany przez etnicznych Macedonczy-
kéw parlament, status prawny Albanczykow i wszystkich innych grup et-
nicznych — w poréwnaniu do czaséw komunistycznej Jugostawii — ulegt ob-
nizeniu. W ramach nowego systemu konstytucyjnego zostaty one okreslone
mianem ,,mniejszos$ci narodowych”. Cho¢ konstytucja mowita o rownosci
wszystkich obywateli wobec prawa, to jednoczesnie formulowala zasadg,
ze Republika Macedonii jest panstwem etnicznych Macedonczykow, nie za-
pewniajac jednoczesnie zadnych kolektywnych praw mniejszosciom.

Po zawarciu Porozumienia ochrydzkiego', macedonskie wladze przy-
znaly mniejszosciom, w tym takze Romom, status narodu. Zastapit on ist-
niejacy do tej pory status Romow jako mniejszo$ci narodowej. Tym samym
Romowie, jako jednostki i zbiorowos$¢, uzyskali szereg nowych praw i moz-
liwosci dziatania. Na podstawie Porozumienia ochrydzkiego zaszty zasadni-
cze zmiany w konstytucji Republiki Macedonii:

— przestano uzywac terminu ,,mniejszo$¢ narodowa”, ktory zastapiono
terminem ,,narody” lub ,,wspoélnoty etniczne”;

11. D. Lakinska, A. Memedova, Z. Durmish i in., Assessment of Priority Areas of Ac-
tivity and Potential Financing Needs in R. Macedonia for the International Roma Educa-
tion Fund, Skopje 2005 [w:] http://info.worldbank.org/etools/docs/library/63748/World%20
Bank%20Study%2C%20English.doc.doc, s. 11 [stan na 3.07.2010].

12. Porozumienie ochrydzkie zostalo zawarte w Ochrydzie i parafowane w Skopiu
13 sierpnia 2001 r. Jego idea bylo ustabilizowanie sytuacji politycznej, prawnej i spotecznej
mniejszosci albanskiej zamieszkujacej Republike Macedonii. Swym zasiggiem porozumienie
objelo wszystkie mniejszoséci narodowe zamieszkujace Republike.
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— wprowadzono drugi urzedowy jezyk w tych gminach, gdzie ponad
20% ludnosci jest innej narodowosci, niz macedonska;

— Romom przyznano prawo do zdobywania wyzszego wyksztalcenia
we wilasnym jezyku, finansowanego z budzetu panstwa, cho¢ realnie taka
mozliwos¢ jest z obiektywnych powodow ograniczona, gdyz wciaz nie po-
wstaly ustabilizowana i standaryzowana gramatyka i literacki jezyk romski;

— Romowie uzyskali proporcjonalng do swej liczebnosci reprezentacje
w urzegdach, sadach, policji, wojsku 1 edukacji.

Pierwszg partig romska, zatozong w 1990 r. (wtedy jeszcze na teryto-
rium Socjalistycznej Republiki Macedonii, ktéra po r. przemianowana zo-
stat na Republike Macedonii) byta Partia Powszechnego Réwnouprawnienia
Romoéw z Macedonii (mac. Partijata za celosna emancipacija na Romite od
Makedonija). Jej liderem, i pierwszym romskim postem, zostat Faik Abdi,
ktory zasiadal w parlamencie w latach 1990-1998. W latach 1994-1998,
drugim czlonkiem partii Abdiego, ktoremu udato uzyska¢ si¢ mandat par-
lamentarzysty zostal Amdi Bajram. Po dwoch latach wspotpracy, Bajram
zatozyt wlasna partie Sojusz Roméw w Macedonii (mac. Sojuzot na Romite
na Makedonija) i stopniowo udato mu si¢ zmarginalizowa¢ ugrupowanie
Faika Abdi®".

5. AMDI BAJRAM.
ANALIZA PRZYPADKU PEWNEGO ROMSKIEGO LIDERA

Szabanaga, stuchaj, co ci powie Amdi Bajram!!! Na politycznej scenie ty jeste$
kurduplem dla mnie... My tu robimy ,,cyganska robotg” [...] Ja jestem z miasta
Skopje [...] Nie jestem z Gostivaru wies$niak, ktorego przesiedlili do Skopje. On
nie umie mowi¢ po macedonsku [...] Ja jestem Coca Colg, a ty jestes Cocktg'
[...] Znasz romski? Ty jedynie umiesz mowi¢ po macedonsku!!! Ja jestem Amdi
Bajram!!! Jestem Romem!!! A ty jeste$ pot-Albanczykiem!!! [...] Na mnie Ro-
mowie zaglosuja w 102,5%"5.

Przedstawiona powyzej wypowiedz najwazniejszego w Republice Macedo-
nii romskiego polityka ostatnich dwudziestu lat, Amdi Bajrama, pochodzi
z telewizyjnej debaty poprzedzajacej wybory do macedonskiego parlamentu

13. Por. A. Balcer, op.cit., s. 121.

14. Cockta, jugostowianska wersja Coca Coli, jej polskim odpowiednikiem byta Polo
Cockta. Napdj ten zardéwno nazwa jak i smakiem mial nawigzywac¢ do Coca-Coli, stanowit
jednak jedynie namiastke pierwowzoru, cho¢ przez wiele 0sob w krajach bylej Jugostawii
uwazany jest wcigz za bardzo smaczny i wspomina si¢ go z sentymentem.

15. http://www.youtube.com/watch?v=1z2BfV_HJ2I [stan na 3.07.2010].
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w 2008 r. Ostatecznie Bajram okazat si¢ zwycigzca w wyscigu o glosy rom-
skich wyborcow, cho¢ zapewne stato si¢ tak nie dzigki jego btyskotliwym
wypowiedziom, lecz dystrybucji zywnosci i pieniedzy wsréd Romow!'s.
Fragmenty tej debaty umieszczone w postaci o§miominutowego filmu staty
si¢ hitem na internetowym serwisie YouTube. Do tej pory obejrzano 6w film
101 298 razy, a skomentowano go 256 razy. Gléwnym przedmiotem tych
komentarzy jest posta¢ kontrowersyjnego romskiego lidera Amdi Bajrama,
ktory stynie ze swych ekstrawaganckich zachowan i nie zawsze — jak twier-
dza niektorzy — przemyslanych wypowiedzi. Komentarze te przyjmuja badz
to ton prze$miewczy, badz to wyrazaja zazenowanie widzow intelektualnym
poziomem dyskusji prowadzonej przez dwoch romskich lideréw (przeciw-
nikiem Bajrama w dyskusji byt Siban Saliu).

Bajram, ustosunkowujac si¢ do podobnych i, jego zdaniem, krzywdza-
cych go opinii thtumaczy, ze jest to jego autorski sposob na zwrdcenie uwagi
spoteczenstwa na niego samego — polityka oraz przedstawiciela romskiej
wspolnoty, ktora trapig nierozwigzane od lat problemy!’. Dlatego, jak sam
przyznaje, w petni $wiadomy niedorzecznos$ci wysuwanych przez siebie
zarzutow, oskarza macedonskich dziennikarzy, ze sg oni optacani przez ze-
wnetrzne i wrogie interesom macedonskiego panstwa sity opozycyjne wo-
bec obecnej wiadzy'®, ktorej Bajram jest wiernym koalicjantem. Jak wyja-
$nia w wywiadzie dla tygodnika ,,Sega”:

Ja zrobitem to $wiadomie. W tym momencie byto mi wszystko jedno czy i kogo
obrazam, chciatem jedynie skierowa¢ medialng uwagg na siebie, poniewaz przez
caly rok bylem ,,pod kreska” [...] Wszak, jest dwudziestu dziennikarzy w Parla-
mencie od wszystkich chca wypowiedzi, tylko nie ode mnie. Przechodzili obok
mnie tak jak bym nie istnial. A przeciez, i my Romowie jestesmy ludzmi®.

Kuriozalne wypowiedzi Bajrama, ktore on sam okresla mianem ,,strategii”,
moga nie tylko $mieszy¢, ale takze przez wielu moga by¢ uznane za folklor
polityczny i rzecz niegodng uwagi. Takie lekcewazace spojrzenie jest moim
zdaniem — niewtasciwe. Po pierwsze, Amdi Bajram jest jedynym postem
narodowos$ci romskiej i wylacznym reprezentantem spotecznosci romskiej

16. Por. Z. Barany, Romani Electoral Politics and Behaviour, Autumn 2001, s. 6, por.
http://www.ecmi.de/jemie/download/Focus11-2001Barany.pdf [stan na 3.07.2010].

17. Wypowiedz Amdia Bajrama dla jednego z poczytnych macedonskich tygodnikow
[w:] V. Stojanovski, Intervju. Amdi Bajram. Po gafovite sum prepoznatliv i aktuelen, ,,Sega”,
11.03.2010, nr 43, s. 14.

18. http://www.youtube.com/watch?v=de9mFa6G6hk& feature=related [stan na 3.07.
2010].

19. Amdi Bajram [w:] V. Stojanovski, op. cit., s. 14.
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w macedonskim parlamencie obecnej kadencji. Na przestrzeni ostatnich
dwudziestu lat zajmowal rowniez wiele innych waznych stanowisk, co
$wiadczy migdzy innymi o stabosci romskich liderow, ktorzy reprezentuja
odmienny sposob uprawiania polityki i posiadajg r6zna od Bajrama ocen¢
sytuacji spoleczno$ci romskiej oraz wizje jej przysztosci. Po drugie, jego
zyciorys moze by¢ postrzegany, jako charakterystyczny dla pewnej grupy
romskich lideréw w Europie, ktorzy posiadajac realng wladzg, zarowno na
poziomie ,,oficjalnym/formalnym”, rozpoznanym przez panstwo (np. jako
parlamentarzysci, dziatacze samorzadowi, cztonkowie rzadowych i miedzy-
narodowych komisji itd.), jak i ,,nieoficjalnym” (gdzie swoja pozycje za-
wdzigczajg posiadanemu przez nich statusowi utrwalonemu w tradycyjnej
1 charakterystycznej dla romskiej kultury strukturze rodowej), wciaz odgry-
waja ogromna role w spotecznos$ciach romskich. Po trzecie wreszcie, dziata-
nia i decyzje podejmowane przez Amdiego Bajrama determinowaly i wciaz
determinujg los sporej czesci wspolnoty romskiej w Republice Macedonii.
Zanim jednak przejd¢ do szerszej analizy dokonan i wypowiedzi Baj-
rama, chciatbym zwroci¢ uwage na jeszcze jedng niezwykle wazng rzecz.
Ot6z, zachowania Bajrama nie stawiajg w negatywnym $wietle tylko 1 wy-
facznie jego samego. Przede wszystkim os$mieszaja spoteczno$¢ romska.
Mowiac wprost, stanowig one doskonata pozywke dla funkcjonujacych
w spoleczenstwie macedonskim negatywnych stereotypéw odnoszacych
sie¢ do romskiej kultury i romskiej grupy etnicznej. Jesli za$ przyjmiemy,
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ze stereotypy sa jednym z wazniejszych czynnikow wptywajacych na sytu-
acje Romow, a wigc sprawiajg, ze sg oni wcigz najbardziej ekonomicznie,
spotecznie i politycznie marginalizowang grupa etniczng w Republice Ma-
cedonii, wowczas czysto ,,komiczna” strona zachowania Bajrama, o ile nie
przestanie nas interesowac w ogole, o tyle winna zej$¢ na drugi plan.

6. AMDI BAJRAM I ROMSKA POLITYKA

Amdi Bajram urodzit si¢ 30 sierpnia 1956 r. w Skopju. Jak sam twierdzi,
w czasach Jugostawii byl jednym z pierwszych czterech biznesmenow
w Macedonii, a prawdziwy majatek zdobyt w czasie prywatyzacji panstwo-
wych zaktadow w latach 1994-1995, cho¢ jego przeciwnicy zarzucaja mu,
ze ,,prawdziwe” pieniadze zarobit na kontroli nielegalnego handlu przemy-
cang odzieza®. Jako ortodoksyjny muzutmanin wiasciwie nie posiada zad-
nych dobr doczesnych, gdyz jak thumaczy:

Caly majatek jest zapisany na moja matke, ktdra od czterdziestu dziewieciu lat
zyje w Stanach Zjednoczonych [...] Ona ma tam swoje bogactwo, a ja niec mam
niczego zapisanego na moje imi¢. W kulturze muzutmanskiej istnieje tradycja,
wedtug ktorej caly majatek powinien by¢ w rekach najstarszej osoby w rodzie,
w tym przypadku, w rekach mojej matki?!.

W potowie lat dziewigc¢dziesigtych Bajram postanowit zrobi¢ co$ dla swych
romskich braci i zatroszczy¢ si¢ o ich dobro, wykorzystujac wiedze i do-
$wiadczenie, jakie zdobyl w biznesie. W latach 1994-1998 zostal wybrany
postem Partii na Rzecz Calkowitej Emancypaciji Romow (mac. Partijata za
celosna emancipacija na Romite) do macedonskiego parlamentu, a nastep-
nie w latach 1998-2002 i od 2006 r. do dnia dzisiejszego jest postem i pre-
zesem partii 0 nazwie Sojusz Romow w Macedonii (mac. Sojuzot na Romite
na Makedonija). Sukcesy wyborcze Bajrama potwierdzily jego dominujaca
pozycje¢ w srodowisku romskim, a on sam, jak z dumag przyznaje, nie tylko
decydowat o kierunku romskiej polityki, ale takze w pei ja kontrolowat,
nawet zza wi¢ziennych bram:

Nezdet Mustafa [romski polityk, burmistrz gminy Suto Orizari i byty poset w la-
tach 2002—2006 — przyp. aut.] jest moim produktem. Ja sfinansowatem, ptacac
120 tys. dawnych niemieckich marek, jego kampani¢, dzigki ktorej zostal burmi-

20. Dz. Derela, Za grst neodanoceni denari, ,,Globus”, nr 157, 20.04.2010, s. 14.
21. Amdi Bajram [w:] V. Stojanovski, op. cit., s. 19.
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strzem Suto Orizari [...] Sita wymusilem na nim, zeby kandydowat na burmi-
strza poniewaz na poczatku nie chcial, ze wzgledu na zle doswiadczenia, ktore
mial, oraz z powodu tego, ze wydal wszystkie pienigdze. No, ale ja i jeden moj
przyjaciel o imieniu Ibro poszlismy do niego i w twarz mu powiedziatem: jesli
nie chcesz kandydowac, potamiemy Ci nogi i w gipsie bedziesz kandydowat.
No ale potem, jak kandydowalem na posta, nasze stosunki si¢ zepsuly, ponie-
waz on nie udzielit mi swojego poparcia. Jesli chodzi o Sabana Saliu, byt moim
kandydatem na burmistrza kiedy bylem w wiezieniu [Bajram, wygral w 2005 r.
wybory na burmistrza gminy Suto Orizari. Jednak jego kariera jako burmistrza
nie trwata zbyt dlugo. Zaraz po zwycigstwie wyborczym skazano go na cztery
lata wigzienia, za defraudacj¢ 700 tys. euro — przyp. aut.]. On byt jednym z moich
szesciu adwokatow [...] Salu przyszedt do mnie do wigzienia i poprosit, zebym
zrobit z niego kandydata na burmistrza. Ja si¢ zgodzitem. Zrobilismy kampanie,
on w rzeczywistosci wygral, no ale dzigki glosom martwych wyborcéw burmi-
strzem zostal Erdovan Iseni nalezacy do opcji Nezdeta Mustafy. No i kiedy wyda-
1zyto si¢ to oszustwo Saban znéw przyszedt do mnie do wigzienia, rozczarowany
porazka i straconymi pieniedzmi i zaczat plakac. Dobrze pamigtam, kiedy mi
powiedziat, Ze jest catkowicie sptukany i ma ogromne dhugi, no ja go uspokoitem
i powiedzialem mu Zeby si¢ nie martwit. Nawet powiedzialem mu, Ze zostanie
parlamentarzysta. I tak tez si¢ stalo [...] Ja ich stworzytem i Nezdeta i Sabana, ale
ze wzgledu na ich wygorowane ambicje, na koncu wbili mi ndz w plecy. Stawa
uderzyta im do glowy?.

Z tej frapujacej wypowiedzi Bajrama mozna wysnu¢ kilka wnioskéw. Po
pierwsze, ze sposob funkcjonowania romskich lideréw na scenie politycz-
nej, po dwudziestu latach istnienia systemu demokratycznego w Republice
Macedonii, przypomina raczej rzady plemiennego wodza, niz odpowie-
dzialnych przed obywatelami politykow. Niestety w przypadku macedon-
skich Romow nie sposob méwic¢ o istnieniu demokratycznych standardow
i zasad, zarowno jesli chodzi o same wybory przedstawicieli reprezentuja-
cych interesy wspdlnoty romskiej, jak i wewngtrznego sposobu funkcjono-
wania romskich partii politycznych i demokratyzacji ich struktury. Trudno
bowiem mowi¢ o demokracji czy obywatelskiej kulturze politycznej, skoro
od 1996 r. prezydentem najwazniejszej romskiej partii jest jedna i ta sama
osoba (wybrana czterokrotnie), a co wigcej jest ona za kazdym razem jedy-
nym kandydatem na to stanowisko. Cho¢ jak mowi sam Bajram: My jeste-
Smy partig demokratyczng i cztowiek nigdy nie moze by¢ niczego pewien®.

22. Amdi Bajram, [w:] V. Stojanovski, op. cit., s. 17-18.
23. http://www.dnevnik.com.mk/default-mk.asp?ItemID=8417B158EB2DA94A8577-
4BA71537CFD8&arc=1 [stan na 3.07.2010].
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Po drugie, dtugotrwate i autorytarne rzady Bajrama wskazuja na sta-
bos¢ srodowiska romskich aktywistow ,,nowego typu”, skupionych glownie
wokot licznych romskich, badz romsko-macedonskich organizacji pozarza-
dowych. Zazwyczaj sa to osoby z dobrym lub doskonatym wyksztatlceniem
formalnym, zwolennicy reformy romskiej tradycji i kultury oraz otwarcia
si¢ romskiej spotecznosci na $wiat zewnetrzny. Wsrdd nich dominuja miodzi
Romowie obojga pici, doskonale funkcjonujacy w $wiecie biznesu i nauki,
swobodnie poruszajacy si¢ w strukturach krajowych oraz mig¢dzynarodo-
wych, posiadajacy znajomo$¢ jezykow obcych i zasad dziatania struktur
organizacyjnych. Niestety mimo tych kompetencji nie potrafig oni, lub nie
chcg, wptyna¢ na zmian¢ sposobu uprawiania polityki w $rodowisku rom-
skim, a ich dziatania zdaja si¢ nie mie¢ wplywu na sposob myslenia Roméw
o zasadach funkcjonowania ich wspdlnoty. Nowi liderzy wcigz nie moga
sta¢ sie rzeczywista konkurencja dla takiego przywddcy jak Bajram i repre-
zentowanych przez niego warto$ci. O ile dzigki posiadanym umiejgtno$ciom
1 zasobom edukacyjnym uzyskali oni przewage w kontaktach z instytucjami
miedzynarodowymi, to wcigz nie s oni w stanie zdoby¢ pozycji reprezen-
tantow spotecznosci macedonskich Roméw w wewnetrznej polityce mace-
donskie;j.

7. AMDI BAJRAM I PROBLEMY SPOLECZNOSCI ROMSKIEJ

Diadra Boyd, pehiaca funkcje¢ Statego Koordynatora Organizacji Narodow
Zjednoczonych w Republice Macedonii, na podstawie przeprowadzonych
przez jej urzad badan stwierdzita, ze Romowie Zyja $rednio o 15 lat krocej
od innych obywateli panstwa®* i tylko 3,7% z nich dozywa sze$¢dziesigtego
piatego roku zycia, podczas gdy w catosci populacji Republiki Macedonii
liczba osob, ktora przekroczyta te bariere wieku, wynosi 10,3%%. Z kolei
specjalny ambasador Unii Europejskiej w Republice, Ervan Fuere, twierdzi,
iz: 28% Romow w Republice Macedonii, Zyje ponizej granicy biedy*. We-
dhug organizacji pozarzagdowej Sumnal, spoteczno$¢ romska charakteryzuje
si¢ strukturalnym bezrobociem. Az 89% z nich zyje w skrajnym ubostwie,
a az 50% romskich doméw nie jest oficjalnie zalegalizowanych i posiada
status samowoli budowlanych?’. Z kolei wedlug rumunskiej badaczki Iny
Zoon, w 1996 r. 80% Romow pozostawato bez pracy, co oznacza, ze stopa

24. Dz. Georgievski, op. cit., s. 15.

25. http://www.youtube.com/watch?v=ER6ecO4-1_w [stan na 3.07.2010].
26. Cyt. za: Dz. Georgievski, op. cit., s. 15.

27. http://www.youtube.com/watch?v=ER6ecO4-1_w [stan na 3.07.2010].
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Droga do osiedla (fot. P. Majewski, 2006)

bezrobocia wérdd spotecznosci romskiej byta w tamtym okresie trzy razy
wyzsza niz $rednia krajowa®.

W tym miejscu wypadatoby si¢ przyjrze¢, w jaki sposob Amdi Bajram,
zaro6wno jako najwazniejszy romski polityk, jak i jeden z najbogatszych
macedonskich przedsigbiorcow, wspiera aktywnos$¢ ekonomiczng Romow
i stara si¢ rozwigza¢ najwazniejsze problemy tej spolecznosci. Zacznijmy
od tego, ze Bajram ma wlasng wizj¢ sytuacji, w jakiej znajduja si¢ Romowie
w Republice Macedonii. Wypada jednak od razu przyznac, ze jest to wizja
dos¢ oryginalna. Nie zgadza si¢ on na przyklad z opinia, jakoby poziom
i standard zycia Romow zasadniczo r6znit si¢ od poziomu i standardu zycia
innych obywateli panstwa:

Romom zyje si¢ w tym kraju bardzo dobrze, moze nie wszystkim, ze wzglgdu na
to, ze Macedonia znajduje si¢ w ekonomicznym i socjalnym kryzysie, no ale oko-
1o 80% Romow na pewno zyje dobrze, chociazby zdobycie srodkéw na jeden po-
sitek 1 napdj dziennie nie stanowi dla nich wielkiego problemu. Kazdy Rom ma
swoj dom, a niektorzy Romowie maja nawet dwu- czy trzypietrowe. Romowie

28. Por. 1. Zoon, On the Margins: Roma and Public Services in Romania, Bulgaria
and Macedonia. With a Supplement on Housing in the Czech Republic. A Call to Action to
Improve Romani Access to Social Protection, Health Care, and Housing, New York 2001,
s. 67-71.
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sg zaradnymi ludzmi. Na bazarach sprzedaja tekstylia i produkty spozywcze, inni
chodza czysci¢ budynki i domy, kolejni zyja z rent i emerytur swoich rodzicow.
Inni jeszcze kupuja hurtowo przerdzny towar za 3, 4 lub 5 euro i sprzedajg go
potem w zachodnioeuropejskich panstwach po 2050 euro za sztuke, co oznacza,
ze przywoza z powrotem po kilka tysiecy euro®.

W lutym 2010 r. wybuchta glosno komentowana w macedonskich mediach
afera, w ktorg, jak donosity prasa i telewizja, Bajram zaangazowany byt oso-
biscie®. Polegala ona na zorganizowaniu autokarowego transportu do Belgii
(przew6z zapewnita firma, ktorej wlascicielem jest brat Amdiego Bajrama,
Akim Bajram) dla ponad trzystu Roméw mieszkajacych w Suto Orizari.
Niezidentyfikowane osoby miaty przekona¢ Romoéw, ze po uiszczeniu od-
powiedniej oplaty zostang oni uznani za azylantéw i przyznane im zostanie
prawo statego pobytu. Oczywiscie Romowie, ktorym udato si¢ dotrze¢ do
Brukseli zostali niemalze natychmiast odestani z powrotem do Macedonii,
gdzie praktycznie zaraz po nich udata si¢ belgijska delegacja rzadowa, ktorej
zadaniem bylo przekonanie macedonskich obywateli, iz rozwigzaniem ich
trudnej sytuacji ekonomicznej nie jest nielegalna emigracja, lecz inwestycje
umozliwiajace rozwoj macedonskiej gospodarki®!.

Tymczasem, jak dowodzi Bajram, celem podrozy Romow do Belgii
wcale nie bylo uzyskanie prawa azylu:

Falszywy jest obraz, wedlug ktorego Rom po przekroczeniu granicy od razu stara
si¢ uzyskac status azylanta, raczej jedzie on odwiedzi¢ rodzing i przyjaciot, badz
to wyjezdza w celach turystycznych, a niektorzy wyjezdzaja w poszukiwaniu
dziewczyn i1 zon. Wedtug mojej wiedzy, azylanci s3 na catym $wiecie, ale wsrod
nich nie ma ani jednego Roma. Chciatbym zeby kto§ zapytat belgijskiego pre-
miera, ilu Romow z Macedonii jest w Belgii, poniewaz wedhug informacji, jakie
posiadam nie ma ani jednego™.

29. Amdi Bajram [w:] V. Stojanovski, op. cit., s. 14-15.

30. http://www.al.com.mk/vesti/default.aspx?VestID=120598 [stan na 3.07.2010].
31. http://www.al.com.mk/vesti/default.aspx?VestID=120771 [stan na 3.07.2010].
32. Amdi Bajram [w:] V. Stojanovski, op. cit., s. 16.
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8. AMDI BAJRAM I CENTRUM ROMSKIEGO SWIATA

Suto Orizari w oficjalnym dyskursie zaréwno macedonskich, jak i romskich
politykow, przedstawiane jest jako symbol sukcesu polityki multikulturali-
zmu w Republice Macedonii. Mowi si¢ o jedynej zarzadzanej przez Romow
gminie w Europie, a pewnie i na $wiecie, ktorej burmistrzem jest Rom. We-
dlug wspomnianego juz w tym tekscie, bylego burmistrza gminy, Nezdeta
Mustafy, Suto Orizari moglaby pehi¢ wazne funkcje symboliczne, stajac
sie swoistym centrum romskiego §wiata: Suto Orizari mogloby by¢ bardzo
dobrym miejscem dla Romow [...], miejscem gdzie wszyscy Romowie mogq
przybyé, by dyskutowaé swoje pomysty i drogi prowadzqce do ich realizacji>.

Tymczasem wydaje sig, ze niezwykle trudno bedzie nagia¢ rzeczywi-
sto$¢ do tych wygérowanych aspiracji. Jak na razie Suto Orizari jest moze
i najwigkszg romska gming na §wiecie, ale przede wszystkim jest najwigk-
szym romskim gettem znajdujacym si¢ w krajach powstatych po rozpadzie
socjalistycznej Jugostawii. Zbudowana na obrzezach Skopje dzielnica, po
tragicznym trzgsieniu ziemi, ktére w ogromnym stopniu zniszczyto miasto
w 1963 r., wcigz pozostaje tym, czym byla na samym poczatku, cyganskim
slumsem na uboczu rozwijajacego si¢ miasta, bez wigkszych szans na inte-
gracje i modernizacje. Takze jesli spojrzeé¢ na infrastrukture, Sutka pozostaje
jedng z najstabiej rozwinietych gmin w Republice Macedonii. Wedtug infor-
macji umieszczonych na oficjalnej stronie internetowej wtadz gminnych: Na
Jej terytorium nie istnieje nawet jeden wazny osrodek przemystowy. Jest to
przyczyng wysokiego bezrobocia |...]. Gtownym zZrodiem dochodow miesz-
kancow gminy jest drobny handel, ktory prowadzony jest na stawnym baza-
rze, gdzie sprzedaje si¢ gtownie tekstylia i bizuterig*.

Wedtug rzadowych statystyk, gming Suto Orizari zamieszkuje 17 357
0s0b, z czego 13 331 0so6b zadeklarowato si¢ jako Romowie®. Tymczasem
wedhug lokalnego samorzadu, w gminie zyje 29 313 mieszkancéw, a nie-
ktorzy analitycy wykazuja, ze ich liczba moze siegac 60 tys.*, cho¢ wedhug
spisu powszechnego z 2002 r. w calej Macedonii zyje — 53 879 Romow.
Te zadziwiajace na pierwszy rzut oka réznice mozna jednak wyjasni¢. Po
pierwsze, duza czgs¢ Romow deklaruje sie¢ — w obawie przed dyskryminacija
lub/i wyobrazajac sobie, ze w ten sposdb polepszy swoja sytuacje — jako
cztonkowie innych wspdlnot narodowych. Po drugie, a zjawisko to dotyczy

33. http://www.errc.org/cikk.php?cikk=1244 [stan na 3.07.2010].

34. http://www.sutoorizari.org.mk/stopanstvo.asp [stan na 3.07.2010].

35. http://www.stat.gov.mk/publikacii/knigal.pdf, s. 176 [stan na 3.07.2010].
36. Dz. Georgievski, Sut-karta za Sutka, ,,Globus”, nr 157, 20.04.2010, s. 14.
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znacznie wigkszej liczby Romow, ogromna, bo 30% czgs¢ romskiej popu-
lacji¥’, nie posiada zadnych dokumentow osobistych, ktore zaswiadczatyby
nie tylko o ich ,,istnieniu™*, czyli macedonskim obywatelstwie, ale przede
wszystkim zapewnialyby prawo do korzystania z publicznej edukacji*, sys-
temu ubezpieczen spotecznych, zawierania oficjalnych malzenstw, podjgcia
legalnej pracy, prawa wlasnosci, wreszcie umozliwityby manifestacje swej
tozsamosci narodowej i udzialu w wyborach samorzadowych oraz parla-
mentarnych, czyli petlne uczestnictwo w systemie demokratycznym. Uzy-
skanie takich dokumentoéw jest dla Romow niezwykle trudne, zaré6wno ze
wzgledu na ich koszt (500-600 euro), jak i nieumiejetno$¢ poruszania sie
w gaszczu skomplikowanych procedur biurokratycznych, a przede wszyst-
kim ze wzgledu na podstawowe braki w edukacji formalnej (np. analfabe-
tyzm, powszechny zwlaszcza wsrod starszej generacji). Dlatego kolejne
pokolenia Romoéw, ktorych rodzice nigdy nie posiadali dokumentéw mo-
gacych poswiadczy¢ swoja tozsamos¢, wcigz rodza si¢ poza marginesem
spoleczenstwa, pozostajac w zakletym kregu ,,braku oficjalnej tozsamosci”,
z ktorego niezwykle ciezko jest si¢ wydostac.

Jednak sytuacja i potozenie Roméw zamieszkujacych Sutke z pewno-
Scig ulega zmianom. Nie jest jeszcze do konca jasne, jakie bedg ich efekty.
Od 2009 r. burmistrzem Suto Orizari jest syn Amdiego Bajrama — mogacy
pochwali¢ si¢ dyplomem ukonczenia szkoty podstawowej — Elvis Bajram,
ktory jak sam mowi, ma juz gotowy plan na poprawe sytuacji, panujacej
w zarzadzanej przez niego dzielnicy:

Ja jestem bardzo dobrym cztowiekiem i to juz mieszkancy Suto Orizari zdazyli
zauwazy¢. Podczas sprawowania swojego mandatu odrodze Sutke. Przez pierw-
sze trzy miesigce bede tylko czyscil $mieci, musz¢ znalez¢ rozwigzanie tego
ogromnego problemu. Poniewaz teraz kazda gmina stawia pomniki na swoim

37. http://www.youtube.com/watch?v=ER6ecO4-1_w [stan na 3.07.2010].

38. Zob. M. 1lik, Nevidlivi dusi, ,,Forum”, nr 244, 18.05.2010, s. 22-23.

39. W roku szkolnym 1997/1998 do szkot podstawowych uczgszcezato 7148 dzieci rom-
skich. Tylko 351 ksztalcito si¢ w szkotach $rednich (do gimnazjum dla dorostych uczeszczaty
zaledwie 3 osoby), a w roku 1997/1998 $rednie wyksztatcenie zdobyto 69 Roméw. W roku
1995 studia wyzsze ukonczylto tylko 5 Romow. Wsréd Romow panuje najwyzszy analfa-
betyzm oraz najwigksza liczba uczniow nickonczacych 8 klasy szkoty podstawowej (w roku
szkolnym 2002/2003, na 7868 romskich dzieci, ktéore powinny wilasnie w tym okresie
zakonczy¢ edukacje, wyksztalcenie podstawowe zdobyto mniej niz 600 romskich uczniow).
Mimo znacznych udogodnien w roczniku 2000/2001 Romowie stanowili jedynie 0,5% uc-
znidw szkot srednich. Katastroficzna jest wrecz sytuacja na uniwersytetach, gdzie studenci
romscy stanowili w roku szkolnym 2001/2002 jedynie 0,23% wszystkich zdobywajacych
wyzsze wyksztalcenie (87 osob). Por. ECMP Monografija, Romite za integrcijata: analiza
i preporaki, Skopje 2005, s. 51.
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glownym placu i ja pojde do minister kultury [...] i poprosze ja o pozwolenie
na budowe na naszym placu pomnika braci Ramiza i Hamida. My, Romowie,
jestesmy kochajacym pokoj narodem, nie mamy rewolucjonistow. Bracia Ra-
miz i Hamid walczyli na polu dyplomacji o prawa dla Roméow. Chcemy rowniez
zbudowa¢ pomnik naszego najwickszego $piewaka, ToSe Proeskiego®. To jest
zyczenie wszystkich mieszkancow Sutki*'.

Dokladnie tydzien po hucznym $wigtowaniu Swiatowego Dnia Roméw, kto-
ry obchodzony jest na catym $wiecie 8 kwietnia, Suto Orizari stato si¢ miej-
scem regularnej bitwy pomiedzy sitami specjalnymi macedonskiej policji,
a romskimi sprzedawcami, handlujgcymi m.in. nielegalnym towarem (tek-
stylia, sprz¢t RTV-AGD) na miejscowym bazarze. Po raz pierwszy w historii
Republiki Macedonii, Romowie — powszechnie uwazani za spolegliwych
obywateli drugiej kategorii — stan¢li uzbrojeni w kamienie, do otwartej walki
z policja, ktdra interweniowata w ramach rzagdowej akcji walki z szarg strefa.
Wydarzenia te wskazuja, ze macedonskie wtadze zdaja si¢ nie dostrzegac,
ze o ile dziatalnos¢ kryminalna nie taczy si¢ z jedna tylko grupa etniczna, to
akurat bieda ma w Macedonii zabarwienie etniczne i wlasnie ona jest przy-
czyng specyficznego typu nielegalnej dziatalnosci ekonomicznej Romow.

Wracajac jednak do postaci Amdiego Bajrama, moja uwage przykuta
jego nieobecno$¢ podczas wspomnianych zajs¢ i p6zniejsze milczenie. Ana-
lizujac przekazy macedonskich mediow drukowanych i elektronicznych, nie
sposob znalez¢ chocby jednej jego opinii czy wypowiedzi po§wieconej tym
wydarzeniom. Jest to o tyle zastanawiajace, ze zwigzki Bajrama z bazarem
w Suto Orizari sa niejako organiczne, a Bajram uznawany jest za osobe,
ktora kontroluje handel na bazarze i w jego okolicach®. Tymczasem wsrod
dziataczy romskich organizacji pozarzadowych mozna ustysze¢ opinie, we-
dhug ktorych glowng przyczyng interwencji policji nie byla wcale walka
z szarg strefa, lecz zabezpieczenie interesoéw Bajrama, ktoremu handlujacy
Romowie odmoéwili optacania swoistego ,,podatku od ochrony” ich nielegal-
nej dziatalnosci.

40. Todor Tose Proeski byt znanym macedonskim (nie miat on pochodzenia romskiego)
wokalista popowym pochodzacym z KruSeva. Zginat w wypadku samochodowym w paz-
dzierniku 2007 r. Dzien jego pogrzebu, 17 pazdziernika, zostal ustanowiony w Republice
Macedonii Dniem Zatoby Narodowej.

41. http://zdravo.com.mk/index.php?option=com_content&task=view&id=962&Ite-
mid=64 [stan na 3.07.2010].

42. Dz.Derela, op. cit., s. 14.
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9. AMDI BAJRAM I,,CYGANSKA ROBOTA”

Termin cyganska robota (mac. ciganska rabota) oznacza w jezyku mace-
donskim catkowicie bezsensowne, nieprzemys$lane czy odpowiednio nie-
zaplanowane, nieudane dziatanie lub przedsigwzigcie 1 w tym kontekscie
zazwyczaj si¢ go uzywa. Jego pochodzenia nalezatby doszukiwac si¢ w ste-
reotypie, wedtug ktorego Romow postrzega sie¢, jako osoby intelektualnie
i kulturowo tak uwarunkowane, ze wrecz niezdolne do podejmowania ra-
cjonalnych i wlasciwych decyzji oraz wyborow. Termin ten wszedt na state
do jezyka macedonskiego i cho¢ uzytkownicy jezyka nie korzystaja z niego
wylacznie, gdy wyrazaja swoje opinie na temat Romow, to wywoluje on
jednoznaczne konotacje.

Badania dotyczace marginalizacji i wykluczenia, przeprowadzone
wsrod romskich studentow, zdaja si¢ potwierdza¢ powszechne wsrod Ro-
moéw poczucie dyskryminacji. Sposrod 138 romskich studentéw, przebada-
nych w roku akademickim 2004/2005 — 62% odpowiedziato pozytywnie na
pytanie, czy kiedykolwiek poczuli si¢ dyskryminowani na uniwersytecie,
a 69% z nich styszalo w swym towarzystwie ironiczne i stygmatyzujace
uwagi, wyrazane poprzez obrazliwe dla Romoéw okreslenie ciganska rabota.
Z kolei 75% z badanych uwaza, ze Romowie doswiadczaja najwickszej dys-
kryminacji, jako cztonkowie mniejszo$ciowej grupy etnicznej*. Z innych
badan wynika, ze 49,5% z nich zetkneto si¢ z dyskryminacjg w pracy, jak
i podczas jej poszukiwania*.

W tym konteks$cie wypowiedz Amdi Bajrama pochodzaca z opisywanej
juz tutaj debaty przedwyborczej: My tu robimy cyganskq robote. .., nabiera
innego charakteru. Wydaje si¢ wysoce nie na miejscu, ze jeden z najwaz-
niejszych liderow macedonskich Romow uzywa takiego wtasnie sformuto-
wania. Po pierwsze, werbalnie potwierdza on w ten sposob ,,prawdziwos¢”
stereotypow odnoszacych si¢ do Roméw. Po drugie, etnonim Cygan i jego
formy przymiotnikowe np. cyganska, cyganski, uznawane sg przez spotecz-
nos¢ romska za stygmatyzujace i narzucone im z zewnatrz, a jednym z naj-
wazniejszych aspektow walki Romow (nie tylko macedonskich) o emancy-
pacje¢ i poprawe ich sytuacji — przynajmniej w warstwie symbolicznej — jest
prawo do okreslania siebie samych wilasnie jako Romowie 1 przekonanie
innych do uzywania tego etnonimu.

Ale nie dajmy si¢ zwies¢ pozorom. W przypadku dziatalno$ci Amdi
Bajrama, okreslenie cyganska robota pasuje, jak zadne inne. .. Dzieje si¢ tak

43. ECMP Monografija, op. cit., s. 58, 60-61.
44. D. Lakinska, op. cit., s. 20.
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bynajmniej nie dlatego, ze Bajram nie potrafi osiagnac osobistych profitow
dzigki polityce jakg uprawia. Wiadza i korzysci z niej ptynace sg bowiem
w jego posiadaniu od dtuzszego czasu i nic nie wskazuje na to, ze zamierza
sie nimi z kimkolwiek dzieli¢. Moim zdaniem chodzi raczej o fakt, ze Baj-
ram dazy ewidentnie do swoistej konserwacji romskiego getta w Republice
Macedonii. W jego wymiernym interesie lezy, aby Romowie pozostali Cy-
ganami. Aby pozostali w takiej sytuacji spotecznej i ekonomicznej, w jakiej
si¢ znajduja, gdyz tylko w ten sposob jego rzady pozostang niezagrozone
1 wcigz fatwo mu bedzie kontrolowac cata romska wspolnote.
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Piotr Majewski
O AMDI BAJRAMI. OBSERVACIA JEKHE RROMANE
“LIDERESQKERE” POLITIKANE DROMESQERI

O artiklo mothovel pala jekh but kontroversalo rromano politikano manus, o Amdi
Bajrami. I observacia lel $ird katar-o socialo, ekonomiko aj politikano konteks-
to, anda savesbe 3iven e Makedoniaqére Rroma, thaj del jekh deskripcia e Amdi
Bajramisqére politikane deklaracie aj tordomata, sér jekhe manusesqére, savo si
dikhlo general sér o vasnedér mujalo e Makedoniagére Rromenqéro and-i relacia
e gazikane instituciencar.

Piotr Majewski
AMDI BAJRAM. A CASE STUDY OF A ROMANI LEADER

The article presents a controversial Rromani politician, Amdi Bajram. His political
choices and attitudes, and this means the choices and attitudes of a person who is
generally perceived as the most important representative of the Macedonian Roma
in relations with the institutions of majority, will be described in the context of the
social, economic and political situation of the Roma who live in the Republic of
Macedonia.



Topana, Rumunia (fot. P. Majewski, 2006)




Marek Jakoubek (Pilzno, Czechy)

PRZYCZYNY
,ROMSKIE]” PRZESTEPCZOSCI

Niniej szy tekst probuje odpowiedzie¢ na pytanie, czy istnieje specyficzna
przestepczos$¢ romska. Artykut jest rezultatem badan realizowanych na
zamowienie Wydziatu Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw Wewngetrznych
Republiki Czeskiej, ktorych przedmiotem miata by¢ specyficzna ,,romska”
przestepczos$¢. W pismie ministerialnym powiedziano nad to:

Zaktadamy, ze istnieje co$ takiego [jak specyficznie romska przestepczos¢ —
przyp. red.]. Przy czym pod pojeciem przestgpczosci niespecyficznej rozumie-
my taka, ktora jest udziatem kogokolwiek, kto uzywa podobnych sposobow (na
przyktad kradzieze w sklepach). Zakladamy, ze specyficzng przestepczoscia,
jest owa dziatalno$¢ popehiana przez jakas szczegolng grupe, w tym przypad-
ku przez Romow. Specyficzng przestepczoscia sg tedy takie rodzaje wykroczen,
ktorych inne grupy nie popelniaja, jak rowniez szczegdlnie sposoby, ktorych inni
nie uzywaja. Na takim opisie specyficznej przestepczosci nam przede wszystkim
zalezy”.

Odpowiednie badania prowadzono od lipca do grudnia 2005 r., a ich tere-
nowa czes¢ byta realizowana w typowych okolicach Usti nad Labg i Karlo-
vych Varach. Chociaz to studium opiera si¢ na konkretnych poszukiwaniach
w okreslonych miejscowosciach, jest przede wszystkim proba zaprezen-
towania cato$ci badan i ich rezultatdow na poziomie ogélnym. Celem jest
wiec okreslenie ogdlnych parametrow analizowanych praktyk spotecznych.
Réwnoczesnie tekst stara si¢ objasni¢ koncepcje i terminologi¢ warsztatu
badawczego, niezbgdnego do uscislenia zakresu badan, odpowiadajacego
zakresowi przedmiotu.
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1. OKRESLENIE OBSZARU ROZWAZAN
ALBO ODNIESIENIE DO SPECYFICZNEJ KULTURY

Jezeli skupimy si¢ na specyficznej ,,romskiej” przestepczosci, nie uniknie-
my pytania o to, kto jest ,,Romem”. Zgodnie z tytulem tego rozdziatlu, od-
powiedz na pytanie o specyficzng ,,romska” przestepczos¢ bedzie si¢ opie-
ra¢ na kulturowym wyodrebnieniu badanej grupy. Najprosciej méwigc, za
»Romow” bedziemy uwazac¢ nosicieli specyficznych wzorcow kulturowych
lub odre¢bnej kultury, okreslonej przez nas, jako ,.tradycyjnie romska”. Takie
ograniczenie roézni si¢ w wielu aspektach od popularnego okre$lenia Rom/
Cygan i umozliwia przyjecie Scislejszych kryteriow.

Wyodrebniajac odpowiednia grupg nosicieli specyficznej kultury (,,Ro-
méw”) przyjmujemy, ze ta grupa jest okreslana tylko statymi kryteriami,
przy czym inne spojrzenia sg w tym wypadku niewazne. Innymi stowy,
problematyka ,,romskiej” przestgpczosci bedziemy si¢ zajmowac od strony
kultury, a inne determinanty (jezykowe, antropologii fizycznej) zostawimy
na boku. Tych uwarunkowan oczywiscie nie lekcewazymy, trwamy jednak
przy tym, ze odnoszg si¢ do innego tematu. Podstawa wyboru takiej kon-
cepcji jest dazenie do maksymalnego dystansowania si¢ od wszelkich pojec
wychodzacych z uprzedzen, ze przestgpczos¢ jest dziedziczna, czyli ze ,,Ro-
mowie” maja przestepczos¢ we krwi itd., ktdre sa w naszym spoteczenstwie
pogladem stereotypowym. Wychodzac z definicji o niegenetycznym cha-
rakterze kultury zaktadamy, Ze ta koncepcja i odpowiadajacy jej zakres sa
wielce odpowiednim polem do ujecia ,,romskiej” przestepczosci, poniewaz
(mylne i niebezpieczne) uprzedzenia zostajg odrzucone a priori.

Aby jednak w tym kontekscie nie doszto do nieporozumien, pozwolimy
sobie zebra¢ w skrécie podstawowe atrybuty kultury w ujeciu antropolo-
gicznym. Standardowa koncepcja nauk spotecznych wychodzi z zatozen, ze
kultura jest:

Niedziedziczona. Kultura jest tedy wyuczona, jest przez kazdego osob-
nika od narodzenia w ciggu zycia oswajana w procesie socjalizacji, ewen-
tualnie enkulturacji. Kultura nie jest instynktowna, wrodzona albo przeno-
szona biologicznie, dlatego objasnienia ze stanowiska dziedzicznosci sq nie-
dopuszczalne w problematyce kulturowej'. ,,Romowie” tutaj nie zostang wy-
odrebnieni ze wzgledu na specyficzne znamiona ciata (ciemna barwa skory,
wlosow, oczu itd.), ale tylko i wylacznie przez partycypacje w odpowiedniej

1. G. P. Murdock, The Science of Culture [w:] Idem, Culture and Society, University of
Pittsburgh Press, Pittsburgh 1969, s. 66.
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(romskiej) kulturze, przy czym znajomos¢ tejze uzyskali badz wychowa-
niem w dziecinstwie, badZ po6zniejsza socjalizacja.

Przekazywana. Inaczej mowiac: Kultura jest socjalna®. Kultura nie
moze wigc istnie¢ bez odpowiadajacej jej spolecznosci’, prosciej mowigc:
kazdej oryginalnej kulturze odpowiada swoista spotecznos¢. Rzeczywiscie,
kultura jest sposobem zywota charakterystycznym dla danej spotecznosci,
w jej ramach jest przekazywana, przechowywana, wymagana etc. Migdzy
okreslong kulturg a konkretng spoteczno$cia panuje wzajemna zaleznosc,
jedna odpowiada drugiej i tylko jej, przeto kto nie jest cztonkiem spolecz-
nosci, nie jest tez nosicielem kultury ,,tej” spotecznosci. Jezeli jest tak, ze
(dana) kultura potrzebuje 1 wymaga (konkretnej) spotecznosci, jest oczywi-
ste, ze osobnik przejmuje kulture grupy, w ktorej sie znajduje i egzystuje.
W naszym przypadku bedziemy wiec hipotetycznie pojmowac specyficzng
(romska) przestgpczos¢ jako przejaw konkretnej kultury danej spoleczno-
sci, za jej cztonkoéw za$ bedziemy uwazac tylko te osoby, ktdre partycypuja
w strukturach i1 przekazach tych spoteczenstw: informacyjnych, finanso-
wych, komunikacyjnych, krewniaczych, moralnych i innych.

Adaptacyjna. Znaczy to, ze konkretny ksztalt jakiejkolwiek kultury
wynika z dostosowania do konkretnego srodowiska, ktore dana spotecznosc
zajmuje. Kazda kultura nabywa swoje wilasnosci w procesie adaptacji do
otoczenia, przy czym wigkszos¢ jego sktadnikéw gra w tym procesie okre-
slone zadanie; jezeli jest inaczej, to jaka$ czes¢ kultury okaze si¢ w danym
srodowisku niefunkcjonalna, wtedy czgsto dochodzi do jej stopniowej mar-
ginalizacji, az wreszcie zaniku. Kultura jest wigc wyraznie ,,dynamiczna”
a jej poszczegolne dzialy, podobnie jak catos¢ — mogg okazac sie w nowym
srodowisku (na przyktad dzieki migracji danej grupy lub zmian wywotanych
uptywem czasu) niefunkcjonalne, a zatem niemozliwe do zachowania.

2. G. P. Murdock, Fundamental Characteristic of Culture [w:] Ibidem, s. 81.

3. A. L. Kroeber, The Nature of Culture [w:] Idem, Anthropology. Culture Petterns and
Processes, A Harvest/HBJ Book, New York and London 1963, s. 60.

4. R. Linton, The Cultural Background of Personality, Appleton-Century-Crofts, INC,
New York 1945, s. 30.
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2. TRADYCYJNA ROMSKA KULTURA —
PIERWSZE ZRODLO ,,ROMSKIEJ” PRZESTEPCZOSCI

Za pierwsze zrodto ,,romskiej” przestepczosci uznajemy przemijajgce relikty
tradycyjnej kultury romskiej.

2.1. Typowe cechy tradycyjnej romskiej kultury

W tekscie tym postugujemy sie pojeciem tradycyjnej romskiej kultury. Zro-
dlowa warto$¢ tej koncepcji spoczywa w idealnie typowym (w Weberowskim
sensie), ogdlnym ujeciu, umozliwiajacym poroéwnanie rozmaitosci konkret-
nych sytuacji w poszczegdlnych miejscowosciach i prowadzenie rozbioru
danej tematyki na ogdlnym poziomie. Poniewaz celem niniejszego artykulu
jest analiza ogdlnych znamion ,,romskiej przestepczosci”, oczywistym jest,
ze przyjeta koncepcja pozwala doktadnie 1 adekwatnie ja przeprowadzic.

Podstawa tradycyjnej romskiej kultury jest socjalna organizacja, ktorej
bazg jest pokrewienstwo (podstawowg jednostkg romskich osad sg wszak
specyficzne krewniacze skupiska®). Pokrewienstwo funkcjonuje tutaj jako
swoisty idiom, przez nie sg wyrazane (i legitymizowane) wszystkie inne sto-
sunki, nalezgce na przyktad do sfery ekonomicznej, politycznej czy moral-
nej’.

2.1.1. Problem prawdy i jej pojmowanie w tradycyjnej romskiej kulturze
(w opozycji do pojeé spotecznosci wigkszosciowej)

Rodzinne wartosci stanowiqg dla wigkszosci Romow absolutng podstawe’,
do nich nalezy takze prawda. W miejsce wierno$ci prawdzie (w sposobie
jej pojmowania wigkszosciowego spotecznosci) spotykamy sie w romskich
osadach z ideatem wiernosci rodzinie. Prawda nie jest w romskiej osadzie
rozumiana, jako warto$¢ niezalezna od rodzinnych wiezi, lecz im w petni
podlega. Dla mieszkancow romskich osad (ewentualnie nosicieli odpowied-
niej kultury) prawda rzeczywistosci nie jest oceniana neutralnie, nie dotyczy

5. Zob. L. Budilova, Cigdnska pribuzenska skupina. Antropologickad perspektiva [w:]
P. Mares, O. Hofirek i in., Socidlni reprodukce a integrace: idedly a meze, Masarykova uni-
verzita a Mezinarodni politologicky tstav, Brno 2007, s. 203-221.

6. M. Jakoubek, Romové — konec (ne)jednoho mytu. Tractatus Culturo(mo)logicus, So-
cioklub, Praha 2004.

7. A. Fraser, Cikani, Nakladatelstvi lidové noviny, Praha 1998, s. 254.
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jej kategoria ,,obiektywna”, znajdujaca si¢ poza dobrem lub zlem, ale na
opak — prawda jest dla nich moralnie obcigzona (prawda jest dobra), a wigc
nie uwierza, ze moglaby szkodzi¢, jakkolwiek by si¢ o prawdzie mowito
(dalej si¢ przekonamy, ze rozstrzygajacym punktem prawdy, tozsamym
z dobrem czy sprawiedliwoscia jest w romskiej osadzie rodzina). Innymi
stowy, prawda nie jest w romskiej osadzie pojmowana jako ,,obiektywna”,
lecz rozumie si¢ ja w kategoriach ,.relatywnych”, w etymologicznym zna-
czeniu stowa ,,0dnoszace si¢ do” — subiektu (tutaj jest to rodzina), jego za-
miaroéw, nadziei i celow. Prawdziwe jest wiec tutaj to, co jest (jednoczesnie)
dobre (dla rodziny).

2.1.2. Problem odpowiedzialnosci

W romskiej kulturze tradycyjnej jednostka jest silnie zakorzeniona w rodzin-
nych powigzaniach. Tozsamos¢ nie jest rozumiana, jako niezaleznos¢ osoby,
ale jako jasna pozycja w obrebie rodziny. W zwiagzku z tym rysem kulturo-
wym istnieje odmienny stosunek do osobistej odpowiedzialnosci cztowieka.
Upraszczajac mozna powiedzie¢, ze w romskiej osadzie jednostka (cztonek
rodziny) nie odpowiada za swe czyny; odpowiedzialno$¢ przyjmuje rodzina,
jako catos¢. Zbiorowa tozsamo$¢ wyraznie dominuje tutaj nad tozsamoscia
indywidualna, tak Ze jest mozliwa zamiana poszczegolnych cztonkéw danej
rodziny miedzy soba. Dlatego przynalezny do rodziny jest w romskiej osa-
dzie zastgpowalny innym jej uczestnikiem®. Jesli na przyktad cztonek rodziny
dopusci sie wystepku, rodzina (wzglednie rodzinny autorytet) sama okresli,
kto za czyn poniesie odpowiedzialno$¢. Czgsto bywato, ze zamiast rzeczywi-
stego winnego, przez ogot [...] rodziny wybrany zostawat zastepca, ktoremu
kara mniej zaszkodzila niz winnemu’; dlatego kazdy czlonek rodziny musi
by¢ gotowy, aby wzig¢ na siebie skutki karalnego czy innego aspotecznego
zachowania (podac sie za przestgpce, brac¢ wine na siebie...)", ale tegoz
samego moze oczekiwac, gdy on sam bedzie winny.

W kulturze romskich osad obowigzuje w znacznej mierze prawo winy
kolektywnej, tak wiec blgd, ktory popetnita jednostka, traktuje sie, jako
blgd catej rodziny". Ta sama zasada obowiazuje i w przeciwnym przypad-

8. M. Hiibschmannova, Nekolik pozndmek k hodnotdm Romii [w:] Romové v CR, So-
cioklub, Praha 1999, s. 32.
9. Ibidem.
10. K. Ve&erka, Romové a socidini patologie [w:] Romové v CR, Socioklub, Praha 1999,
s. 433.
11. J. P. Liégeois, Romovia, Cigani, kocovnici, Academia Istropolitana, Bratislava 1995,
s.75; E. Sl’lryové, Romovia a kriminalita, ,,Sociologia” nr 33 (5) 2001, s. 476.



168 STUDIA ROMOLOGICA 3/2010

ku, godny szacunku czyn cztonka rodziny zwigksza prestiz jej catej. Bez
wzgledu na to, czy czyn jest dzietem jednostki, czy grupy, mowi si¢ o nim
W pojeciu zbiorowym: zrobili to Czerweniakowcy. Podmiotem akcji jest
cata rodzina i na nig spada cala odpowiedzialno§¢. Rownoczesnie jednak
w romskiej osadzie to rodzina jest za wszystko odpowiedzialna, nie jed-
nostka. Rodziny, w romskiej osadzie nie mozna traktowac jako skupiska
Jednostek, ale jako catosé, ktora wobec swojego otoczenia wystepuje wspol-
nie®.

Rodzina (ewentualnie rodzinny autorytet) ma tez mozliwos¢ anulowa-
nia decyzji (i plynacych z niej zobowigzan) swojego cztonka, ktory potem
poddaje si¢ werdyktowi, a osobiste zobowigzanie przestaje by¢ dla niego
wazne i po rodzinnym vefo nie czuje si¢ absolutnie odpowiedzialny. Tak
wiec, jezeli Rom cos obieca, a jego rodzina z tym sig nie zgodzi, nie czuje sie
zwigzany obietnicg"®.

Reasumujac: moralno$¢ w romskiej osadzie nie jest problemem jednost-
ki, uwarunkowanej jej cechami osobistymi, ktore przejawiaja si¢ w czynach,
ale zalezy od catej rodziny, ktorej jest cztonkiem; moralno$¢ jest zalezno$ciag
kolektywna, jej podmiotem jest rodzina, jako catos¢.

2.1.3. Problem moralnosci, czyli rodzina — podmiot i wzorcowy punkt
norm moralnych

Cata problematyka warto$ci i norm w kulturze romskich osad charakte-
ryzuje si¢ tym, ze normy moralne sg egzekwowane tylko w stosunku do
cztonkéw rodziny, a nie wzgledem innych rodzin, innych romskich grup
czy w stosunku do populacji wigkszosciowej. ,,In-group” — zamknieta grupe
tworza tylko czlonkowie rodziny. W tym sensie jest moralnie dopuszczalne
oszukiwac i okrada¢ wszystkich innych. Gdy Cygan ukradnie cos Cygano-
wi z innej grupy [subetnicznej — przyp. aut.] albo cztowiekowi pochodzenia
niecyganskiego, uznaje sie to za chwalebny uczynek. Nic zlego nie widzi si¢
ani w oktamywaniu obcego Cygana: ,, Rumungrowi nie musi sie dotrzymac
stowa, gadzowi rowniez . Przeciez szczegolnie te predzal gadzeske pre
godi (‘podejs¢’, ‘oktamac’ gadza) byto zawsze wartosciowane, jako drobne
zwyciestwo nad nie-swym". Zdarzalty si¢ kradzieze i inne przejawy paso-

12. E. Stryova, ibidem.

13. H. Fristénska, P. Visek, O Romech (na co jste se chtéli zeptat), manudal pro obce,
VCVS. o.p.s., Praha 2002, s. 128.

14. J. Marusiakova, Vztahy medzi skupinami Cigdnov, ,,Slovensky narodopis™ nr 36,
1988, s. 66-67.

15. M. Hiibschmannova, idem, s. 32.
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zytnictwa popetniane na nie-Romach [ ...], uwazane [w przeciwienstwie do
sytuacji, gdy ich celem byltby cztonek wlasnej grupy — przyp. aut.] [...] za
korzystne dla grupy'®.

Tak zwang ,,my-grupg”, utworzong z cztonkéw formacji krewniaczej,
mozemy uznac za H. Bergsonem za spolecznosé¢ zamknietq, ktorej definicyj-
nym znakiem jest wiasnie to, ze w kazdej chwili liczy ona okreslong liczbe
Jednostek i wyklucza innych'’, w przeciwienstwie do spolecznosci otwartej,
w ktorej partycypuje (chociazby tylko potencjalnie) cata ludzkos¢.

Obie spoteczno$ci r6znig si¢ miedzy innymi wlasnie swoim rozumie-
niem moralno$ci, przy czym miedzy spotecznoscig otwartg a zamknietg nie
ma rozdziatu stopniowego, ale mentalny'®, poniewaz moralno$¢ spoteczno-
sci otwartej jest (wedhug tej koncepcji) obowigzujaca dla catej ludzkosci;
w spolecznosci zamknietej moralno$¢ dotyczy tylko jej cztonkow — i tak wta-
$nie jest w romskich (krewniaczych) grupach.

2.2. W jaki sposob przytoczone cechy zwigzane s z przestepczoscia?

Nosicielami tradycyjnej romskiej kultury sg przede wszystkim cztonkowie
konkretnych rodzin. Konkretna rodzina (albo jej czlonkowie) — i tylko ona
— przedstawia dla danej jednostki ,,moralng komun¢”, bowiem jest jej czton-
kiem. Etyczne prawidta obowigzujace w jej ramach nie odnoszg si¢ do 0sob
spoza granic rodziny. Znaczy to, ze cho¢ w obrebie ,,moralnej komuny”
obowiazuja $ciste etyczne zasady, jak na przyktad: nie kradnij, nie oszukuj,
nie kiam 1 tak dalej, ktorych przestrzeganie wymusza spoleczna kontrola,
polaczona z wyraznymi sankcjami za ich naruszanie, do osob spoza grupy
krewniaczej te prawidta si¢ nie odnoszg. Oszukaé niespokrewnione osoby,
okras¢ je czy oktamacé — takie czyny sg dopuszczalne, z takimi czynami nie
wigze si¢ etycznych norm akceptowanych i wymaganych w ramach wtasnej
grupy krewniaczej.

Przypuszczamy, ze wtasnie w tym stanie rzeczy tkwi jedna z przyczyn
»~romskiej przestepczosci”, poniewaz kradziez, oszustwo, ktamstwo czy tez
inne przewinienie (z punktu widzenia grupy wigkszosciowej) przeciw lu-
dziom, ktdrzy nie naleza do rodziny, nie jest moralnym wystepkiem, albo
nie jest w ogole uwazane za godne potgpienia, ba odwrotnie! Jak wynika

16. J. Horvathova, Zdkladni informace o déjindch a kulture Romui, MSMT, Praha 1998,
s. 14.

17. H. Bergson, Dvoji pramen mravnosti a nabozenstvi, Jan Laichter, Praha 1936, s. 23.

18. Ibidem.
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z badan roéznych grup, to kradziez [poza wlasng grupa — przyp. aut.] rozne
grupy Cyganow traktowaly, jako akt osobistej odwagi i bohaterstwa®.
Podsumujmy: specyfika spoleczna organizacji tradycyjnej romskiej kul-
tury, ktorej fundamentem jest pokrewienstwo a podstawowymi jednostkami
szczegolne zwiazki krewniacze, odznacza si¢, migdzy innymi, oryginalnymi
normami w sferze danej kultury. Jej punktem centralnym jest migdzy innymi
wyraznie prorodzinnie ukierunkowana moralno$¢, w ktorej normy i prawidta
etyczne odnosza si¢ tylko do cztonkéw danej grupy (czyli do krewniakow).

* 3k sk

Oprécz wyzej wymienionych zjawisk, ktore mozna — w zwigzku z przyczy-
nami przestepczosci danych grup — uwaza¢ za kluczowe, pokrewienstwo
odgrywa znaczng rol¢ i w innych sferach danej problematyki, dotyczacych
uczestnikow tradycyjnej romskiej kultury. Zasada pokrewienstwa ma row-
niez tendencje przenikania do wickszosci obszarow, ktore dotycza naszego
tematu — przestgpczosci, nawet, jezeli nie wptywa w jaki§ typowy sposob
na ich charakter, przebieg czy realizacje (sprzedaz i uzywanie narkotykow,
praca na czarno, kradzieze, lichwa itd., itp.). Ta teza obowiazuje zaréwno
w sytuacji, gdy nosiciele tradycyjnej romskiej kultury popelniajg czyny ka-
ralne, jak tez kiedy sg ich ofiarami.

Ot6z, jezeli moéwimy o nosicielach tradycyjnej kultury romskiej, mu-
simy si¢ liczy¢ z wszechobecnoscig rodziny. Rodzina odgrywa centralng
role w zyciu nosicieli badanej kultury, okresla i wptywa na wigkszo$¢ ich
czynnosci, zyciowych wyboréw lub zainteresowan i nie inaczej jest w przy-
padku uczestnictwa konkretnych os6b w sprawach zaliczanych do kategorii
przestgpczosci. Jezeli nosiciele romskiej kultury tradycyjnej pracuja na czar-
no, beda prawdopodobnie tak czyni¢ w ,,rodzinnej firmie”. Jezeli nosiciele
romskiej kultury tradycyjnej jezdza za granice, powiedzmy do Niemiec, na
ztomowiska, po akumulatory samochodowe lub stare meble i domowe urza-
dzenia, bedg to robi¢ takze w rodzinnej ,,brygadzie roboczej”. Wyprawa taka
sktadac si¢ bedzie (z punktu widzenia jednego z uczestnikow) z dwoch bra-
ci, trzech stryjow (jeden z nich jest jego kumem), dwoch kuzyndéw, dwoch
szwagrow i tescia oraz syna brata, ktdry jest zarazem jego chrzes$niakiem. Je-
zeli nosiciele tradycyjnej romskiej kultury handluja narkotykami, jej czton-
kowie przede wszystkim zadbaja o to, aby rodzina ,,miata do$¢ dla siebie”
— do sprzedazy przeznaczona jest dopiero ,,reszta towaru”. Mamy tu do czy-

19. E. Horvathova, Cigani na Slovensku, Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, Bra-
tislava 1964, s. 221.
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nienia z fenomenem, do ktorego analogii trudno byloby szuka¢ w populacji
wickszosciowej.

Podobnie jak w powyzszych przyktadach, rodzina i rodzinne prawo od-
grywa wazna role w innych dziataniach kryminalnych, w ktorych nosiciele
tradycyjnej romskiej kultury partycypuja, jako przestgpcy lub jako ofiary.
Konkretne dziatania r6znig si¢, spoteczny podmiot — rodzina — zostaje. Jesli
wiec zastanowi¢ si¢ nad wlasciwos$cia specyficznej ,,romskiej” przestepczo-
$ci, mozna skonstatowac, ze to wlasnie wszgdzie obecna familiarnos$¢, prze-
nikajgca wszelkie sfery zycia wspominanych grup (zatem i przestepczosci)
jest owym szukanym komponentem. W $wietle analizy uwidacznia sig, ze
cecha romskiej przestgpczoscei jest jej rodzinny charakter.

Ukazalismy wybrane aspekty tradycyjnej romskiej kultury, ktére moga by¢
zrodtem zachowan, klasyfikowanych w perspektywie wigkszosciowej spo-
tecznosci, jako przestepcze. Opis ten dotyczy modelu tradycyjnej romskiej
kultury, inaczej — kultury romskich osad. W konkretnych badanych miejsco-
wosciach wystepuja niektore tylko watki tego modelu i w praktyce odnoto-
wuje si¢ znaczne od niego odstepstwa.

Chociaz wigc mamy dowody na to, ze charakter socjalnej organizacji
badanych miejscowosci wykazuje rysy zblizone do porzadku typowych
romskich osad, trzeba pamigta¢, ze prezentowany model jest kontamino-
wany wieloma wptywami, ktore jego zwartos$¢, przejrzystosé 1 mozliwosci
wyjasniania, w niektorych punktach zaciemniaja.

3. KULTURA BIEDY —
DRUGIE ZRODLO ,,ROMSKIEJ” PRZESTEPCZOSCI

O ,,romskich gettach” mowi sie, jako o miejscach socjalnie wykluczonych.
I ta perspektywa doktadnie oddaje ich podstawowg istotg. Jezeli potraktu-
jemy wykluczenie socjalne, jako cato$¢, ztozong z kilku glownych pozio-
moéw, okaze si¢, ze w wigkszosci wypadkow wybrane miejscowosci beda
odpowiada¢ parametrom tej definicji. Znaczna wigkszos¢ mieszkancow
,romskich gett” znajduje si¢ w sytuacji przestrzennego, ekonomicznego, so-
cjalnego (w wezszym sensie), kulturalnego, politycznego i symbolicznego
wykluczenia.

Przewaga mieszkancow ,,romskich gett” ma wielce ograniczony dostep
do rynku pracy, jest wpychana do szarej sfery ekonomicznej i ogolnie cierpi
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na niedostatek kapitatu ekonomicznego. Znajduje si¢ w podobnej sytuacji
w odniesieniu do kapitatu spotecznego, bo wigkszo$¢ z nich ma tylko skrom-
ng — jezeli nie zadng — ,,sie¢ kontaktow” poza zwigzkami krewniaczymi.
Stad ich sieci spoteczne maja bardzo zamkniety charakter, co miedzy innymi
bardzo ogranicza ich udziat w instytucjach spoteczenstwa wigkszos$ciowego.
Nieszczegodlny jest tez ich kapitat kulturalny, szczegdlnie widoczny jest brak
wyksztatcenia oraz zawodowych kompetencji. Mozna réwniez powiedziec,
ze gros mieszkancow ,,romskich gett” pozbawiona jest rownego dostgpu do
praw politycznych, ktore dostgpne sa innym. Podobnie, w ,,romskich get-
tach” brak formalnych instytucji politycznych, a mieszkancy ,,romskich
gett” nie uczestniczg w tych instytucjach poza osadami. Na symbolicznym
poziomie obywatele osad sg stygmatyzowani przez spotecznos¢ wigkszo-
sciowg wedle takich kryteriow, jak np. kolor skory, specyficzny wariant j¢-
zyka mowionego, typowe nazwiska, charakterystyczne komunikowanie si¢
niewerbalne, sposdb ubierania itd., traktowanych osobno lub w ich kombi-
nacjach.

3.1. Od socjalnego wykluczenia do kultury biedoty

czonych miejscowosci, okreslanych, jako ,,romskie getta” sq nosicielami
specyficznego wzorca kulturowego, ktdry jest rezultatem reakcji 1 adaptacji
na dlugotrwalg biede, rbwnoznaczng z socjalnym, symbolicznym i prze-
strzennym wykluczeniem. Tym wzorcem kulturowym jest wtasnie kultura
biedy. Specyficzny wzorzec kulturowy, postrzegany, jako kultura biedoty,
jest wiec rodzajem adaptacji a takze reakcji biednych na ich margineso-
wq pozycje w urzqdzonym klasowo, wysoce indywidualistycznym, kapitali-
stycznym spoteczenstwie®, przy czym wiele rysow kultury biedoty mozemy
uwazac za lokalne, spontaniczne usitowanie zaspokajania swoich potrzeb,
ktorych biednym instytucje i organa spolecznosci wigkszosciowej nie zapew-
niajq dlatego, ze biedacy nie sq zdolni wykorzystac tych instytucji i nie mogq
sobie na to pozwolié, poniewaz sq niewyksztatceni i nieufni.

Kultura biedoty jest subkulturq wspotczesnej zintegrowanej spoteczno-
Sci 1jest od niej w wielu punktach zalezna. Z drugiej strony dziata, jako rela-
tywnie autonomiczny system, z wigkszoscig klasycznych atrybutoéw takiego
tworu, ma wlasng strukture i wewnetrzng logike i wlasny sposob Zycia prze-
kazywany w rodzinach z generacji na generacj¢*'. Kultura biedoty zatem

20. O. Lewis, The Culture of Poverty, ,,Scientific Ameri¢an” nr 215 (4), 2006, s. 405.
21. Ibidem, s. 402.
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Dzielnica biedy — Topana (fot. P. Majewski, 2006)

nie jest tylko przyktadem cierpienia i bezradnosci, czyli stanem niedostatku
wszystkiego. Jest to kultura w tradycyjnym antropologicznym pojeciu, tedy
taka, ktora dostarcza ludzkim istotom recepty na Zycie, gotowego zbioru spo-
sobow rozwigzywania problemow i stqd petni wazng funkcje adaptacyjng®.

Ten charakterystyczny wzorzec, ktorego jadrem jest zespot alternatyw-
nych wartosci i pochodzace od nich zachowania, wprawdzie danym ludziom
umozliwia w konkretnym potozeniu (prze)zy¢ i wytrzymaé, jednoczesnie
jednak uniemozliwia wejscie do struktur spotecznosci wigkszosciowej. Ci
ludzie nie sg zdolni ,,uchwyci¢ szansy” zmiany zyciowego stylu, ktora im si¢
trafi, ani wykorzysta¢ programow proponowanych im czy to przez panstwo,
czy instytucje pozarzadowe. Jezeli przy tym dojdzie do utrwalenia wzorow
kultury biedy (czyli dostosowania si¢ do dtugotrwatej biedy jako Zyciowej
strategii), wtedy ta tendencja moze si¢ reprodukowac i przechodzi¢ na kolej-
ne generacje, tak ze nastepne pokolenia s na nig catkowicie otwarte.

Za charakterystyczne rysy tego specyficznego systemu kulturowego
uwazane sa zwlaszcza: brak zaufania w stosunku do instytucji panstwo-
wych, solidarno$¢ ograniczona przede wszystkim do rodziny nuklearnej
(czasem rozszerzonej), strategia skierowana na terazniejszosc¢, brak majatku,
zamknigty system ekonomiczny charakteryzujacy si¢ zastawianiem rzeczy
1 pozyczaniem pieniedzy na wysokie procenty, wysoka tolerancja w sto-

22. Ibidem.
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sunku do patologii spotecznych i tendencja do ulegania im, wczesne do-
swiadczenia seksualne, wysoka rozrodczosc¢ i czeste wystgpowanie rodzin/
gospodarstw domowych typu matrylokalnego (domostw, ktorych zdolnosé
do zycia zalezy od zarobkow kobiet, przy czym kontakty mezczyzny z jego
prokreacyjng rodzing sq zwykle swobodne i niestate; wtedy dla zonatego
mezezyzny gospodarstwo matki staje sie ,,domem”), czeste poczucie fatali-
zmu, w przypadku mezczyzn stabe ego przejawiajace si¢ samochwalstwem
i podkreslaniem wlasnej meskosci itd.

& %k sk

Jezeli porownamy wyzej wymienione parametry socjalno-ekonomiczne,
a takze konkretne (dla danej pojgciowej definicji) wzorce czy ich elementy,
ze sposobem zycia w przewazajacej wigkszosci ,,omskich gett” wraz z ich
spolecznym kontekstem, konkluzja bedzie ewidentna: potraktowanie wzo-
réw zachowan znakomitej wigkszo$ci mieszkancow ,,romskich gett”, jako
sktadajgce si¢ na kulture biedoty — jest zasadne.

3.1.1. Kultura biedy a Romowie

Wzory zachowan ludzi w ,,romskich gettach” moga zosta¢ zakwalifikowane
albo jako tradycyjna romska kultura (by¢ moze jej relikt), albo jako kultura
biedy, a sami ludzie rdwniez — jako nosiciele tradycyjnej romskiej kultu-
ry, lub jako nosiciele kultury biedy. Z metodologiczno-epistemologicznych
wzgledow nie mozna jednak orzec, ze s3 Romami (w sensie nosicieli trady-
cyjnej romskiej kultury), a jednoczesnie nosicielami kultury biedy. Inaczej
mowigc — wilasnie z przedstawionych przyczyn, jezeli myslimy o kulturze
biedy i jej nosicielach, nie mozemy (jesli chcemy utrzymac si¢ w ramach
przyjetej koncepcji) juz mowié o Romach.

Co przy tym mamy na mys$li, mowiac o tych wzorcach lub elementach
wspomnianych kultur? Niektore rysy tradycyjnej romskiej kultury i kultu-
ry biedy sg identyczne (wysoka rozrodczo$¢, niewiara w panstwowe insty-
tucje, strategia zyciowa skierowana na terazniejszos$¢, (domowa) przemoc
mezczyzn wobec kobiet, brak prywatnego majatku, wspolnota (majatku, fi-
nanso6w, pozywienia etc.) i wszechobecna wzajemno$¢ w ramach szerszych
(krewniaczych) sieci, znaczna tolerancja do wszelkich typow socjalnych pa-
tologii...). Tak wigc w kazdym przypadku z osobna, jak tez i rozpatrujac zja-
wisko ogolnie, niemozliwe jest ostateczne rozstrzygniecie, co rzeczywiscie
nalezy do tradycyjnej romskiej kultury, a co do kultury biedy; w rzeczywi-
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Dzielnica biedy fpana (fot. P. Wki, 2006)
stosci wszakze nie przynalezy nigdzie, w tym tkwi jadro danej problematyki,
poniewaz te wlasnosci, jako elementy romskiej kultury czy kultury biedy nie
znajduja si¢ out there, ale jako takie (czyli zarowno ich czesci, jak tez cechy
nalezgce...) istniejg jedynie, jako rezultat definicji.

3.2. Intermezzo — relikty tradycyjnej romskiej kultury
versus Kultura biedy

Podczas dotychczasowych dociekan o (mozliwych) zrodtach przestepczosci
w tak zwanych ,,romskich gettach”, prezentowali$my dwa mozliwe schema-
ty interpretacyjne. Pierwszym bylo spojrzenie na te enklawy, jako na miej-
sca, w ktorych trwa tradycyjna romska kultura (przesycona wptywami ze-
wnetrznymi), drugim za$ traktowanie mieszkancow tych osad, jako nosicieli
kultury biedy. Obie koncepcje r6znig si¢ przy tym w punkcie zasadniczym:
pierwsza z nich odpowiada sytuacji interpretowanej, jako wyraz specyficz-
nej tradycji, druga zas$ jest wynikiem aktualnej adaptacji. 1 cho¢ migdzy obu
ukazanymi perspektywami istnieje pewne pojeciowe napigcie, fakt ten nie
powinien zbytnio dziwi¢. Oba pojecia sa przeciez z wielu powodow orga-
nicznie powigzane i owa podwojnos¢ jest raczej utatwieniem w rozumieniu
sytuacji, niz przeszkoda.
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3.3. Kultura biedy a przestepczos¢

Mieszkancom ,,romskich gett” nie oplaca si¢ legalnie pracowac z wielu przy-
czyn. Przez legalne zatrudnienie rodzina stracitaby przeciez pomoc socjalng.
Wielu mieszkancow ,,romskich gett” ma zaciggnigte dtugi (np. mandaty za
wykroczenia drogowe, kradzieze, jazde bez biletu; nie ptaci alimentow, czyn-
szu itp., podejmuje kredyty i pozyczki etc.). Przy legalnej pracy potragcano
by im z ptacy na poczet ich dtugdéw (czgsto tak si¢ dzieje), czego skutki po-
nositaby rodzina, ktérej budzet automatycznie by si¢ zmniejszyt. Dla wielu
mieszkancow ,,romskich osad” Zywot uzalezniony od pomocy socjalnej stat
sie wigc sensownq alternatywq. Innymi stowy — w ich sytuacji jest rozumng
rezygnacja z jakichkolwiek prob uniezaleznienia si¢ od pomocy panstwa®.
Ale, poniewaz zasilek socjalny jest stosunkowo maty, budzet domowy bywa
uzupetniany dochodami z innej dziatalno$ci, czesto nielegalnymi. AbySmy
wszak zrozumieli sytuacje w odpowiedniej perspektywie, wro¢my do po-
jecia kultury biedy i spojrzmy na te dzialania, jako na wyraz adaptacyjne;j
strategii jednostek w konkretnych warunkach zyciowych. Jednym z bardzo
waznych elementoéw wywotujacych, w przypadku nosicieli kultury biedy,
potencjalne zachowania, kwalifikowane przez spotecznos¢ wigkszosciowa
jako kryminalne, jest fakt, ze aby (prze)zy¢ w danych warunkach, nalezy
przyjac zbidr wartosci oraz zwigzane z nim wzory zachowan, ktore sg od-
mienne od norm spoteczenstwa wigkszosciowego i czgsto do$¢ ostro z nimi
kontrastuja. Jezeli w wiekszoSciowym spoleczenstwie istniejg wartosci i im-
peratywy (cho¢by na poziomie niespelnionego ideatu), jak np. nie krasé, nie
oszukiwac, nie ktamacé, to sa to takie walory, ktore do zycia w ,,getcie” (albo
w kontaktach jego mieszkancow z czlonkami czy instytucjami spoleczen-
stwa dominujgcego) sg wlasciwie zbyteczne, a ich respektowanie jest dla
jednostki wyraznie niezreczne, a nawet obtozone sankcjami (egzekwowa-
nymi na przyktad przez rodzicow, rowiesnikow lub kolegow). Tym samym
zachowanie ich podlega spolecznej kontroli. Najkrocej: aby ludzie mogli
(prze)zy¢ w warunkach kultury biedy [tj. niskiej klasy spolecznej — przyp.
red.], nie moga si¢ kierowa¢ warto$ciami i ideatami wyzszej od siebie klasy,
dlatego ze takie zachowanie przyniosto by im wiecej szkody niz pozytku.
Opisana sytuacja jest na poziomie strukturalnym do$¢ podobna w od-
niesieniu do pierwszego zrodla ,;romskiej” przestgpczosci — tradycyjnej
romskiej kultury. W obu przypadkach mozna za potencjalng sktonnos¢ kry-
minalng (wedle optyki spotecznosci wigkszosciowej) uwaza¢ fakt, ze dane

23. Por. Z. Konopasek, Estetika socialniho statu. O krizi reprezentace (nejen) socialniho
zabezpeceni, G plus G, Praha 1998, s. 101-102.



M. JAKOUBEK — PRZYCZYNY ,ROMSKIE]” PRZESTEPCZOSCI 177

osoby nie sg uczestnikami wigkszo$ciowego systemu wartosci (hierarchia
warto$ci, wiodgce ideaty etc.), lecz wyznaja warto$ci odmienne i to nie tylko
w sensie odmiennej akcentacji lub jej wariacji, ale w sensie odmiennosci sto-
sunkowo radykalnej (chodzi o inne systemy wartosci). W obu przypadkach
latwiej mowi¢ o samodzielnym spoteczenstwie, ktore od spotecznosci wigk-
szo$ciowej rozni si¢ odmiennym normatywnym systemem, przy czym pro-
blem (w stosunku do przestepczosci czlonka tego spoleczenstwa) polega na
tym, ze ludzie w obu przypadkach nie czujg gi¢bszych moralnych zobowig-
zan wobec cztonkow grupy wiekszoSciowej: w ani jednym przypadku czton-
kowie grupy wickszosciowej nie sg uwazani za cztonkoéw wilasnej moralnej
wspolnoty, a wigc wzgledem nich dopuszczalne sg — na poziomie etycznym
— jakiekolwiek zachowania (z ktorymi nie sg zwigzane zadne etyczne zasa-
dy, ograniczenia czy sankcje). Podstawowa roznica w danej sytuacji polega
na tym, ze w przypadku tradycyjnej romskiej kultury sytuacja, normy i za-
chowania sa determinowane tradycjg a w kulturze biedoty adaptacjq.

3.3.1. Przyktad nieplacenia za energig¢ elektryczng w noclegowni

Przytoczymy przyklad ilustrujacy tezy wyzej wspomniane. Wyobrazmy so-
bie cztowieka, ktory przeprowadzi si¢ (nie jest wazne, z jakich powodow) do
tak zwanej noclegowni dla dtuznikow. Rzeczywisto$¢ noclegowni jest taka,
ze nikt za prad nie ptaci (dalej nie jest wazne, dlaczego taka sytuacja istnie-
je). Poniewaz wszyscy potrzebuja elektrycznosci, sa (,,na czarno”) podpieci
do instalacji elektrycznej ze wspdlnych pomieszczen. Nasz cztowiek, ktory
caly zywot przyktadnie ptacit za energie, jest zniechecony calg ta sytuacja
i mowi sobie nieptacqca holota, wigc sie nie dziwig, ze tutaj skonczyli, bo
nie placili. Ja jestem jednak inny, zawsze placitem, tutaj jestem przypadkiem
i tylko tymczasowo (mimochodem, bardzo czesta postawa nowych lokato-
row) i bede oczywiscie oplacac elektrycznosc. Ale gdy dojdzie pod koniec
miesigca do placenia, okaze sig, ze nasz czlowiek zaptaci podwdjnie. Raz
za swoje zuzycie energii, a ponadto — a tego zupetnie sie nie spodziewat —
po raz drugi za elektryczno$¢ zuzyta we wspolnych pomieszczeniach, za
ktora rachunek roztozony bywa na poszczegdlnych najemcow. Mie¢ wlasny
licznik i placi¢ za zuzytg energie¢ (jak to chcg normy spotecznosci wigkszo-
sciowej) jest wiec w danych warunkach (przynajmniej ekonomicznie) bar-
dzo niekorzystne. Taki osobnik naraza si¢ ponadto na drwiny innych, kto-
rzy bezceremonialnie owg sytuacje wykorzystujg. Jest oczywiste, ze nasz
cztowiek— nie ze wzgledu na podly charakter, kryminalne sktonnosci czy
nienawi$¢ do wigkszosciowej spotecznos$ci, ale na podstawie racjonalnej,
chtodnej rozwagi — w nastgpnym miesigcu zrezygnuje z ptacenia za prad, da
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odlaczy¢ swoj licznik, podlaczy si¢ do instalacji publicznej i przystosuje sig
do otaczajacej go spotecznosci.

ZAKONCZENIE

Przedstawilismy dwa mozliwe wytlumaczenia zrodet ,,romskiej” przestep-
czosci, inaczej mowiac przestepczosci w tak zwanych ,,romskich gettach”.
Po pierwsze — spojrzelismy na te enklawy jako na miejsca, w jakich dozywa
tradycyjna romska kultura (przesigknigta obcymi tej kulturze zewngtrzny-
mi wplywami), po drugie — potraktowali§my mieszkancow tych socjalnie
wykluczonych miejsc jako nosicieli kultury biedy. Wskazalismy, ze jedna
z podstawowych cech réznigcych te dwie koncepcje jest pierwotne zrodto
determinujgce dziatania kryminalne. Przy tym pierwsze z nich interpretuje
te zachowania, jako wyraz specyficznej tradycji, drugie zas wyjasnia je jako
wynik aktualnej reakcji i adaptacji na otaczajace srodowisko i dane warunki.
Czy bedziemy sytuacje w danych miejscowosciach interpretowac z perspek-
tywy pierwszej koncepcji czy drugiej, jedno jest pewne, to mianowicie, ze
ludzie mieszkajacy w przedstawionych miejscowosciach zachowuja si¢ tak
nie ze zlej woli, ale dlatego, ze dane zachowanie jest w tych warunkach
wlasciwe, czyli ,,normalne” (a ponadto wymuszane kontrola spoteczng ze
strony grup dominujacych). Na poziomie ogolnym jest wiec oczywiste, ze
takie zachowanie w danych warunkach jest sensowne, zrozumiate, ,,logicz-
ne” a rbwniez — przewidywalne.

Prezentujemy nasze wywody po to, aby wskazac, ze czeste zjawisko
osadzania zachowania osob, zyjacych w danych warunkach, jako moralnie
niewtasciwe, nikczemne czy po prostu gorsze, jest co najmniej dyskusyjne.
Patrzac z odwrotnej perspektywy i w uproszczony sposob stwierdzi¢ nalezy,
ze wickszo$¢ z nas, cztonkoéw spoteczenstwa wigkszosciowego, zachowuje
si¢ w mniej lub bardziej konformistyczny sposéb, a wedle powszechnych re-
gul naszego spoteczenstwa, wcale nie jest to dowodem na pozytywne cechy
naszej moralnosci. Nie, my zachowujemy si¢ tak, jak si¢ zachowujemy gtow-
nie dlatego, ze 1) jesteSmy tak wychowani (determinacja tradycji); 2) jest to
dla nas raczej wygodne (determinacja adaptacji), przy czym jest oczywiste,
ze gdybysmy byli wychowani w odmiennej tradycji (chocby tej ,.tradycyjnie
romskiej”), albo by$my wyrastali lub zyli w innym $rodowisku (w socjalnie
wykluczonej miejscowosci), nasze zachowanie lub jego wzory, jak tez war-
tosci i normy, od nich tez by pochodzity (a ich przestrzeganie bytoby wymu-
szone spoleczng kontrolg), bytoby inne (prawdopodobnie bardzo podobne
wlasnie tym, ktére wyzej opisaliSmy jako typowe dla tradycyjnej romskiej
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kultury, albo kultury biedy). Innymi stowy: trzeba pamigtaé, ze mato kiedy
wybor systemu wartosci, z ktorego wywodzg si¢ normy wtasnych zachowan
wynika z woli jednostki, przy czym w odniesieniu do analizowanego tutaj
,~romskiego getta” ta teza sprawdza si¢ w dwojnasob. Niniejsza proba wy-
jasnienia zrodet ,,romskiej przestepczosci” mimo wszystko jasno pokazuje,
7e przyczyny tej przestgpczosci naleza do obszaru kulturowego, ewentualnie
socjalnego, a wigc przestepczos¢ ta nie ma w zadnym przypadku determina-
cji biologicznej (,,maja to we krwi”). To znaczy, ze podstaw tej przestepczo-
sci nalezy doszukiwac si¢ w mechanizmach socjalizacyjnych, determinowa-
nych socjalnym rozwarstwieniem, w zadnym za$ przypadku nie maja one
znamion biologicznych.

Ttum. Wojciech Dudziak
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Marek Jakoubek
E RROMENQKRE ,,KRIMINALITETAQERE” ASA

O $erutno puchipen anda dava artiklo si val ekzistuinel val na jekh specifiko ,,rro-
mani kriminalitéta”. Anda pesqéri analiza, savi jekhtikanes zumavel te del anglal
o puchipen so si and-i titulo, o avtori nakhavel angl-i jakh daja téma andar-i socio-
kulturalo perspektiva. Javére lavengar, ov dikhel and-o Rroma manusen, so anen
jekh specifiko (rromani) kultura thaj rromani kriminalitéta, sér jekh specifiko kotor
anda lenqéri kultura. Butedér preciz vakarindor, sikavel so ¢ Rromengéri kriminalo
specifika thavdel katar-o kontakto maskdr-o Rroma thaj manus$a save phiraven
jekh gazikani kultura (and-o konkréto suro, i Cexitko kultira). Kadale dikhanes®ir,
i kontribucia si jekh bazikani kritika sa e koncepciengéri, save pakén aj pakaven so
i rromani kriminalitéta si jekh kotor and-e Rromengéri natura (isi so phenen ,,anda
lengéro rat”!). Kadale dikhanesfdr, o avtori zumavel te pucharel e Rromengére
.kriminalitetagére” asa. P-o generalo nivéli, arakhel duj grupe asa: 1) asa save si
determinuime katar jekh specifiko (viz rromani) kulturalo tradicia & 2) asa save
thavden katar-e Rromenqéri ,,integracia” (varesér) and-o ¢exitko akanitko dostipen.
I empiriko dokumentacia avel katar-o rodlaripen, so korkorro kerdds o avtori pe-
sqére manglardaga maskir Rromenfe, save besen and-e Distitne Slovakiagére rro-
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mane pere thaj vi and-o kad-akharde ,,rromane gétova” e Cexitkone Republikae.

Marek Jakoubek
CAUSES OF ,,ROMA” CRIMINALITY

The main question of the article is whether there exists a specific Roma criminality.
In his study, which primarily answers the above mentioned question, the author exa-
mines the issue from the socio-cultural perspective, that is he considers “Roma” as
bearers of a specific (i.e. Roma) culture and Roma criminality as a specific part of
this culture, or more precisely, as a consequence of the contact of the bearers of this
culture with the bearers of the culture of the majority (in this case Czech) society. In
this sense, the paper represents a criticism of all the conceptions of Roma criminality
based on a presumption that criminal behaviour is part of the Roma nature (“it is in
their blood”). In this connection, the author makes an attempt to discover the cau-
ses of Roma criminality. At a general level, he identifies two types of these causes:
1) causes determined by a specific (i.e. Roma) cultural tradition and 2) causes resul-
ting from the adaptation of the Roma (in a given sense) to the contemporary situ-
ation of the Czech society. The empirical data come from research conducted by the
author and his fiancée in Roma settlements in Eastern Slovakia and in the so called
“Roma ghettos” in the Czech Republic.
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Katalin Kovalcsik (Budapeszt, Wegry)

MUZYKA ROMOW NA WEGRZECH:
PRZESZLOSC I TERAZNIEJSZOSC

1. TRADYCYJNE RODZAJE MUZYKI

Wegry zamieszkuje ok. 600—700 tys. Roméw, co stanowi 6—7% mieszkan-
cow kraju. Rozne ich grupy (zob. Tabela 1) stopniowo przybywaty na Wegry
od poczatkéw XV w., do czasu [ wojny $wiatowe;.

Muzyczne zwigzki Romow z wegierskim spoteczenstwem siegaja dru-
giej potowy XVIII w. Od tego czasu romscy muzycy w coraz wigkszym
stopniu uczestniczyli w ksztaltowaniu i popularyzacji wegierskiej muzyki
miejskiej. Wsrod muzykow, glownie wywodzacych si¢ z rodzin nalezacych
do grupy Romungro, zawod byt przekazywany z pokolenia na pokolenie,
w dynastyczny sposob. Ich dziatalno$¢ miata istotne znaczenie, gdyz nowe
popularne formy muzyki miejskiej, takie jak verbunkos', rozwijajaca si¢ do
mniej wigcej od 1850 r., 1 nastgpujaca po niej magyar nota?, staly si¢ sposo-
bami kulturowej autoekspresji Wegrow. W trakcie prowadzonej przeciwko

1. Verbunkos znajdowaly si¢ w samym centrum XIX-wiecznej narodowej wegierskiej
muzyki artystycznej, cyt. za: C. Pethd, ,, Style Hongrois”. Hungarian Elements in the Works
of Haydn, Beethoven, Weber and Schubert, ,,Studia Musicologica Academiae Hungaricae”
nr41 (1-3), 2000, s. 199.

2. Zwana takze wegierska piesnia ludowa (weg. népies dal, népies miidal). Emocjo-
nalny styl §piewania, istniejacy od ok. 1840 r. W pierwszym okresie (do ok. 1850 r.) byly to
,.klasyczne” pie$ni popularne, przybierajace formy zblizone do piesni ludowych. W pozniej-
szym okresie zostaty one zastapione przez ,,nowy styl” wegierskiej piesni popularnej, oparty
na statych formach z dtugimi, powtarzajacymi si¢ zwrotkami, majacymi nostalgiczny, senty-
mentalny charakter. Dwa gtéwne gatunki tego stylu to pie$ni powolne (weg. lassi) i piesni
taneczne, zwane ,,Swiezymi” (weg. friss). Nazwa pierwszego z wymienionych gatunkow zo-
stata nastepnie zastgpiona przez okreslenie ,,piesni do stuchania” (weg. hallgato), zas gatunek
drugi stat si¢ p6zniej znany jako csarddas (czardasz). Csdrdds byt pierwotnie improwizowa-
nym tancem w parach, nalezacym do nowej fali wegierskich tancoéw ludowych, powstatych
w czasie popularnosci verbunkos. Jego muzycznym akompaniamentem byly nowe piesni
Iudowe i popularne piesni artystyczne, grane przez zespoty cyganskie. Zarowno verbunkos
jak i inne omawiane tu formy wegierskich piesni rozwijaly si¢ bez zapisu nutowego. Zob.
B. Sarosi, Gypsy Music, Corvina, Budapest 1978.
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Habsburgom wojny o niepodlegto$¢ w 1848 r., romscy muzycy towarzyszyli
swoim szlacheckim mecenasom na polach bitew, przygrywajac walczacym.
Po zdtawieniu zrywu niepodleglosciowego, Romowie dzielili smutek prze-
granych i grali zakazane piesni patriotyczne podczas nielegalnych spotkan?.

Tabela 1.
Glowne grupy etniczne Romow zamieszkujacych Wegry

ODSETEK OSOB
e || oG
(W NAWIASIE E E ’ TRADYCYINE
. OJCZYSTY JAKO PIERWSZEGO
NAZWA UZYWANA ZAWODY
PRZEZ GRUPE) (PIERWSZY) W POPULACIJI
ROMOW NA
WEGRZECH*
muzykowanie,
Cyganie Wegierscy L 0 kowalstwo,
(Romungro) weglerski ok. 71% produkcja cegiet,
praca na roli itp.
kowalstwo,
romani produkcja
Vlach (Viasiko) . . . ok. 21% sit, handel
i wegierski .
(w szczegblnosci
konmi) itp.
wyroby z drewna
Bojasze (Baias) mmut}skl . ok. 8% (Wladr? > Iyzki, inne
i wegierski drewniane sprzety
gospodarcze)
Cygat'ne Stowaccy .romar.u' . brE}k danych (kilkaset rolnictwo
(Serviko) i wegierski 0s6b)
Vend [=Stowenscy], romani brak danych (kilkaset ostrzenie metglo-
: . . . ) wych narzedzi,
(Vendiko) i wegierski 0s0b) .
muzykowanie
C}fgame Niemieccy romani. brgk danych (kilkaset muzykowanie
(Sinto) i wegierski 0s0b)
Cyganie Serbscy romani brak danych (kilkaset muzvkowanic
(Serbiko) i wegierski 0s6b) Y

* Zob. 1. Kemény, A magyarorszagi cigany lakossag, ,,

Valosag” nr 1, 1974

3. B. Sarosi, op. cit.
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Mniej wiecej do polowy XIX w. muzyka grana przez Roméw byla
okreslana, jako ,,wegierska” lub ,,wegierska pie$n”, za§ w momencie swoich
szczytowych osiggnieé stata sie ,,muzyka cyganska”. Wiasnie na jej stylu
i poszczeg6lnych utworach oparta byla rozwijajaca si¢ w tym samym czasie
wegierska muzyka klasyczna. Klasycy wiedenscy (Haydn, Mozart, Beetho-
ven) wigczali motywy 1 tematy ,,wegierskie” lub ,,cyganskie” (verbunkos)
do swoich kompozycji. Brahms skomponowat caty cykl, zatytutowany 7an-
ce wegierskie. Franciszek Liszt w czasie swego diugiego zycia zaadaptowat
wirtuozowski styl gry i melodie romskich muzykow, wlaczajac je coraz bar-
dziej do swoich utworow orkiestrowych i kompozycji na fortepian®.

Na przetomie XIX i XX w. cyganska muzyka zaczela traci¢ na popular-
nosci wérod szlachty i klasy $redniej, zyskata natomiast zwolennikéw wsrod
mieszkancow wsi. W pierwszej potowie XX w. muzyka cyganska — teraz
réwniez nadawana przez radio — zaczela si¢ miesza¢ z modnymi nurtami
muzyki amerykanskiej. Niektorzy jej wykonawcy przerzucili si¢ wowczas
na uprawianie muzyki powaznej lub innych rodzajow muzyki popularne;.

Aczkolwiek w poréwnaniu z calkowitg liczba Romow tylko niewielki
odsetek zajmowal si¢ uprawianiem muzyki cyganskiej, mialo to znaczacy
wplyw na catg zbiorowo$¢. Zawdd muzyka miat wysoki prestiz i zapew-
niat wigksze uznanie spotfeczne, a takze byl pewniejszym Zrodtem zarob-
kow niz inne profesje uprawiane przez Romow. Dodatkowo, muzyka grana
przez tzw. ,,zespoly cyganskie” dla mieszkancow wsi, zaczeta funkcjonowaé
wsrod samych Romow, jako muzyka wartosciowa 1 dajaca prestiz. Byt to
jeden z powodow, dla ktorych zasadniczo wokalna muzyka uprawiana przez
Romoéw w ich wlasnych spoleczno$ciach, a takze romska muzyka ludowa,
sa tak Scisle i wielowatkowo powigzane z instrumentalng muzyka cyganska.

Dwa glowne gatunki muzyczne, uprawiane przez samych Romow w ra-
mach ich spotecznosci, to powolne piesni liryczne i piesni taneczne. Wolne
piesni sa zazwyczaj homofoniczne, wokalna polifonia zaczeta si¢ pojawiac
w poétocno-wschodnich rejonach kraju w latach 50. XX w. W przeciwien-
stwie do nich pieséni taneczne sg tradycyjnie polifoniczne: jeden lub kilku
wokalistow $piewa melodie za pomoca kilku stow lub sylab imitujacych

4. Zob. J. Bellman, The Style Hongrois in the Music of Western Europe, Northeastern
University Press, Boston 1993; M. Domokos, Schubert Magyaros Divertimentdjarol. Di-
vertissement a [’hongroise op. 54 (D 818), ,Muzsika” nr 40 (12), 1997; C. Pethd, op. cit.;
A. Walker, Franz Liszt. T. 1: The Virtuoso Years. 1811-1847, Alfred A. Knopf'Inc., New York
1983; idem, Franz Liszt. T. 2: The Weimar Years. 1848—1861, Cornell Paperbacks by Cornell
University Press, Ithaca, New York 1988; idem, Franz Liszt. The Final Years. 1861-1886,
Cornell Paperbacks by Cornell University Press, Ithaca, New York, 1996. W pracach tych
mozna znalez¢ szereg konkretnych przyktadow wykorzystania motywow cyganskich w po-
szczegblnych utworach rozmaitych kompozytorow.
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dzwigki instrumentow. Popularnym okresleniem tej techniki jest ,,wytacza-
nie” (weg. pergetés). Inni wykonawcy dodaja do melodii tzw. ,,bas ustny”
(weg. szdjbdgd). Jeszcze inni dostarczajg rytmicznego akompaniamentu,
uzywajac zamiast instrumentéw rozmaitych przedmiotow (puszki, tyzki),
lub wlasnego ciata (strzelajac palcami, klaszczac, przytupujac). Bas ustny
jest spokrewniony z akompaniamentem zwanym kontra, granym oryginal-
nie przez zespoty cyganskie na skrzypcach lub wioli. Reminiscencja zespo-
tow cyganskich jest takze tzw. estam, rytmiczny akompaniament piesni lu-
dowych, w ktorego przypadku akcent pada na rowne, nie za$ na nierowne
osemki.

2. NOWE GATUNKI

Spoteczna integracja Romow rozpoczeta si¢ na wigksza skale po I wojnie
Swiatowej. Z powodu istniejagcego w latach 50. XX w. obowigzku pracy,
duze grupy Romow znalazty zatrudnienie w przemysle, zwlaszcza w bu-
downictwie. Wegierska partia komunistyczna wydata w 1961 r. rezolucje,
ktorej celem byta poprawa warunkow mieszkaniowych i sanitarnych, a tak-
ze edukacji Romow. Tego typu kroki przyblizaly Romow do spoteczenstwa,
ale nie blizej, niz do jego peryferii. Wtadze traktowaty Romow jako warstwe
spoteczng stanowigcg problem, ktory nalezy rozwigzaé poprzez ,,wzniesie-
nie ich na wyzszy poziom”. Dlatego wartosci kultury romskiej nie byty
szerzej prezentowane, za wyjatkiem obecnosci w mediach profesjonalnych
romskich muzykow.

Oprécz muzyki popularnej, ktora poprzez swa obecno$¢ w mediach od-
dziatata na muzyke Romow, najwazniejszym czynnikiem, ktéry wywart na
nig wptyw w drugiej potowie lat 60. byta tzw. ,,epoka beatu” na Wegrzech.
Okres ten zwigzany byt z wielkg popularnoscia brytyjskich grup rockowych
i popowych, takich jak The Beatles, Rolling Stones i in., a takze charakte-
ryzowal si¢ rosngcg popularnoscig gitary, uzywanej rowniez w muzyce lu-
dowej. W ten sposob muzyka grana przez mieszkajacych na wsi Romow
uzyskata akompaniament instrumentalny. Ozywienie zainteresowania folk-
lorem, rozpoczete w Stanach Zjednoczonych w latach 50., dotarto na Wegry
w 1972 r. Bylo ono okres$lane, jako Ruch Domoéw Tanca, ktorego uczestnicy
zaczeli uczy¢ si¢ instrumentalnej muzyki ludowej od wiejskich muzykantow,
glownie Romow. Cechg szczegdlng tego ruchu byto duze zainteresowanie
mlodziezy, ktora w salach tanecznych uczyla si¢ tancéw ludowych. Lezacy
u podstaw ruchu duch tolerancji sprawit, ze Domy Tanca zaczety zapraszac
romskich tancerzy i zespoty ludowe. W latach 80. powstawato coraz wigcej
romskich zespotow folklorystycznych, ktorych kunszt byt coraz wickszy.
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Przetom polityczny z 1989 i 1990 r. przynidst Romom diugo oczekiwa-
ny status mniejszosci etnicznej (przyznany w 1990 r.), z ktérym zwigzana
byta mozliwo$¢ prezentowania i rozwoju ich kultury. Jednakze przetom po-
lityczny przyniost nie tylko uznanie romskiej kultury. Wraz z upadkiem eko-
nomii socjalistycznej wielka grupa niewykwalifikowanych Romow stracita
pracg. W 1993 1. ok. 70% romskich mezczyzn bylo bezrobotnych?, a znacza-
ca liczba Roméw zamieszkujacych wies$ nie miata praktycznie zadnej szan-
sy na znalezienie pracy. W poroéwnaniu z istniejgcym poprzednio petnym
zatrudnieniem byt to ogromny krok wstecz.

Przetom polityczny przyniodst rowniez fundamentalne zmiany w zyciu
kulturalnym wegierskich Romow. O ile dawniej publiczne prezentowanie
romskiej kultury bylo zakazane, a Romowie nie pojawiali si¢ w mediach,
o tyle od konca lat 80. sytuacja w tym zakresie zmienita si¢ radykalnie. Na
poczatku tego okresu Romowie starali si¢ zosta¢ uznani za jedng z oficjal-
nych mniejszosci etnicznych 1 poprawi¢ swoje potozenie poprzez prezenta-
cj¢ ich jedynej w swoim rodzaju kultury. Romski ruch folklorystyczny byt
zatem czgs$cig procesu emancypacji. Ogromny sukces osiagneta np. pierw-
sza plyta romskiej grupy folkowej Kalyi Jag (tj. ‘Czarny Ogien’), wydanej
w 1987 . Nieznana wczes$niej, atrakcyjna i dynamiczna muzyka wzbudzita
wiele sympatii dla Roméw. Caty ruch kulturalny, wyrastajacy z dokonanej
p6zniej transformacji politycznej, wykorzystywal muzyczne standardy Kalyi
Jag, ktorzy swiadomie tworzyli swoj image 1 profil muzyczny w nawigzaniu
do romskiej muzyki grupy Vlach. Barbara Rose Lang, ktéra zajmowata si¢
wegierskim ruchem folklorystycznym wsrod Romoéw, stwierdzita, ze jego
celem byla ,,zmiana stosunkéw migdzy Romami i Wegrami w glownym
nurcie zycia spotecznego’™. Z tego powodu romscy wykonawcy starali si¢
niekiedy dostosowaé pewne elementy swojej muzyki do gustow wigkszo-
$ci. Zamiast gwaltownego stylu $piewania dawnych $piewakow, uzywali oni
bardziej zharmonizowanych i ,,utadzonych” dzwigkow, stosowali akompa-
niament gitary i starali si¢, aby ich pie$ni byly bardziej melodyjne, tak aby
nie-Romowie mogli si¢ ich tatwo nauczy¢. Z drugiej strony woleli §piewac
w jezyku romskim, gdyz wczesniej nie wolno byto uzywac go publicznie.

Zespot Kalyi Jag, tak pod wptywem miedzynarodowego romskiego
ruchu praw obywatelskich, jak i proceséw zachodzacych wewnatrz samej
muzyki, starat si¢ przedstawi¢ obraz Romow, jako transnarodowej grupy

5. 1. Kemény, 4 magyarorszagi roma (cigany) népességrol, ,Magyar Tudomany” 104,
nowa seria nr 42 (6), 1997, s. 652.

6. Kalyi Jag, Gypsy Folk Songs from Hungary, SLPX/MK/HCD 18132, Hungaroton,
LP/MK/CD, Budapest 1987.

7. B. R. Lange, Hungarian Rom (Gypsy) Political Activism and the Development of
., Folklor” Ensemble Music, ,,The World of Music” nr 39 (3), 1997, s. 7.
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Zespot Kalyi Jag (fot. A. Bartosz, 1990)

etnicznej. Wielu ich nasladowcdéw poszerzylo swoj profil, dodajac do nie-
go style nieznane na Wegrzech, lecz w $wiecie okreslane mianem ,,muzyki
cyganskiej”. Spowodowato to w latach 90. fascynacje rozmaitymi modami
muzycznymi: od rosyjskich Roméw i ich muzyki, poprzez muzyke potu-
dniowych Stowian, przede wszystkim melodii kolo, az do dluzszego nieco
zainteresowania motywami hiszpanskimi, ktorego poczatkiem byty wystepy
grupy Gipsy Kings.

Dokonywane przez Kalyi Jag adaptacje muzyki ludowej doczekaty
si¢ w latach 1993-1994 krytyki, m.in. ze strony zespolu Ando Drom (t;.
‘W drodze’), ktory dostosowywat swe wlasne wykonania do wspotczesnego
miedzynarodowego stylu muzyki eno®. Gtownym argumentem Ando Drom
bylo przekonanie, ze muzyka ludowa musi ulec zmianie pod wpltywem
»~miejskich” standardow.

Do mniej wigcej 1995 . istniaty dwa zasadnicze nurty muzyczne, oparte
na romskim folklorze. Jeden z nich polegal na adaptowaniu muzyki ludowej,
a drugi — na przeksztalcaniu folkloru w muzyke disco. Proces zmiany rom-
skich piesni ludowych w dyskotekowe standardy rozpoczat si¢ ok. 1993 r.

8. K. Kovalcsik, The Role of the International ,, Gypsy-Music” in the Development of
the Ethnic Musical Culture of the Gypsies in Hungary [w:] B. B. Reuer (red.), Musik im Um-
bruch. New Countries, Old Sounds?, Verlag Siidostdeutsches Kulturwerk, Miinchen 1999.
Zob tez: Ando Drom, Kaj Phirel o Del, MK/CD, Ando Drom Foundation, Budapest 1995.
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i zwigzany byl z potrzebg tworzenia muzyki do grania na romskich balach.
Muzyka ta znajdowata si¢ pod wptywem tzw. ,,weselnego rocka”, popular-
nego na wiejskich imprezach od ok. 1985 r.° Na poczatku oznaczato to doko-
nywanie rockowych i popowych aranzacji popularnych wegierskich melo-
dii ludowych. Pdzniej gtdéwnym zadaniem stato si¢ nadanie nowoczesnego
brzmienia popularnej muzyce tanecznej'’. Gwiazdami dyskotekowej muzy-
ki ludowej byli od ok. 1995 r. Czarne Oczy z Nagyecsed (weg. Nagyecsedi
Fekete Szemek). Grana przez nich nowa romska muzyka weselna sktadata
si¢ z ludowych piesni Romoéw z grupy Viach, wegierskich czardaszy i, tak
wegierskich, jak i migdzynarodowych przebojow. Wtasnie przeboje Czar-
nych Oczu byty najpopularniejszymi utworami, najcze¢sciej wykonywanymi
podczas romskich imprez organizowanych w 1995 r. w catym kraju, z okazji
powstania samorzadu mniejszosci romskiej. W okolicach 2000 r. zespot za-
czat komponowac swe wlasne utwory, ktore stopniowo zdominowaly wy-
dawane przez nich kasety i ptyty CD (dwie lub wigcej rocznie). W 2002 r.
Lajos Galambos, gwiazda i gtéwny promotor muzyki weselnej dostrzegt
Czarne Oczy 1 zaczal regularnie zaprasza¢ zespol do swojego telewizyj-
nego show. W konsekwencji grupa podbita rynek wegierski. Najwazniej-
szym rezultatem wielkiego sukcesu muzyki weselnej byta utrata znaczenia
przez muzyke stricte ludowa, czego §wiadectwem byto m. in. zniknigcie ok.
1995 r. okreslenia ,,ruch folklorystyczny”. Jednoczes$nie rozerwaniu ulegt
zwigzek sceny muzycznej i romskiej dziatalno$ci emancypacyjnej, ktora
przesuneta si¢ w sfere dziatania profesjonalnych instytucji.

Jednakze mtodzi mieszkancy miast kontynuowali swoje zaintereso-
wania, zarowno folklorem, jak i emancypacja, do czego przyczyniata si¢
aktywnos$¢ rozmaitych miedzynarodowych (glownie amerykanskich) orga-
nizacji, zajmujacych si¢ prawami obywatelskimi, dziatajacych aktywnie na
Wegrzech w poczatku lat 90. XX w. Jednoczesnie juz od lat 80. rozprze-
strzeniata si¢ wsrod Romoéw swiadomos¢ przynaleznos$ci do mniejszosci,
wyr6znionej na podstawie koloru skory, znajdujaca swoj wyraz w ironicz-
nym samookreslaniu si¢ jako ,, Turcy”, ,,Wlosi” itp. Obecnos¢ na Wegrzech
afroamerykanskich dziataczy praw obywatelskich zwrécita uwage Romow
na podobienstwo ich sytuacji do potozenia czarnych Amerykanow. Wraz
z pojawieniem si¢ rapu stato si¢ jasne, ze Romowie sprobujg i tego gatun-

9. Zob. B. R. Lange, ,, Lakodalmas” Rock and the Rejection of Popular Culture in Post-
Socialist Hungary [w:] M. Slobin (red.), Retuning Culture. Musical Changes in Central and
Eastern Europe, Duke University Press, Durham and London 1996.

10. Jest to muzyka zakorzeniona w muzyce tanecznej lat 20. XX w., obejmujaca ele-
menty jazzu (swing), niemieckich szlagierow, austro-wegierskiej operetki, wtoskich piesni,
rosyjskich romansow i wegierskich piesni popularnych. Od konca lat 60. zacze¢ta ona przy-
swajac sobie stylistyczne Srodki wspotczesnego popu (rytm, aranzacje, techniki wokalne itp.).
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ku, zwigzanego z protestem spotecznym. Romski rap narodzit si¢ na We-
grzech w Romskiej Szkole Etnicznej Kalyi Jag w Budapeszcie, gdzie trzech
uczniéw w wieku ok. 16 lat zalozylo zespot Czarny Pociag (weg. Fekete
Vonat). Nazwa ta pochodzita od potocznego okreslenia kolejek, dowozacych
ludzi (w tym Romoéw) do pracy w latach 70. i 80. Czarny Pociag stworzyt
wokot siebie wspolnote, ktorej zasieg wykroczyt poza etniczne getto buda-
pesztenskiej 8. Dzielnicy i ktora objeta wszystkich Romoéw, traktowanych,
jako kolorowa mniejszo$c¢!'.

Czarny Pocigg utorowal mtodym romskim wykonawcom droge do
mediow. Zespot nagrat swoja pierwsza ptyte i wideoklip w 1998 r. W tym
samym roku po raz pierwszy wystgpit w TV. Od tego momentu kariera
romskich zespotow potoczyla si¢ szybciej. W 2002 r. ukazata si¢ pierwsza
plyta (Romantic) romskiego zespotu popowego, uprawiajacego z sukcesem
muzyke dance. Wkrotce potem rozpoczeta si¢ solowa kariera L. L. Juniora,
ktory odszedt z Czarnego Pociggu. Obecnie mozemy wyrdzni¢ nastgpujace
rodzaje muzyki uprawianej przez Romow:

a) Muzyka etno (ethnomusic). Uprawiana jest przez ciagle aktywnych
uczestnikow ruchu folklorystycznego oraz przez nowe grupy. Na przyktad
obdarzona niezwyklym glosem Monika Miczura'?, po opuszczeniu zespotu
Ando Drom zrobita kariere, jako solistka we Francji. Jej ptyta, ktora ukazata
si¢ w grudniu 2003 r., stanowita milowy krok w rozwoju wegierskiej muzy-
ki etno®. Artystce akompaniowali romscy i wegierscy muzycy jazzowi. Ta
ezoteryczna plyta stanowi kombinacje romskiego folkloru i indyjskich oraz
arabskich motywow muzycznych.

Pojawienie si¢ ethnomusic, skierowanej do wyksztalconego odbiorcy,
uprawianej obecnie m.in. przez Ando Drom i Monik¢ Miczure, oznacza-
o oderwanie si¢ jej od romskich mas, cho¢ zrodta tej muzyki tkwig ciagle
w romskiej muzyce ludowej. Te¢ sama wyrobiong publiczno$¢ ma unowo-
cze$niona, ,;miejska” wersja muzyki efno, uprawiana np. przez mieszkaja-
cego w Belgii Roby Lakatosa. W 2003 r., podczas koncertu w Budapeszcie,
Lakatos 1 jego zespot grali batkanska muzyke cyganska, rozpowszechniong
w Serbii i Banacie, wplatajac w nig elementy cyganskiej muzyki wegierskiej.

b) Rap. Wiele zespotéw poszto w slady Czarnego Pociagu. Ich koncerty
charakteryzuja si¢ trzema elementami cechujacymi muzyke romska: techni-
ka ,,wytaczania”, basem ustnym i tekstami w jezyku romani. Czarny Pociag
zainicjowal zwyczaj $piewania tekstu najpierw po wegiersku, a nastgpnie

11. L. Somogyi, ,, Az igazi roma hip-hop ” — etnicitads és rapzene Magyarorszagon, Pécsi
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Romoldgia Tanszék, Pécs 2002.

12. Znana w Europie jako Monika Mitsoura — przyp. red.

13. Mitsoura [Monika Miczura], Mitsoura, Author’s edition, CD, Budapest 2003.
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w romani. Mlodzi Romowie z Budapesztu uprawiaja takze free-style, wy-
facznie po wegiersku, co spotyka si¢ zresztg z duza krytyka w spotecznosci
Romow. Wreszcie inne grupy wykorzystuja elementy rapu w skadingd me-
lodyjnej muzyce taneczne;.

¢) Romski pop i muzyka disco. Przedstawicielami tego nurtu sg Czar-
ne Oczy z Nagyecsed i ich kontynuatorzy. Czarne Oczy, ktorzy maja takze
wlasng wytwornie ptytowa, wywarli wpltyw na repertuar i styl wykonawczy
innych muzykow. Naleza do nich wiejskie zespoty popowe, zazwyczaj gra-
jace na lokalnych imprezach i przyjeciach, nasladujac bardziej stawne grupy.

d) Wegierska muzyka pop z elementami romskimi lub bez nich. Mu-
zyka pop jest niezwykle zmienna i dostosowuje si¢ do chwilowych mod.
Wystepujace w niej romskie elementy sa czesto zastgpowane romantyczny-
mi schematami, ale tez sg podtrzymywane przez romskich wykonawcow.
Z drugiej strony jednak niektdrzy z nich rozmyslnie decyduja sie nie wlaczaé
romskich elementow do swojej muzyki. Po 2000 r. powstaje coraz wigcej
mieszanych zespotéw, w sktad ktéorych wchodza Romowie jak i1 nie-Ro-
mowie. Romscy muzycy naleza do najlepszych wegierskich wykonawcow
popu. Przyczynito si¢ do tego wyszukujace talenty muzyczne show telewi-
zyjne Megastar TV, ktore uczynito trojke jego romskich uczestnikow z edy-
cji 2004 1 2005 r. gwiazdami popu.

e) Dalszy rozwoj tradycji instrumentalnej. O ile zespoly amatorskie
zwrocily si¢ w strong bardziej popularnych rodzajow muzyki, ktore tatwiej
mozna ,,sprzedac” szerszej publicznosci, o tyle potomkowie romskich dy-
nastii muzycznych staraja si¢ wprowadzi¢ muzyke cyganska do sal koncer-
towych. W 1985 r. zalozona zostata Stuosobowa Budapesztenska Orkiestra
Cyganska — alternatywna orkiestra symfoniczna, grajaca na tradycyjnych
instrumentach (rézne instrumenty smyczkowe, cymbaty, klarnet) i wyste-
pujaca w tradycyjnych wegierskich strojach ludowych. Jej czlonkowie,
bardzo dobrze wyksztatceni muzycznie, wykonujg popularne melodie we-
gierskie i utwory ,,w stylu wegierskim”, pisane przez znanych kompozyto-
réw (Brahms, Liszt itd.) w aranzacjach symfonicznych. Repertuar ten jest
réwniez wykonywany przez mniejsze zespoly. W ostatnich dwoch dekadach
pojawili si¢ rowniez pochodzacy z romskich rodzin muzycznych soli§ci-wir-
tuozi, uprawiajacy zarowno jazz, jak i muzyke klasyczna.

Mozna powiedzie¢, ze zarysowane powyzej zréznicowanie gatunkow mu-
zycznych, uprawianych przez Roméw i przeznaczonych dla réznych rodza-
jOw publicznosci, ma korzystne nastepstwa jesli chodzi o emancypacje Ro-
mow 1 ich spoteczng obecno$¢é. Romscy muzycy mogg sie przy tym spraw-
dzi¢ w zréznicowanych formach muzycznej ekspresji. Podsumowujac,
warto zaznaczy¢, ze rozwdj ruchu muzycznego zawsze zalezy od gustow
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i zapotrzebowan zewnetrznej publiczno$ci. Reguta ta stosowala si¢ do Ro-
méw w XIX w. i pozostaje prawdziwa dzisiaj. Z drugiej strony, otwarte dla
wszystkich Romow mozliwosci osiggnigcia muzycznego sukcesu wzmac-
niaja u wszystkich Romow poczucie wiary w siebie.

Ttum. Stawomir Kapralski
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Katalin Kovalcsik
E RROMENQKRI MUZIKA AND-O UNGRIKO THEM:
NAKHLITKO AJ AKANITKO

I kontribucia sikavel opral opral savi muzika basalde o Rroma and-o Ungriko Them
dekatar-o maskaritka bersa e 19-tone $elibersesqére 3i k-o bers 2005. I avtora ulavel
o historikane stila, so basalde Rroma, anda duj sfere : jekh si o basalipen ,,ciganitko”,
so basaven sés o Rroma e gazenge thaj i javér si i ¢halitko (¢halikani) rromani muzika
basalimasqe aj $unimasqe maskar Rromenfe. O basalne e ciganitkone muzikaqére
javen butedérzene andar-o romungritka familie thaj lenqéri muzika sds dikhlini sér
ungritko selitko muzika and-o 18-to aj 19-to selibersa, 3ikaj paledér kerdilds kotor
e pop-muzikaqéro and-o 20-to $elibers. Javére rigafe, e rromane khetanimatenqéri
muzika, so si ¢acuni ¢halikani (¢halitko) rromani, si anda pesqéro baredér kotor
na-instrumentalo thaj and-o suro e khelimasqéri melodiengéro, o muzikanta keren
krloga basa k-o than e orxestraqére basenqéro. And-i rromani muzika putardilas jekh
nevo seraj pal-o ber§ 1980, kana and-o Them vazdisajlas, baxtagoreca, i angluni
politika emancipaciaqéri vas-o Rroma. Dekatar-o ber§ 1997, $aj sunas and-o foro
o rromano rap thaj dekatar-o bers 2000 i rromani pop-muzika, 3ikaj gavenfe i rro-
mani ballroom muzika si and-i moda dekatar-o bers 1995. I avtora emfazisarel so
i muzika so basaven adadives o Rroma and-o Ungritko Them si sofora buteder pher-
di maskarthemutne influénce.

Katalin Kovalcsik
THE MUSIC-MAKING OF THE ROMA IN HUNGARY:
PAST AND PRESENT

The paper is an overview of the music making of the Roma in Hungary from the
second half of the 18th century to 2005. The author divides the historical genres
performed by Roma into the so-called Gypsy music played by Gypsy bands for
outsiders and the Romani folk music for internal using of the Romani communities.
The performers of the Gypsy music came mostly from Romungro families and their
music served as the national music for the Hungarians in the 18th and 19th centuries
to be turned into a part of the popular music in the 20th century. The music of the
Romani communities, the folk music, is mostly not instrumental and in the case of
the dance songs the performers produce vocal substitutes of the orchestral sound.
A new chapter of the Romani music making has started from the 1980s with the
first success of the Romani emancipation movement. The Romani rap music from
1997 and the Romani pop music from 2000 have formed on the urban scene. In the
villages, the Romani ballroom music has been fashionable since the middle of the
1990s. The author emphasizes the growing internationalization of the most recent
music played by the Hungarian Roma.
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Andrzej Kubrak (L.omza, Polska)

HOLOKAUST NA tAMACH
PERIODYKOW ROMSKICH -
BIBLIOGRAFIA

Los Romoéw w czasie nazistowskich przesladowan dopiero od niedawna
stal si¢ przedmiotem systematycznej refleksji badaczy, a takze dzialan
upamigtniajgcych podejmowanych przez srodowiska romskie!'.

Problematyka romska i tragiczna historia tej grupy etnicznej znajduje
odzwierciedlenie w zainteresowaniach nie tylko naukowcow zajmujacych
si¢ Holokaustem, ale takze zwyklych obywateli interesujacych si¢ ekster-
minacjg ludnosci podczas I wojny $wiatowej. W przypadku poglebienia tej
wiedzy dotyczacej Romow, sprawe utatwiajg ukazujace si¢ na rynku wy-
dawniczym periodyki romskie: ,,Rrom Po Drom”, ,,Dialog-Pheniben” i,,Ro-
mano Atmo”.

»Rrom po Drom” jest pierwszym w Polsce (i jednym z pierwszych w Eu-
ropie) czasopismem romskim, wydawanym w Bialymstoku, w latach
1990-2009, w jezykach romskim i polskim. Na jego tamach publikowano
przede wszystkim materialy dotyczace zycia i kultury spoteczno$ci romskiej,
poruszano najbardziej istotne problemy nurtujace t¢ mniejszos¢ narodowsq
w kraju i1 za granicg. Wiele miejsca poswigcono takze zachowaniu swojej
tozsamosci poprzez kultywowanie 1 zachowanie wilasnej tradycji i kultury,
przy jednoczesnej asymilacji w spoleczenstwie. Cenng inicjatywa od pierw-
szego numeru w 1990 r. sa dwa state dziaty: Romani poezja i Baga amen-
ca. W pierwszym z nich publikowana jest poezja romska, w drugim teksty
melodii 1 pie$ni romskich z zapisem nutowym. Wiele miejsca po§wigcono
historii romskiej od czasow najdawniejszych po czasy wspolczesne.
Redaktorem naczelnym w latach 1990-2005 byt Stanistaw Stankie-
wicz, a w latach 2006-2009 Karolina Stankiewicz (cérka Stanistawa Stan-
kiewicza). Czasopismo przez caty okres ukazywato si¢ jako miesiecznik

1. S. Kapralski, Problem zagtady Romow w czasie Il wojny swiatowej. Proba ujecia
syntetycznego [w:] P. Borek i in., O Romach w Polsce i Europie, Krakéw 2009, s. 96.
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i miato swoich statych wspotpracownikow, m.in.: Adama Bartosza, Leszka
Bonczuka, Iren¢ Biernacka, Leona Czerenkowa, lana Hancocka, Czalora
Karata, Mieczystawa Wojeckiego 1 wielu innych. Wiadomosci czgsto byty
przedrukami z r6znych agencji prasowych jak np.: Romanipress, Rompress,
National News. ,,Rrom po Drom” przez 19 lat swego istnienia byt powaz-
nym periodykiem zajmujacym si¢ problematyka romska. Wazng inicjatywa
bylo wydawanie czasopisma przez kilka lat rowniez w jezykach krajow
osciennych: litewskim, biatoruskim, ukraifniskim i rosyjskim.

»Dialog — Pheniben”, drugi z periodykow romskich, wydawany jest
w O$wigcimiu, przez Stowarzyszenie Roméw w Polsce i Romski Instytut
Historyczny. Ukazuje si¢ od 1995 r., przez dtuzszy czas wydawany byt jako
kwartalnik, a od 2004 r. jako miesi¢cznik. Redaktorem naczelnym pisma
w latach 1996-2004 byt Marian Grzegorz Gerlich, w latach 2005-2008
Bogdan Wasztyl, a od 2009 r. Joanna Talewicz-Kwiatkowska. Wérod statych
wspotpracownikow, nalezacych takze do komitetu redakcyjnego, znalez¢é
mozna: Tadeusza Czekaja, Joanne Talewicz-Kwiatkowska, Mariana Grze-
gorza Gerlicha, Mitosza Gerlicha, Marka Isztoka, Lecha Mroza, Gejzg Or-
leta, Tadeusza Palecznego, Monike Pidlo, Seweryna A. Wistockiego. Poza
wymienionymi, zZ czasopismem wspoOlpracuje jeszcze szereg 0sob, chociaz-
by znany badacz romski Marcel Courthiade, a takze Katarzyna Marwicz,
Lukasz Kwadrans i inni.

Tak jak w poprzednio wspomnianym ,,Rrom po Drom”, tak i na ta-
mach tego czasopisma wiele miejsca poswigcono porozumieniu i walce ze
stereotypami o mniejszo$ci romskiej i miejscu Roméw w spoteczenstwie.
Wiele tekstow dotyczy kultury i muzyki romskiej. Znajdziemy takze teksty
o ochronie praw cztowieka, tolerancji, dyskryminacji. Teksty informacyjne
posiadajg od pewnego czasu streszczenia w jezyku romskim.

»,Romano Atme”, ostatnie i najmtodsze czasopismo o tematyce romskiej,
wydawane przez Zwigzek Roméw Polskich w Szczecinku, ukazuje si¢ od
2006 r. jako dwumiesi¢cznik i jest najbardziej kolorowym czasopismem
romskim. Czgé¢ tekstow publikowanych jest w jezyku romskim. Redak-
torem naczelnym jest Roman Chojnacki, a do statych wspolpracownikow
naleza: Joanna Chojnacka, Anna Samborska, Damian Puszczykowski, Mag-
dalena Baran, Anna Szymanska, Mateusz Babicki, Lila Oleszkiewicz i Wan-
da Rutowicz. Oprocz tych osob, przy zbieraniu materiatdéw i redagowaniu
czasopisma pracujg wolontariusze. Podobnie, jak we dwoch poprzednich
czasopismach, tak i w tym znajdziemy biezace wiadomosci z kraju i ze
$wiata, histori¢ dawng 1 wspofczesng, wspomnienia i losy romskie, biografie
znanych 1 wybitnych Romoéw, przepisy kuchni romskiej, porady w sprawie
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mody i urody. W czesci literackiej znajdziemy reportaze, opowiadania, le-
gendy, basnie i bajki romskie.

Wszystkie trzy czasopisma wiele miejsca poswigcajg zagladzie Ro-
moéw. Publikowane teksty to artykuly o réznorodnej tematyce i objetosci, od
drobnych doniesien prasowych, po artykuty jednoznacznie oddajace charak-
ter przezy¢ Romow podczas 11 wojny Swiatowej. Wiele z nich po§wigcono
czasom wspolczesnym, spotkaniom, rocznicom upamigtniajacym tragicz-
ne losy przesladowanej mniejszosci etnicznej, nie zabrakto drobnych opo-
wiadan i wierszy, opartych na autentycznych przezyciach i wydarzeniach.
W przeprowadzonej analizie materiatu bibliograficznego nie ujeto w poniz-
szym spisie bibliograficznym odezw w sprawie wyptat odszkodowan za pra-
ce przymusowa na rzecz Il Rzeszy, pominigto roéwniez artykuty, ktdre w za-
sadniczy sposob nie poszerzajg wiedzy, a zawarte sg w innych materiatach.

Bibliografia ma za zadanie wskazac, jak wiele miejsca po§wiecono Ho-
lokaustowi Romow. Cato$¢ zostata opracowana z autopsji i dla przejrzysto-
$ci wykonana osobno dla poszczegdlnych czasopism, rejestrujac wszystkie
lata ukazywania si¢ poszczego6lnych tytutdéw. Tym samym wynotowano 129
pozycji bibliograficznych z ,,Rrom po Drom”, 89 pozycji bibliograficznych
z ,,Dialog — Pheniben”, 14 pozycji bibliograficznych z ,,Romano Atmo”, co
facznie daje 232 opisy bibliograficzne.

[lo$¢ pozycji bibliograficznych w poszczegdlnych czasopismach jest
zalezna od okresu ich ukazywania sig.

W bibliografii zastosowano szeregowanie alfabetyczne. Wielu autorow
pragnacych zachowa¢ anonimowo$¢, podpisuje swoje artykuty akronimami,
pseudonimami czy inicjatami. W poszanowaniu ich woli, nie zostaly one
rozszyfrowane, cho¢ dla wprawnego i dociekliwego czytelnika nie bedzie
problemem rozszyfrowanie autora podpisujacego si¢, np. (rrom), Stahiro,
STS, czyli Stanistaw Stankiewicz. W przypadku, kiedy brak bylo wyraz-
nie okreslonego tytutu, zastosowano znak [...], podobnie jak w Bibliografii
Wydawnictw Ciaglych Biblioteki Narodowej. Niektore opisy bibliograficz-
ne uzupetnione zostaly o adnotacje wynikajace z analizy tresci dokumentu
1 majg charakter wskazujacy ich tematyke.

Podstawa opisu bibliograficznego jest norma PN-97/N-001152-2 oraz
opis bibliograficzny artykutéw (interpretacja postanowien PN-N-01152)
Marii Janowskie;j.
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Andrzej Kubrak
O SAMUDARIPEN AND-E POLSKAQERE RROMANE REVISTE —
BIBLIOGRAFIA

O artiklo sikavel jekh xarnikani historia thaj deskripcia trine rromane revistenqére,
save iklon and-i Polska: “Rrom p-o drom”, “Dialog Pheniben” aj “Rromano Atmo”.
Del vi jekh sasti bibliografia e artiklonqgéri, save anda len6e si dedikuime e rromane
Samudarimasqe (o lav “Holokaust”, andar-i 3utikani teologia, butivar si labardo do-
$al and-o mandaipen “samudaripen e Rromenqéro”).

Andrzej Kubrak
THE HOLOCAUST IN THE ROMANI PRESS: A BIBLIOGRAPHY

In the first part of his article, the author outlines briefly the history and character of
three periodicals published by Romani associations in Poland. In the second part
a full bibliography of the Holocaust-related texts published in these periodicals has
been presented.



Gheorghe Sarau (Bukareszt, Rumunia)

JEZYK ROMSKI
W SYSTEMIE EDUKACYJNYM
RUMUNII

1. ZAKRES SCHOLARYZACJI UCZNIOW ROMSKICH,
NAUCZANIE W ROMANI, JAKO JEZYKU OJCZYSTYM
ORAZ NAUCZANIE JEZYKA ROMSKIEGO
I ROMSKIEJ HISTORIT W RUMUNII

Gdyby$my mieli porowna¢ wspolczesny poziom scholaryzacji wsrod
uczniow deklarujacych romska tozsamos¢ z tym, ktory charakteryzowat te
grupe 19 lat temu, zauwazylibySmy 150-procentowy wzrost. W roku 1990
systemem edukacyjnym objetych bylo 109 325 romskich ucznidéw (przed-
szkolakoéw 1 uczniow w klasach od 1 do 12), podczas gdy na koniec roku
szkolnego 2007/2008 liczba romskich uczniow wzrosta do 263 409. Podob-
na liczba — 260 105 romskich uczniéw — zostata odnotowana w poprzednim
roku szkolnym (2006/2007). Biorac pod uwage ogolna liczbg dzieci i mto-
dziezy, pobierajacej w Rumunii edukacj¢ na poziomie przedszkolnym oraz
szkoty podstawowej i $redniej, wynoszacg 3,2-3,3 miliona, odsetek ucza-
cych sie, ktorzy deklarowali romska tozsamos¢, wahat sie miedzy 8,23%
a 8,13% w roku szkolnym 2007/2008 i migdzy 7,65% a 7,28% w roku szkol-
nym 2006/2007.

Widoczny jest takze cigglty wzrost liczby uczniow, ktorzy uczg sig je-
zyka 1 literatury romskiej lub historii i tradycji Romow, a takze uczacych
si¢ w jezyku romskim, jako jezyku ojczystym. O ile w roku szkolnym
1992/1993, w ktorym jezyk romski byt przedmiotem nauczanym w klasach
od 1 do 4 i uczylo si¢ go jedynie 368 romskich dzieci, to w roku 1998/1999
liczba takich ucznidow wyniosta prawie 2000, a w marcu 2001 r. przekro-
czyta 11 000.

Liczba romskich ucznidéw, ktorzy podlegaja ogélnokrajowemu rom-
skiemu programowi nauczania (na ktory sktada si¢ 3—4 lekcje jezyka i li-
teratury romskiej tygodniowo w klasach od 1 do 12 oraz zajg¢cia na temat
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romskiej historii i tradycji, przewidziane dla klas 6 i 7) lub ktoérzy pobieraja
nauke wyltacznie w jezyku romskim, wzrosta z 50 (w 1990 r.) do 26 805
(w roku szkolnym 2007/2008) — z tego 320 przedszkolakow i1 uczniow szkot
podstawowych uczylo si¢ wytacznie w jezyku romskim. Oznacza to, ze ich
liczba wzrosta 356 razy.

W poréwnaniu z ogdlng liczbg uczniéw deklarujgcych romska tozsa-
mos¢, 9,81% (w roku szkolnym 2006/2007) 1 10,71% (w roku 2007/2008)
zdecydowato si¢ uczeszczac na zajecia z jezyka 1 historii Romow lub uczy¢
si¢ glownie w ich naturalnym jezyku — romskim.

Tabela 1.
Nauczanie romskiego jezyka i historii
wsrod romskich uczniow migdzy 1990 a 2008 r

. Liczba uczacych si¢ romskiego jezyka
Liczba . e . .
R i/lub romskiej historii oraz tradycji,
Rok szkolny romskich . ..
., a takze pobierajacych nauke
uczniow L .
glownie w romani
1989/1990 109 325 50
2002/2003 158 128 15708
2003/2004 183 176 20528
2004/2005 220 000 24129
2005/2006 243 008 24903
25525
2006/2007 260 105 (z tego 140 pobierato nauke wytacznie
W romani)
26 805
2007/2008 263 409 (z tego 320 pobierato nauke wyltacznie
W romant)
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2. TYPOLOGIA FORM UCZENIA SIE
I DOSKONALENIA ROMANI, JAKO JEZYKA OJCZYSTEGO
W RUMUNSKIM SYSTEMIE EDUKACYJNYM

W Rumunii romscy rodzice moga wybra¢ dla swoich dzieci jeden sposrod
dwoch typow edukacji. Jest to, po pierwsze, nauka w jezyku rumunskim
lub wegierskim (w zalezno$ci od regionu i wyboru danej rodziny). W ra-
mach tego typu edukacji rodzice moga domagac¢ si¢ dla swoich dzieci do-
datkowych 3-4 lekcji tygodniowo, poswieconych jezykowi romskiemu
i literaturze oraz/lub romskiej historii i tradycji. Po drugie, rodzice moga
si¢ zdecydowac¢ na nauke w jezyku romskim (z obowigzkowymi 4 lekcjami
rumunskiego tygodniowo).

Ponizej przedstawione zostang strategiczne cele, ktorych realizacja ma
przyczynic¢ si¢ do rozwoju nauki jezyka romskiego w szkole i poza szkota.
Pierwszym takim celem jest ciagly rozwdj nauki jezyka romskiego w ra-
mach edukacji szkolnej. Cel ten jest realizowany przez wprowadzenie 3—4
lekcji jezyka i historii Romoéw tygodniowo, w ponad 260 szkotach, w 40
okregach. Cel ten realizuja réwniez szkoty, w ktorych podstawowy program
(klasy 1-4) jest w calosci nauczany w jezyku romskim. Ta forma edukacji
zostata wprowadzona w roku szkolnym 2001/2002 w Szkole nr 12 w Magu-
ri-Lugoj, okreg Timis. Obecnie w pieciu szkotach, 380 romskich ucznidw,

Kelderaskie dzieci w Bukareszcie (fot. N. Gancarz, 2010)
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pobiera nauke wytacznie w jezyku romskim. W tym kontekscie nalezy wspo-
mnie¢ rowniez o dziesigeiu dwujezycznych przedszkolach, w ktorych dzieci
poshuguja si¢ romani i ramunskim. Wreszcie poczawszy od roku szkolne-
g0 2005/2006 czegsciowe nauczanie w jezyku romskim objeto uczniow klas
5-8. System ten ewoluowat we wspomnianej Szkole nr 12 w Maguri-Lugoj
i obecnie obejmuje 80 uczniow. W roku 2008/2009 uczniowie klas 7 1 8 po
raz pierwszy sktadali pisemne egzaminy w jezyku romskim: wypracowanie
7 jezyka romskiego 1 testy matematyczne.

Drugim celem strategicznym jest rozwijanie mozliwosci studiowania
jezyka romskiego na poziomie uniwersyteckim. W tym celu kontynuowany
jest program studiow nad jezykiem romskim na Wydziale Jezykow i Lite-
ratur Obcych Uniwersytetu w Bukareszcie. Pierwszy fakultatywny kurs ro-
mani utworzono w roku 1992, nastepnie w 1997 r. powotano sekcje indiani-
styki, obejmujacg romani i hindi, ktora w 1998 r. przeksztalcila si¢ w sekcje
poswigcong wytacznie jezykowi romani, a w 2005 r. stata si¢ niezalezng
jednostka w ramach Wydzialu, skupiajaca 10-20 studentéw, Roméw i nie-
Romoéw, wlaczajac w to studentéw zagranicznych, uczestniczacych w pro-
gramie Erasmus lub kontynuujacych swe wiasne studia. Po drugie, istnieje
mozliwo$¢ studiowania jezyka i literatury romskiej w Collegium CREDIS
Uniwersytetu w Bukareszcie i na Uniwersytecie Babes-Bolyai w Cluj Na-
poca, na Wydziale Psychologii i Pedagogiki, na ktérym studiowala grupa
Romoéw przygotowujacych sie do pracy nauczycieli jezyka romskiego. Pro-
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gram ten odbywat si¢ w latach 2000-2008 i dzigki niemu studia ukonczy-
fo ponad 250 Romdw. Oprécz tego, w roku akademickim 20082009 na
Uniwersytecie Babes-Bolyai studiowato 58 romskich studentéw pedagogiki
edukacji podstawowej i przedszkolne;j.

Trzecim celem strategicznym jest rozwoj narzgdzi dydaktycznych, sto-
sowanych w nauczaniu jezyka i historii romskiej, takich jak programy i pod-
reczniki szkolne oraz materiaty edukacyjne uzywane w zajeciach pozaszkol-
nych. W ramach realizacji tego celu romscy autorzy opracowali programy
nauczania jezyka romskiego (klasy 1-12) oraz romskiej historii i tradycji
(klasy 6-7). Celowi temu shuzy réwniez przygotowanie nowych i kolejne
wydania starszych podrecznikow jezyka i literatury romskiej, finansowane
przez Ministerstwo Edukacji, Badan i Innowacji, czasem wspoélnie z innymi
instytucjami (np. z UNICEF).

Rownie waznym celem strategicznym jest pielegnowanie jezyka, histo-
rii 1 tradycji romskiej w ramach zaje¢ pozaszkolnych. Mozna tu wspomnie¢
przede wszystkim o dorocznych konkursach znajomosci jezyka romskiego.
W latach 2000—2009 odbyto si¢ 10 edycji konkurséw, a wytypowanych
200-250 romskich dzieci z najlepszymi wynikami, wzigto nastepnie udziat
w Narodowym Konkursie Jezyka i Tworczo$ci Romskiej, organizowanym
i finansowanym przez Ministerstwo Edukacji, Badan i Innowacji oraz przez
jego partnerow. Innymi konkursami o podobnym charakterze sg: ogdlnokra-
jowy konkurs Diversitatea (‘Zréznicowanie’), odbywajacy sie od 2007 r.,
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finansowany gtéwnie przez Ministerstwo, a takze ogolnokrajowy konkurs
znajomosci romskiej historii i tradycji dla uczniow i studentow, odbywajacy
si¢ od 2008 r. Konkurs ten organizowany jest przez Ministerstwo przy udzia-
le Uniwersytetu w Bukareszcie i roznych organizacji romskich (np. Niro,
Amare Rromentza, Sastipen). Wreszcie nalezy tu wspomnie¢ o festiwalu
romskich parad i tradycyjnych strojow, w ktorego dwoch jak dotad edycjach
uczestniczyto 170 oso6b. Ta szesciodniowa impreza odbywa sie¢ w Costinesti
i jest finansowana przez Ministerstwo Edukacji, Badan i Innowacji, UNI-
CEEF, Parti¢ Romska i organizacj¢ Save the Children.

3. GLOWNE AKCJE I PROGRAMY ZREALIZOWANE
W RUMUNII PRZEZ MINISTERSTWO EDUKACJI
1JEGO PARTNEROW W LATACH 2007-2009

Jak widzielismy, gléwnym podmiotem dziatan na rzecz jezyka i kultury
romskiej w rumunskim systemie edukacyjnym jest Ministerstwo Edukacji.
Finansuje ono w sposéb ciagly caty szereg projektow, takich jak przygoto-
wanie programOow nauczania jezyka i historii romskiej, wydawanie podregcz-
nikow, przygotowanie miejsc pracy dla nauczycieli-Romoéw, uczacych rom-
skiego jezyka, historii i tradycji, a takze nauczania poczatkowego; konkursy
znajomosci jezyka romskiego. Ponadto Ministerstwo wspotorganizuje (wraz
z organizacjami Amare Rromentza i UNICEF) dwujezyczny program na-
uczania w przedszkolach, a takze finansuje darmowy positek dla wszystkich
dzieci, romskich i nieromskich, w przedszkolach i szkotach podstawowych.

Ministerstwo dba rowniez o wytwarzanie i wzmacnianie romskich za-
sobow ludzkich w systemie edukacyjnym i w spoteczenstwie. W tym celu
przede wszystkim wspotfinansuje przygotowanie ponad 80 metodykow na-
uczania romskiego jezyka, historii 1 tradycji, a takze szkolenie nauczycieli,
przygotowanie okregowych instruktorow romanipen w sferze edukacyjnej
i szkolenie nauczycieli w zakresie metod aktywnego uczestnictwa spotecz-
nego. Adresatem tych dziatan sg zar6wno nauczyciele romscy, jak i zajmu-
jacy si¢ Romami nie-Romowie (w tym ostatnim przypadku chodzi m.in.
o szkolenia w zakresie pracy z dzie¢mi romskimi zgodnie z zasadami roma-
nipen).

Ministerstwo Edukacji realizuje réwniez europejski program PHARE,
ktory koncentruje si¢ na zapewnieniu dostepu do edukacji dla 0sob ubogich,
w szczegolnosei na objeciu nauczaniem romskich dzieci. Dotychczas zreali-
zowano 5 etapodw projektu. Program obejmuje szereg inicjatyw edukacyj-
nych, takich jak stypendia, szkolenia i przygotowanie materiatow edukacyj-
nych.
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Rodzina z Pipery pod Bukaresztem, Rumunia (fot. N. Gancarz, 2010)

Podobny profil majg dziatania zainicjowane przez Ministerstwo Edu-
kacji w ramach strategicznego partnerstwa z przedstawicielstwem UNICEF
w Rumunii. Nalezy do nich wydawanie podrgcznikéw do nauki jezyka i hi-
storii romskiej, organizacja szkot letnich dla romskich studentow, przysztych
nauczycieli oraz nie-Romoéw pracujgcych z Romami, a takze akcja stypen-
dialna majaca na celu pomoc finansowa dla Roméw uczacych si¢ w szkotach
jezyka romskiego lub uczestniczacych w uniwersyteckich kursach doksztal-
cajacych. Osobng i bardzo wazng forma aktywno$ci bylo wydanie dwoch
ksigzek dotyczacych najbardziej bolesnych okresow historii Romow. Jedna
z nich, wydana w 2006 r. i przeznaczona dla studentow, Romskie izy, zawie-
ra $wiadectwa Romow, ktorzy przezyli deportacje do Zadniestrza w czasie
II wojny $§wiatowej. Druga, Ze smiercig w oczach (wydana w 2007 r.), prze-
znaczona jest zarowno dla romskich, jak i nieromskich uczniow.

Oprocz wymienionych powyzej programéw, realizowanych przez
Ministerstwo samodzielnie lub we wspdtpracy z UNICEF, Ministerstwo
wspotpracowalo roéwniez z szeregiem organizacji rzgdowych, pozarzado-
wych i miedzyrzadowych. Wspoélnie z Romani CRISS przygotowano szereg
programow adresowanych do romskich uczniéw, nauczycieli 1 metodykow
nauczania. Partia Romoéw wspotfinansowata w 2006 r. ogélnokrajowy kon-
kurs znajomosci jezyka romskiego, a takze zorganizowala dla jego uczest-
nikéw obdz poswigcony tworczosci w jezyku romskim. Partia ta sfinanso-
wala warsztaty dla inspektorow oswiaty i metodykdéw nauczania Romoéw,
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Romowie w Bukareszcie (fot. N. Gancarz, 2010)

aw 2007 r. ufundowata 40 stypendiow dla romskich studentow uczestnicza-
cych w kursach, przygotowujacych do zawodu nauczyciela jezyka romskie-
go. Wspolfinansowata ona takze pierwsza parade tanca i tradycyjnych rom-
skich strojow. Project of Ethnic Relations uczestniczyt w szkoleniu romskich
i nieromskich nauczycieli (w latach 2006-2007), w ogolnokrajowym progra-
mie dla szkét Diversitatea (w latach 2007-2009), a takze wsparl finansowo
wydanie rozmaitych dokumentow normatywnych, dotyczacych wcielania
w zycie polityki réznorodnosci. Fundacja CRCR (Centrul de Resurse pentru
Comunitatile de Romi) z Cluj Napoca uczestniczyta w programie edukacyj-
nym dla romskich nauczycieli i studentow, bioracych udziat w kursach orga-
nizowanych przez Collegium CREDIS w latach 2006-2009 i w Programie
Stypendialnym dla Romskich Studentow (2007-2009). Instytut Miedzykul-
turowy w Timisoarze wspolorganizowal kursy dla nieromskich nauczycieli,
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pracujacych z romskimi dzie¢mi. Organizacja Amare Rromentza uczestni-
czyta w programie dla dwujgzycznych przedszkoli, finansowata i szkolita
romskich asystentow szkolnych i mediatorow, a takze brata udzial w ocenie
dziatalno$ci Ministerstwa Edukacji w latach 1990-2008. Collegium CRE-
DIS Uniwersytetu w Bukareszcie, Uniwersytet Babes-Bolyai w Cluj Napoca
i Program PIR wspotpracowaty w szkoleniu romskich nauczycieli. Orga-
nizacja Save the Children przyczynita si¢ do wydania w latach 1999-2009
rozmaitych materialow edukacyjnych i1 podrecznikéw uzupeiajacych do
nauki jezyka, historii i tradycji Romoéw. Organizacja CEDU 2000+ wydawa-
fa podreczniki 1 materiaty pomocnicze do nauki jezyka romskiego w latach
1999-2004.

W artykule tym przedstawione zostaty czynniki wplywajace pozytywnie na
rozwoj edukacji w zakresie jezyka romskiego w Rumunii, na wszystkich
szczeblach nauczania. Rumunia dysponuje wszystkimi narzgdziami, ktore
sg niezbe¢dne dla rozwoju edukacji w jezyku romskim i wiedzy o tym jezy-
ku: programami nauczania dla przedszkoli, szko6t podstawowych, srednich
1 wyzszych; podrgcznikami 1 innymi materiatami edukacyjnymi, wsparciem
uniwersyteckim. Nalezy zwroci¢ uwage na catkowicie nowy, dwuetapowy
system szkolenia nauczycieli jezyka romskiego, w ramach ktorego odby-
wajg oni intensywne, najpierw trzytygodniowe szkolenie w trakcie letnich
kursow jezyka romskiego, dzigki ktorym w latach 1999-2009 przygotowano
800 nauczycieli. Drugim etapem sa zaoczne kursy uniwersyteckie, skiero-
wane do nauczycieli rozmaitych przedmiotow w jezyku romskim albo tez
tego jezyka i/lub romskiej historii 1 tradycji.

Istnieje jedna szkota z programem nauczania realizowanym catkowicie
w jezyku romskim, na poziomie od przedszkola do szkoty sredniej. Pig¢ in-
nych prowadzi pelny program nauczania w jezyku romskim, ale jedynie na
poziomie szkoly podstawowej. Inne szkoty majg w swoich programach 3-4
lekcje jezyka romskiego tygodniowo i/lub jedng lekcje tygodniowo romskiej
historii i tradycji w klasach 6 i 7. Wszystko to $§wiadczy o sukcesie dgzenia
Roméw do czesciowego wiaczenia jezyka romskiego w system edukacyjny.

Ttum. Stawomir Kapralski
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Gheorghe Sarau
I CHIB I RROMANI AND-E SIKLARIMASQERI SISTEMA RUMANIAGE

Anda amaro artiklo, zumavas te analisaras 3ikaj areslds i ¢hibitko planifikacia e rro-
mane ¢hibaqéri and-i Rumania aj sikavas savi si 1 baxtali aj jekhutni situacia lagéri
and-o dikha lagére implementaciaqére and-o siklaripen pe sa o nivela e edukaciona-
lone institucienqére e themesqgére.

Gheorghe Sarau
ROMANI LANGUAGE IN THE EDUCATIONAL SYSTEM OF ROMANIA

In this article, we tried to analyse the status of linguistic planning of Romany lan-
guage in Romania, outlining the fortunate and unique situation of its application
concerning the study of Romany language on all educational levels.



Anna Czapek, Piotr Mojzyszek (Cieszyn, Polska)

CYGANSKI ODPUST
OKIEM POCZATKUJACEGO
CYGANOLOGA

utgarska miejscowos$¢ Baczkowo stynie z drugiego pod wzgledem wiel-

ko$ci monastyru, ktory wpisany jest na Liste Swiatowego Dziedzictwa
Kulturowego i Przyrodniczego Ludzkosci UNESCO. 15 sierpnia zjezdza-
ja tu Bulgarzy — na Swieto Zasniecia Bogurodzicy, a 28 sierpnia Romowie
maja tu swoj odpust (Swieto Zasnigcia Bogurodzicy obchodzone jest przez
nich wedlug kalendarza gregorianskiego). I wlasnie po to tu przyjechalismy
—na cyganski odpust, w trakcie ktorego zawierane sg transakcje na cale zy-
cie — kupowanie zon. Opowiadal nam o tym Adam Bartosz i musielismy to
zobaczy¢!

I co ujrzelismy? Pongtnie ubrane dziewczgta, przystojniakdw z wymo-
delowanymi fryzurami. Tanczg sobie razem, a wokot stoja starsi Romowie
z dzie¢mi na r¢kach, najwyrazniej juz majacy swoje partnerki. Wszyscy
wszystko bacznie obserwuja. Z kilkunastu gltosnikow rozlega sie muzyka
i stowa: dko nemasz pary... dawaj, dawaj. Co mysli poczatkujacy cyga-
nolog, ktorego jezyk bulgarski jest na poziomie mniej niz podstawowym?
Aha! Pewnie miodzi dobierajq si¢ w pary, a potem odbywajqg sie pertraktacje
migdzy rodzinami. Jakze mylny moze by¢ pierwszy rzut oka (i ucha), lecz
o tym za chwile.

Przygotowujemy sprzet — aparat fotograficzny i kamera musza pojs$¢
w ruch. Mieli$my opory — nie wiadomo, jak Romowie zareaguja na dwojga
gadzow krecacych sie 1 kierujagcych obiektywy na wszystko i wszystkich.
Ale gdy pojawiaja si¢ dziennikarze z profesjonalng kamera i mikrofonem,
czujemy si¢ troch¢ pewniej — podepniemy si¢ pod butgarska telewizje i be-
dzie $wietny materiat. Nagle muzyka ucichta, a z gltosnikow stycha¢ glos:
E! Dzurnalist! Wszystkie glowy kreca sie¢ dookota, my szybko chowamy
aparaty. [ znowu: Eeee! Dzurnalist! Dojde tuka! Operator butgarskiej telewi-
zji zostal poproszony do wodzireja — DJ-a Sali. Chwila napigcia 1 widzimy,
ze dziennikarze wychodzg z kwasng ming, a DJ Sali wota za nimi: Ne moze!
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Odpust w baczkowskim monastyrze, Bulgaria (fot. P. Mojzyszek, 2010)

Dowizdane! Muzyka gra dalej, my obmys$lamy nastepny plan na udokumen-
towanie swatow.

Do mikrofonu podchodzi kobieta z Romskiej Fundacji. W czasie, gdy
mowi o Romach z okolic Plovdivu, w naszych glowach pojawia si¢ mysl —
porozmawiamy z nig, dowiemy sie, co i jak! Przepychamy si¢ do stanowiska
DJ-a. Nie jest to tatwe, ale udaje si¢. Po drodze kto$§ przeprasza nas — w je¢-
zyku greckim. Piotrek po grecku odpowiada. Stojan, bo tak mial na imie
zdziwiony Rom, pyta si¢, czy moéwimy po grecku. A jakze — nasza praca
w Grecji na co$ si¢ przydata. Wtedy podeszta zona Stojana i zacze¢li nam
opowiada¢ o swoim zyciu w Grecji, gdzie juz kilka lat mieszkajg i pracuja.
A my, co tu robimy? Wigc opowiadamy, ze jesteSmy z Polski, ze jesteSmy
antropologami, ze przyjechali$my tu, bo jestesmy ciekawi kultury Romow.
I wtedy sie zaczelo! Zona Stojana wota DJ-a! Okazuje sie, ze to ich syn.
Starajac si¢ przekrzycze¢ muzyke wota do niego, ze studenti z Polszy przy-
jechali tu specjalnie po to, by zobaczy¢ jak si¢ bawig Romowie. A co na to
DJ? Dawaj tuka! 1 juz jestesmy w kotku, w centrum zabawy, a wokot nas
tanczy mtodziez i nie tylko. Zaczgly si¢ harce. Pierwszy raz widzieliSmy
taniec brzucha w wykonaniu me¢zczyzn! Tak wtasnie tanczyli wszyscy — od
kilkuletnich dzieci, przez mlodziez do szacownych ojcéw rodzin — réznica
byta tylko w szybszym lub wolniejszym wprawianiu w ruch swego brzucha.

Kto zmeczyt si¢ tancem, siadat na roztozonym dywanie przy swoim
samochodzie, gdzie czekato gorace jedzenie — prosto z rusztu i zimne piwo.
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Odpust w baczkowskim monastyrze, Bulgaria (fot. P. Mojzyszek, 2010)

Kazdy zapraszat nas do siebie, kazdy chciat by¢ na fotografii i filmie, wszy-
scy chcieli z nami porozmawiaé. Po angielsku niestety nie méwiono, lecz
my, Slowianie, dogadamy si¢ przeciez migdzy soba. Chtoneli§my opowie-
$ci, a oni ciekawi byli nas: Uczycie si¢ w Polsce o Romach? W Polsce sq
Romowie? [ wy chcecie wiedzie¢ jak zyjemy? Silvia postuchaj tylko!

Rozmawiali§my z Misza, ktory zaprosit nas na kebapcze i kofte. Jak
wielu innych Romow, pracuje za granicg — razem z rodzing mieszka w Bel-
gii. Michel, jak go nazywaja w Belgii, mowil, ze w Bulgarii cigzko jest
z pracy, ale tez cigzko z ludzmi. Tam wszyscy sq rowni — czy to Rom, czy
Polak, Marokanczyk, Pakistanczyk, czy Hiszpan. W Bulgarii wszedzie wida¢
i stychac ten rasizm — Bulgar nigdy nie powie Rom, zawsze Cygan. A Cygan
to ktos, kogo mozna tatwo podeptac. My przeciez jestesmy normalnymi ludz-
mi — mamy normalne rodziny, normalne domy i samochody — nie jestesmy
gorsi od nikogo!

Czas spedzamy na jedzeniu, rozmowach i nauce tanca — to ostatnie nie
wychodzi nam wcale. Ale gdzie te dziewczyny, ktore maja dzis stac si¢ zona-
mi? Chodzimy, szukamy i nic. Nie§mialo zapytali§my o to Misz¢. Usmiech-
nal si¢ z politowaniem: My jestesmy normalnymi ludzmi! Nie kupujemy Zon,
zenimy sie tylko z mitosci! Pokochatem swojq zone i kocham jq dalej. Tylko
mitos¢! — mowil. Gdy bylismy w Polsce, to styszelismy o takim zwyczaju —
usprawiedliwiamy swoje gadziowskie pytanie. No tak. My jestesmy normal-
nymi Romami i Zenimy sie tylko z mitosci. Ale sq tacy, ktorzy kupujg sobie
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Odpust w baczkowskim monastyrze, Bulgaria (fot. P. Mojzyszek, 2010)

zony! Wezoraj tu byli. Oni tak, oni kupujq zZony. Nawet za dziesigé tysiecy
euro!!! Ale to dziwne troche — bo tylko mitos¢ jest wazna!

W podobnym tonie méwit romski pastor kosciota protestanckiego: Mai-
Zenstwo zawarte moze by¢ tylko z mitosci. Zona pastora — potezna, szeroko
usmiechnieta kobieta, caty czas potakiwata. Przyjedzcie na niedzielng msze
—zobaczycie jak Zyjq i modlg sie nasi Romowie.

Do Baczkowa przyjechalismy za pdzno by zobaczy¢, jak Romowie ta-
cza si¢ w pary. Cyganie Kalajdzija, ktorzy kupuja zony dla swych syndéw
wyjechali. MingliSmy si¢ z nimi — wyjechali w czwartek po potudniu, a my
na parking pod Monastyrem Baczkowskim, gdzie odbywaja si¢ zjazdy, do-
tarliSmy w piatek rano. Nie byto nam dane zobaczy¢ tego, co Adam Bartosz:
Dziewczyny przechadzaja si¢ podekscytowane, w grupkach. Maja twarze
pomalowane na biato — (to kolor bardzo pozadany) wtosy tlenione, policzki
ur6zowione i mocno czerwone usta. Wygladaja troche jak aktorki z japon-
skiego teatru. M¢zczyzni skupiaja si¢ osobno, popijajac piwo 1 zawzigcie
dyskutujac o zaletach swych corek i targujac sie z potencjalnymi ich tescia-
mi. Te, ktore juz sg ,,po stowie”, przechadzaja si¢ z narzeczonymi, strojg si¢
w weloniki, szykuja do $lubu.

1. Bartosz A., Cyganski odpust w Rodopach, zob. http://www.pogranicze.sejny.pl/?s=
skryptorium&a=Bartosz&e=artyk2d&popup=1 [stan na 05.10.2010].



A. CZAPEK, P. MOJZYSZEK — CYGANSKI ODPUST OKIEM CYGANOLOGA 225

Romowie, z ktorymi rozmawialiSmy, przyjechali w czwartek wieczo-
rem. Nie bylo wida¢ w nich zadnej religijnej emocji, cho¢ wszyscy mowili,
ze przyjechali tu z okazji $wigta maryjnego. Chyba niewielu z nich byto
w cerkwi monastyru Baczkowskiego. Wigkszos$¢ przybyla tu, aby spotkac
si¢ ze swojg rodzing, znajomymi, ktorzy porozjezdzali si¢ po calym §wiecie.
Przyjechali Romowie pracujacy w Grecji, Belgii, Francji, Irlandii, Niem-
czech. Spotkaniom towarzyszya gora jedzenia, rakija, piwo, opowiesci,
$miechy i oczywiscie taniec. Jeszcze kilka razy stychac bylo: Ako nemasz
pary... dawaj, dawaj — okazalo sie, ze to butgarski przeboj tego lata — Milio-
neri (‘Jesli nie masz pienigdzy...”).

Po potudniu Romowie do samochodéw pakuja dywany, poduchy, rusz-
ty, naczynia, zabawki i rozjezdzaja si¢ do domow. My z aparatem pelnym
zdje¢, kamerg pelng dzwigkdéw 1 zeszytem pelnym adresow idziemy zoba-
czy¢ jeszcze stynny Monastyr Baczkowski. Tam wyciszamy si¢, odpoczy-
wamy (od szalonej muzyki) i wyciagamy wnioski z naszego pierwszego
bliskiego kontaktu z butgarskimi Romami. W poczatkujacym cyganologu
kottowaly sie uczucia zawodu, szczgécia, zadowolenia i zmgczenia. Nie
zobaczyli$my interesujacego nas zwyczaju, ale nawigzalismy kontakt z Ro-
mami z Plovidivu (mielisSmy nawet propozycj¢ pracy w Belgii w sektorze
turystycznym!), nasze glowy byly pelne pomystéw na dalsze realizowanie
fascynacji kulturg romska. Za rok przyjezdzamy znowu — tym razem nieco
wczesniej, zeby zobaczy¢ Cyganow Kalajdzija, a potem spotkac si¢ z Mi-
sza, Stojanem i pastorem.
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Anna Czapek, Piotr Mojzyszek
O RROMANO DIVES E INDULGENCIAQKRO,
ANDAR JEKHE DEBUTANTONE CIGANOLOGOSQERE JAKHA

Lekhavdo butrangvale polskikane ¢hibéga, o teksto mothovel e avtoréngéro drom
and-1 Bulgaria, and-e Backovosqéri manastiria, kana o Rroma odoj keren o baro
dives e indulgenciaqéro p-o 28-to Avgusto (pal-o gregoritko kalendari Adormicia
¢ Devlesqére Diaqgéri).

Anna Czapek, Piotr Mojzyszek
GYPSY CHURCH FETE IN THE EYES OF A BEGINNER ROMOLOGIST

This report documents a research trip to Backov Monastery in Bulgaria, to partici-
pate in the Gypsy indulgence church fete on the day of the Dormition of the Theoto-
kos (Mother of God) — August 28" in the Gregorian calendar.
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Stawomir Kapralski

SETTELA.
OD HISTORIOGRAFII
DO LITERATURY HOLOKAUSTU

Aad Wagenaar

Settela

translated by Janna Eliot, afterword by lan Hancock,
Five Leaves Publications, Nottingham 2005

ISBN 0-907123-70-8

Dokument filmowy, ukazujacy odjazd transportu z obozu koncentracyj-
nego w Westerbork do obozow zaglady, jest w Holandii, a takze w in-
nych krajach Europy Zachodniej niezwykle czesto pokazywany z okazji
rozmaitych rocznic czy wydarzen zwigzanych z Holokaustem. Centralnym
momentem tego dokumentu jest obraz twarzy matej dziewczynki stojacej
w otwartych jeszcze drzwiach wagonu towarowego. Mozna bez przesady
powiedzied, ze ta siedmiosekundowa sekwencja ukazujaca przerazong twarz
dziecka jest w Holandii wizualna ikong Holokaustu, tak jak ikong narracyjng
sg tam dzienniki Anne Frank. O ile jednak o Anne Frank wiadomo wszyst-
ko, o tyle o dziewczynce z transportu z Westerbork nie wiadomo byto nic,
wlacznie z tym, jak si¢ nazywala i jakie byty jej dalsze losy.

Wiosng i latem 1992 r. holenderski dziennikarz Aad Wagenaar obej-
rzal wspomniany film lub tez wykadrowane z niego zdjecie dziewczynki
11 razy, przy r6znych okazjach: w TV, w ksiazkach, albumach i katalogach,
tak w Holandii jak i we Francji. W odréznieniu jednak od innych, zdajacych
si¢ traktowac przedstawiong w filmie dziewczynke jako anonimowa repre-
zentacje — anonimowych ofiar masowej zbrodni, Wagenaar nie mogt si¢ z jej
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anonimowoscig pogodzi¢. Po wstepnych konsultacjach i przegladzie litera-
tury Wagenaar dowiedziat si¢, ze nikt nie zrobit Zadnych badan w celu usta-
lenia tozsamosci dziewczynki. Narastajgca irytacja anonimowoscig postaci,
ktorej obraz tak powszechnie pojawial si¢ w ikonosferze Holokaustu spra-
wita, ze w grudniu 1992 r. Wagenaar postanowit poswigci¢ wszystkie sity,
by dowiedzie¢ sig, kim byta dziewczynka z filmu. Wkrotce potem otworzyt
w swoim komputerze nowa fiszke, w ktorej postanowit gromadzi¢ zwigzane
z ta sprawg dokumenty. Zatytutowat ja ,,Esther”.

Takie byly poczatki prawie pottorarocznej ,,monotematycznej obsesji”,
jak nazywa swoj stan ducha w owym czasie Wagenaar. Jego ksigzka jest
fascynujacym dokumentem tej obses;ji i ukazuje pasjonujacy proces docho-
dzenia do prawdy, w ktorym autor wykazal si¢ determinacja, cierpliwoscia,
warsztatem profesjonalnego historyka, przenikliwoscia pozwalajaca na roz-
poznawanie falszywych tropow, a takze kilkoma cechami, ktore pozwalaja
cieplo mysle¢ o nim jako o czlowieku.

Wagenaar poszedt tropem filmu dokumentalnego, ktory badz w cato-
$ci badz we fragmentach mogt pochodzi¢ z materiatoéw przygotowywanych
w Westerbork przez Rudolfa Breslauera, zydowskiego wi¢znia dokumen-
tujacego zycie obozu na zlecenie jego komendanta. W toku skomplikowa-
nej analizy korespondencji i dokumentéw dotyczacych filmowania obozu,
a takze rozmow z bytymi wigzniami wspotpracujacymi z Breslauerem, uda-
fo si¢ autorowi zawezi¢ obszar poszukiwan do czasu migdzy marcem a ma-
jem 1944 r. Nie bylo to tatwe, gdyz wykorzystane w filmie ujgcia pochodzity
z r6znych okreséw. W transportach odchodzacych z Westerbork w tym wia-
$nie czasie nalezato szuka¢ ,,Esther”.

Nastepnie poprzez zestawianie typow wagondw widocznych na filmie
z relacjami bylych wieznioéw, zwlaszcza pracujacych na rampie kolejowe;,
jako cztonkowie obozowej stuzby pomocniczej, i porownywanie ich z lo-
gistykg transportéw oraz taborem kolejowym, ktéry byt w nich uzywany,
Wagenaar doszedt do wniosku, Ze interesujacy go pociag musiat by¢ taczo-
nym transportem z 19 maja 1944 r., odchodzacym do Bergen-Belsen i do
Auschwitz. To za$ sprawito, ze zaczat watpi¢, czy poszukiwana przez nie-
go dziewczynka to ,,Esther”. Zydzi znajdujacy sie¢ w transporcie z 19 maja
1944 r., ktorych stacja docelowa byto Bergen-Belsen, byli z reguty ludzmi
niegdy$ dobrze sytuowanymi, ustosunkowanymi i powigzanymi ze spote-
czenstwem calg siecig relacji, ktore do tego momentu pozwolily im prze-
zy¢. (Anonimowy zydowski proletariat Holandii zostal wystany na smier¢
weczesniej.) A to oznaczalo, ze gdyby dziewczynka z wagonu byta jedna
z nich, kto$ z ocalatych (lub z niezydowskich znajomych) musiatby ja zna¢
1 — zwazywszy na popularnos¢ jej wizerunku — ujawni¢ wezesniej jej tozsa-
mos¢. Tymczasem dziewczynka z filmu, wedtug Wagenaara, zdawata sie nie
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by¢ czescig swego otoczenia |...], [byla] samotna i anonimowa. A wiosng
1944 r. nie byto w Westerbork anonimowych Zydéw, ani starych, ani mfo-
dych. [...] Twarz tej dziewczynki mogla si¢ stopi¢ z innymi, niezliczonymi
i anonimowymi dzie¢mi zydowskiego proletariatu, masowo deportowanego
z Westerbork w 1942 i 1943. Ale nie wiosng 1944/ (s. 66—68).

By¢ moze, gdyby autor nie zatozyt z gory, ze poszukuje ,,Esterki” tylko
cyganskiej dziewczynki, doszedtby do swoich ustalen wczesniej (sugestie,
ze transport ukazany na filmie mogt by¢ transportem cyganskich wigzniow
do Auschwitz pojawiaty si¢ juz na poczatku poszukiwan ze strony ocala-
tych). Najwyrazniej nie pozwolit jednak na to dominujgcy sposéb myslenia
o Holokauscie, w ktorym niezydowskie ofiary zajmujg marginalng pozycje.

Jednakze cyganskos¢ dziewczynki byta w tym momencie jedynie hipo-
teza, wkrotce podwazong przez (pozorng jak si¢ pozniej okazato) niemoz-
nos¢ ostatecznego potwierdzenia daty transportu, co sprawito, ze chwilo-
wo zniechecony Wagenaar zaprzestal na pewien czas swych poszukiwan.
Jednakze dalsze konsultacje z pracownikami centrum dokumentacyjnego
w Westerbork pozwolily ponad wszelka watpliwos¢ stwierdzié, ze transport,
w ktorym znajdowata si¢ dziewczynka, byl transportem z 19 maja 1944 r.
Wagenaar postanowit zatem powroci¢ do swojej ostatniej hipotezy i przyj-
rze¢ si¢ blizej przesladowaniom holenderskich Cyganéw w nadziei, ze uda
mu si¢ znalez¢ dalszy $lad.

W ten sposob natrafit na ksigzke Jana Beckersa Jestem Sinto. Rozmowy
z Cyganami o ich przesladowaniach w latach 1940—-1945 i pozniej'. Dzigki
jej autorowi otrzymat kontakt do Crasy Wagner, jednej z holenderskich Cy-
ganek, ktore przezyly Auschwitz. Gdy Wagenaar wytuszczyl jej cala sprawe
i pokazal zdjecie dziewczynki Crasa natychmiast rozpoznata w niej jedng
z corek Steinbachow, zaprzyjaznionej rodziny cyganskiej. Co wigcej, w mo-
mencie, w ktorym dziewczynka byta filmowana, niewiele od niej starsza
Crasa znajdowata si¢ w tym samym transporcie, w glebi tego samego wa-
gonu. Po jakims$ czasie Crasa przypomniata sobie tez cyganskie imi¢ dziew-
czynki: Settela.

Zagadka, ktora nie dawata spokoju Wagenaarowi, zostata zatem roz-
wigzana. Co wiecej, okazato sig, ze to, co byto tajemnica dla ogétu i obsesja
autora — tozsamos$¢ dziewczynki ze stynnego filmu — byto dla ocalatych z za-
gtady holenderskich Cygandow czgscig ich zywej pamigci. Zbulwersowany
tym Wagenaar zapytal wowczas: 10 zdjecie, ten film, sq znane w catym swie-
cie; jak to mozliwe, ze nigdy nie wspomniata pani nikomu, ze dziewczynka
byta corkq Steinbachow? Odpowiedz byta krotka: Bo nikt mnie nigdy nie za-

1. J. Beckers, Me hum Sinthu: ik ben zigeuner: gesprekken met zigeuners over de ver-
volging in de periode 1940—1945 en de jaren daarma, Horus, Den Haag 1980.
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pytat. Stowa starej Sinticy mozna zadedykowac wszystkim uczonym, ktorzy
1 dzi$ jeszcze uwazajg, ze Cyganie majg jakis kulturowo odmienny stosunek
do przesztosci, ktory sprawia, ze nie jest ona dla nich sprawg wielkiej wagi
i nie zachowuja jej w pamigci, a wrgcz — gdy jest to przeszios¢ traumatyczna
— wymazuja jej $lady. Czesto takie koncepcje maskujg fakt, ze przez wiele
lat po wojnie zagtada Cyganow nie byta sprawa wielkiej wagi dla samych
badaczy. Czgsto tez oparte sg one na btednym utozsamianiu braku publicz-
nych ekspresji upamig¢tniajacych z brakiem pamigei w ogole.

Scislej rzecz ujmujac, Cyganie, ktorzy ocaleli z zagtady nie rdznia
si¢ zbytnio od innych ocalatych: niektérzy z nich czasem nie chcg mowicé
o swoich przezyciach, co nie znaczy, ze nie pamigtajg; inni wspominajg we
wlasnym gronie, niechetnie za$ dzielg si¢ wspomnieniami z obcymi; inni
wreszcie chcieliby si¢ podzieli¢ pamigcia, ale nikt ich nie pyta. Wagenaar
spotkat si¢ ze wszystkimi tymi postawami wobec przesztosci, rozmawiajac
z Cyganami, do ktorych skierowata go Crasa Wagner 1 wsrdd ktorych byt
réowniez czlonek rodziny Setteli. Zestawiajac ich opowiesci z dokumenta-
mi i1 Ksieggami Pamigci, zawierajacymi dane pochodzacych z Holandii ofiar
wojny, Wagenaar zrekonstruowat na tyle, na ile byto to mozliwe, losy Set-
teli, urodzonej w 1934 r. i ochrzczonej jako Anna Maria Steinbach. Wraz
z rodzing zostata ona 16 maja 1944 r. aresztowana w obozowisku niedaleko
Eindhoven i przewieziona do Westerbork, skad 19 maja udata si¢ w swoja
ostatnig podroz. Jej transport, w sktad ktorego wchodzito 245 cyganskich
wigzniow, przybyt do Auschwitz 22 maja?. Wedtug Wagenaara, Settela wraz
z matkg i czworgiem swego rodzenstwa zgingta w komorze gazowej w nocy,
w ktorej zlikwidowano podobdz cyganski w Birkenau. Miesiac p6zniej
w ostatnim transporcie z Westerbork przybyta do Auschwitz ta, ktorg znajg
wszyscy — Anne Frank.

To, ze poszukiwana przez autora dziewczynka byta Cyganka, nie stano-
wi dla czytelnika zaskoczenia. Literacki prolog, opisujacy narodziny Setteli,
jest jak Czechowowska strzelba, wiszgca na Scianie w pierwszym akcie sztu-
ki, o ktorej wiemy, ze wezesniej czy pozniej musi z niej pasc¢ strzat. Jednakze
$ledzenie wysitkow autora jest pasjonujace samo w sobie i ukazuje nam przy
tym, jak trudno jest wyzwoli¢ si¢ z myslowych schematow, a takze, ze mimo
wszystko jest to mozliwe.

Wazne w ksigzce Wagenaara jest rowniez to, ze zwraca ona uwagg na
przyczyny dtugoletniego milczenia o zagtadzie holenderskich Cyganow. Po-

2. Wg Ksiggi gltownej obozu cyganskiego w obozie koncentracyjnym Auschwitz-
Birkenau transport ten przybyt do Auschwitz 21 maja 1944 r. Zob. J. Parcer (red.), Ksie-
ga Pamigci. Cyganie w obozie koncentracyjnym Auschwitz-Birkenau, K. G. Saur, Miinchen
1993, T. 1,s. 715-721. Taka sama dat¢ podaje w ksigzce Wagenaara Crasa (Theresia) Wagner
(s. 97).
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wolujac si¢ na prace Bena Sijesa autor pisze w tym kontekscie o niewielkiej
w poréwnaniu z Zydami liczbie cyganskich ofiar, ale tez zwraca uwage na
dominujace w spoteczenstwie holenderskim antycyganskie stereotypy, kto-
re sprawily, ze w powojennych holenderskich encyklopediach, w hastach
poswieconych Cyganom, nie mozna bylo przeczyta¢ niczego, co dotyczy-
oby ich zagltady, mozna natomiast bylo si¢ dowiedzie¢, ze sg oni ztodzie-
jami i oszustami pozbawionymi moralnos$ci. W §wietle wielu fragmentow
ksigzki jasne jest tez, ze za przesladowania Cyganow w Holandii, w tym
za ich aresztowania i osadzanie w obozie Westerbork, odpowiedzialna byta
nie administracja hitlerowska, ale policyjne stuzby holenderskie. Stuzby te
przejawialy zreszta pewna nadgorliwo$¢, aresztujac rowniez tzw. woonwa-
genbewoners — ludzi niebedacych Cyganami, a prowadzacych wedrowny
tryb zycia. Wedhlug kryteriéw nazistowskich ludzie ci byli ,,aryjczykami”
(cho¢ ,,aspotecznymi”) i niemiecka administracja Westerbork zwolnita 279
takich osob®. Potwierdza to, ze przesladowania Cyganow byly ugruntowane
w doktrynie rasistowskiej, cho¢ wtadze lokalne mogty przy okazji akcji an-
tycyganskich postugiwac si¢ wlasnymi kryteriami i dzigki temu pozbywaé
si¢ ze swojego terenu 0sob niechcianych.

Watki historyczne wykraczajace poza historie Setteli sa w ksigzce nie-
liczne 1 potraktowane do$¢ pobieznie. Autor nie ustrzegt si¢ tez szeregu ble-
dow, podajac na przyktad, ze podobdz cyganski w Birkenau zostat zlikwido-
wany w nocy z 31 lipca na 1 sierpnia 1944 r., podczas gdy w rzeczywistosci
stato si¢ to dwa dni pozniej, w nocy z 2 na 3 sierpnia. (Interesujace, nawia-
sem mowiac, ze t¢ sama btedng date mozna bylo jeszcze w lecie 2010 r. zna-
lez¢ w stalej ekspozycji Muzeum Holokaustu w Waszyngtonie.) Jednakze
zamiarem autora nie byto naukowe opracowanie zagtady holenderskich Cy-
ganow. Chcial on po prostu — jak pisat jeden z recenzentow holenderskiego
wydania ksigzki (ukazato si¢ w 1994 r.) — zwroci¢ dziewczynce jej imi¢. To
zadanie udato mu si¢ zrealizowa¢ doskonale.

Wagenaar nie mégl niestety zrekonstruowac zycia Setteli w oparciu
o poglebione wywiady z holenderskimi Sinti. Poczatkowo zostat przez nich
przyjety dobrze i dzigki temu mogt znalez¢ rozwiazanie zagadki tozsamosci
Setteli. P6zniej jednak odmoéwili oni dalszych kontaktow, prawdopodobnie
z powodu negatywnej postawy zyjacych cztonkow rodziny Setteli, ktorzy
nie byli zadowoleni z rozgtosu, jaki stat si¢ ich udzialem. Jeden z Cyganow
posredniczacych (bez powodzenia) w rozmowach migdzy autorem a rodzi-

3. Por. L. Lucassen, Die Verfolgung der ,, Zigeuner* in den Niederlanden in europd-
ischer Perspektive [w:] W. Dhugoborski, Sinti und Roma im KL Auschwitz-Birkena 1943—44.
Vor dem Hintergrund ihrer Verfolgung unter der Naziherrschaft, Verlag Staatliches Museum
Auschwitz-Birkenau, Oswiecim 1998.
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ng Setteli odwotat si¢ do argumentu kulturowego, wspominajac, ze wsrod
Cygandw istnieje niemalze starotestamentowy zakaz patrzenia w przesztos¢
1 mowienia o zmartych. W tym miejscu przywotal histori¢ zony Lota dla
lepszego zilustrowania problemu komus niebedagcemu Cyganem. Tego typu
tabu kulturowe, wystepujace zwlaszcza wsrod Sinti, byty dobrze znane et-
nografom i cz¢sto w bledny sposob interpretowane, jako potwierdzenie tezy
o braku pamigeci historycznej wsréd Cyganow. Jest to teza btedna, gdyz brak
dyskursywnej reprezentacji pamigci nie oznacza braku pamigci jako takiej
(cho¢ moze utrudnia¢ jej zachowywanie). Niemniej jednak stowa anonimo-
wego informatora Wagenaara mozna rowniez poleci¢ uwadze romologdw,
tym razem tych, ktorzy nie dostrzegaja w kulturze r6znych grup cyganskich
zadnych barier dla aktywnego uobecniania przesztosci.

* sk 3k

Janna Eliot

Settela’s Last Road

Trafford Publishing, Bloomington 2008
ISBN 978-1-4251-5702-9

Pr(’)be; rekonstrukcji losoéw Setteli podjeta w literackiej formie Janna Eliot,
thumaczka ksigzki Wagenaara na angielski. Janna jest pisarka, urodzong
w Anglii w rosyjsko-ormianskiej rodzinie, wytrwale zajmujacg si¢ tropie-
niem cyganskich sladow we wlasnej biografii. Jej nowela jest wlasciwie re-
konstrukcja ostatnich dni Setteli i jej rodziny, rozpoczynajaca si¢ od decyzji
o przeniesieniu si¢ do ,,oficjalnego” (zatozonego przez wtadze) obozowiska
cyganskiego, aby unikna¢ zycia w ciggltym strachu i ukrywania sie¢, poprzez
aresztowanie me¢zczyzn, aresztowanie reszty rodziny, transport do Wester-
bork, upokorzenia doznane w obozie, az po transport do Auschwitz.
Settela’s Last Road (‘Ostania droga Setteli’) jest faktograficznie niemal
w catosci oparta na pracy Wagenaara: wkladem autorki jest proba rekon-
strukcji psychiki dziewigcioletniej dziewczynki znajdujacej si¢ w sytuacji
granicznej oraz szkic obrazu zycia grupy holenderskich Sinti, prébujacych
przetrwac i zachowac¢ godnos¢ w nieludzkich warunkach. Ksiazka ukazu-
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je stopniowy proces odcztowieczenia: od umieszczenia w obozie koncen-
tracyjnym poprzez glod, pozbawienie wlosow, dezynfekcje, bol, transport
W wagonie towarowym, zamian¢ w numer obozowy, kolejny podziat rodzi-
ny, w wyniku ktérego silniejsi opuscili Auschwitz i zostali przewiezieni do
innych obozoéw w Niemczech, az po koniec w komorze gazowe;.

Zastuga autorki jest ukazanie wielkiej zdolno$ci przetrwania, ktora po-
zwolita bohaterom tej historii nie poddac si¢ i nie zatama¢ w sytuacji bez-
nadziejnej — az po kres. Jest tez ksigzka Eliot wielka pochwala solidarno$ci
grupowej i wiezi rodzinnej, podtrzymywanej, dodajmy, gtdwnie przez ko-
biety (me¢zczyzni sg w opowiesci o losach Setteli niemal nieobecni, jesli nie
liczy¢ wspomnienia o ojcu, ktory przeciez wroci i uratuje nas wszystkich).
Kluczowa postacig jest tu matka Setteli, w ktorej dzieci znajduja oparcie
1 ktora organizuje zycie rodziny, dopoki jest to mozliwe.

Autorka ukazuje, jak bardzo przesladowania i warunki zycia obozowe-
go niszczyly spoteczng i kulturowg tkanke ,,romskosci”, jak bardzo unie-
mozliwialy one postepowanie zgodne z regutami charakterystycznymi dla
tradycyjnej spoleczno$ci cyganskiej. W tym miejscu wymowa ksiazki Eliot
jest bardzo podobna do historyczno-teoretycznych uwag L. Mroza, wedlug
ktérego najtrwalszym by¢ moze nastgpstwem romskiej zagtady byto do-
$wiadczenie niemoznos$ci zycia zgodnego z kanonem romskich wartoscit.
Niemniej jednak nawet w warunkach podwdjnego (psychologicznego i kul-
turowego) upokorzenia, bohaterom udaje si¢ zachowac¢ godnos¢, a nawet
przesmiewczo podwazaé istotg przesladujacego ich aparatu repres;ji i beda-
cej jego oparciem nazistowskiej ideologii rasowej (np. poprzez budowanie
opozycji miedzy czystoscig — tak moralng jak i fizyczng — romskiego zycia,
a rownie wielowymiarowym brudem $wiata obozow i nazistowskiego ter-
roru).

W nieco wyidealizowany sposob autorka ukazuje solidarno$¢ pomie-
dzy rozmaitymi kategoriami wigzniéw: réznymi grupami Cygandw, Zyda-
mi i woonwagenbewoners, za$ w sposob ostrozny i wywazony — stosunek
spoleczenstwa holenderskiego do przesladowan antycyganskich. Eliot nie
ukrywa, ze policja holenderska odegrata kluczowg role w przesladowaniach
na terenie Holandii, przy aprobacie ze strony czgsci spoteczenstwa, podkre-
$la jednak réwniez zasadniczo poprawne, a nawet dobre relacje Cyganow
z niecyganskim otoczeniem, a takze szczere wspodtczucie, z jakim w wielu
Holendréw przyjeto ich okupacyjny los.

Przedstawienie cyganskiego zycia w nowelce Eliot jest nieco skazone
romantycznym stereotypem: Cyganie zyja w wysokich rejestrach emocjo-

4. L. Mroz, Niepamigé nie jest zapominaniem. Cyganie-Romowie a Holokaust, ,,Prze-
glad Socjologiczny”, R. XLIX, nr 2/2000.
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nalnych (co jednak moze by¢ w tym przypadku uzasadnione opisywanym
czasem 1 perspektywa dziecka), przechodza plynnie od kiotni do mitosci,
na przemian placzg i §piewajg, znajdujac w muzyce pocieszenie. Jezyk au-
torki koresponduje z taka wizja, co moze sprawiac¢ trudnos¢ czytelnikowi
wychowanemu na chtodnych opisach zycia obozowego, dokonanych np.
przez Borowskiego. Autorka nie oszczedza nam tez wilasnej wizji tego, co
dziato si¢ w momencie ostatecznym, we wnetrzu komory gazowej, a wiec
w tym najbardziej wewngetrznym kregu obozowego piekta, z ktorego — jak
pisze najwybitniejszy wspotczesny filozof Zagtady, Giorgio Agamben — nie
dochodzi do nas juz zaden glos, ktory bylibySmy w stanie rozpoznac®.

Pomimo tych drobnych zastrzezen trzeba uzna¢ nowele Eliot za wazka
probe literackiej reprezentacji zagtady Romow, ktoéra moze odegrac istotng
role popularyzatorska, a takze by¢ uzywana w réznych zajeciach edukacyj-
nych z romskimi dzie¢mi.

5. G. Agamben, Co zostaje z Auschwitz, przet. S. Krolak, Wydawnictwo Sic!, Warszawa
2008.
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omimo majacego miejsce w ostatnich latach postgpu badan nad sytuacja

Romow w czasie 11 wojny $wiatowej, przesladowania Roméw w ZSRR
ciggle naleza do najstabiej zbadanych obszaréw romskiej historii. Praca
Martina Hollera stanowi wazny krok naprzod w kierunku wypetnienia tej
biatej plamy.

Ksigzka Hollera jest poprzedzona interesujagcym wstepem, zatytutlowa-
nym: Odpowiedzialnos¢ historyczna jest niepodzielna, ktory napisal Romani
Rose, przewodniczacy Centralnej Rady Niemieckich Sin#i i Romow. Rose
po raz kolejny poddat w niej krytyce niedocenianie ogromu romskich ofiar
i traktowanie zagtady Romoéw, jako marginesu zagtady Zydow. Wyrazit przy
tym nadzieje, ze publikacja Hollera przyczyni si¢ do zmiany tego stanu rze-
czy, jak rowniez do korekty btednych informacji na temat zaglady Romow,
jakie znajduja si¢ w istniejacej literaturze.

Rose wyroznia dwie grupy przyczyn, ktore wptywaja na marginalizo-
wanie pamigci romskiej zagltady w europejskich dyskursach. W Europie Za-
chodniej przyczyna taka jest dominacja dyskursu Holokaustu, ufundowane-
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go na intelektualnym przepracowaniu zagtady Zydow. W Europie Wschod-
niej rolg odegrata zas w tym przypadku komunistyczna wizja historii, oparta
na heroizacji ,,walki z faszyzmem”. Rose wyraza nadzieje¢, ze upadek Muru
Berlinskiego otworzy szanse na powrdt zbrodni popetnionej na Romach do
$wiadomosci zbiorowej mieszkancoOw regionu, w ktorym zyje obecnie wigk-
szo$¢ Romow. Widaé tu na marginesie specyficzny ,,zachodocentryzm” Ro-
sego, niepozwalajacy mu dostrzec, ze — po pierwsze — komunistyczna wizja
historii, przy wszystkich jej przeklamaniach, stwarzata jednak pewne moz-
liwosci ograniczonego kultywowania pamigcei romskich ofiar, i to w czasie,
gdy ,,na Zachodzie” dyskurs Holokaustu byt jeszcze daleki od zdominowa-
nia $wiadomosci spotecznej, po drugie za$ — rozwoj praktyk upamigtnia-
jacych zagtade Roméw dokonywat si¢ w Europie Wschodniej raczej jako
interakcja wielu narodowych i transnarodowych, romskich i nieromskich
aktorow, nie za$§ w formie prostego importu ,,zachodnich” idei'.

Konsekwencja marginalizacji pamigci romskiej zaghady jest dla Rosego
utrzymywanie si¢ rasistowskich stereotypow i stygmatyzacja Romow i Sinti,
jako obcych, nienalezacych do wspolnoty dziejow spoteczenstw, ktorych de
facto sg integralng czgscig. Proces ten jest wzmacniany brakiem zdecydowa-
nego potepienia ,,antycyganizmu”, ktéry jest rownie glteboko zakorzeniony
w kulturze europejskiej jak antysemityzm, w odréznieniu jednak od tego
ostatniego nie spotyka si¢ z powszechnym potepieniem, cho¢ jego istnienie,
manifestujace si¢ w publicystyce i wypowiedziach politykéw, stawia pod
znakiem zapytania europejska wspolnote wartosci. W tym sensie prace na-
ukowe, ujawniajace nazistowskie ludobojstwo Romow i jego ideologiczne
podstawy, petnig nie tylko czysto intelektualng role, lecz rowniez moga si¢
przyczyni¢ do poprawy sytuacji wspotczesnie zyjacych Romow.

Warto rowniez zwrdci¢ uwage na uzywang przez Rosego terminolo-
gie. O Sinti 1 Romach pisze on postugujac si¢ najczesciej zwrotem ,,nasza
mniejszos$¢”, co mozna uzna¢ za wyraz wlasciwej temu dziataczowi nieuf-
nosci do rozmaitych koncepcji transnarodowej, ,,panromskiej” tozsamosci.
Z kolei piszac o zagladzie Romow, Rose postuguje si¢ takimi zwrotami, jak:
»Zorganizowane przez panstwo ludobojstwo [Genozid]”, ,,systematyczna
likwidacja [ Vernichtung]”, ,,zapomniane ludobojstwo [Vélkermord]”, ,,Ho-

1. Mozna nawet powiedzie¢, ze $wiatowy ruch romski zostat w tym wzgledzie zain-
spirowany wiasnie przez dziataczy z Europy Wschodniej, w mniejszym za$ stopniu przez
niemieckich Sinti, ktorzy uczestnicza w nim w do$¢ ograniczony sposob. Zob. G. Puxon, The
Romani Movement: Rebirth and the First World Romani Congress in Retrospect [w:] T. Acton
(red.), Scholarship and the Gypsy Struggle, University of Hertfordshire Press, Hatfield 2000;
T. Acton, 1. Klimova, The International Romani Union: An East European Answer to West
European Questions? [w:] W. Guy (red.), Between Past and Future. The Roma of Central and
Eastern Europe, University of Hertfordshire Press, Hatfield 2001.
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lokaust”, ,,narodowo-socjalistyczne ludobojstwo [ Genozid]”. Przedstawione
sformutowania §wiadcza wymownie o tym, ze wg Rosego Sinti i Romowie
byli ofiarg doktadnie tej samej zbrodniczej strategii nazistowskiego aparatu
terroru, wyrastajacej z tych samych zrédet ideologicznych i realizowanej za
pomocg tych samych $rodkéw, co zbrodnie popetniane na Zydach.

Do problemu tego nawigzuje Martin Holler we wprowadzeniu do swo-
jej ksigzki. Rzecz w tym, ze nie wszyscy zgadzaja si¢ z dokonywanym m.in.
przez Rosego jednoznacznym zakwalifikowaniem zbrodni popetianych
na Romach, jako réwnoprawnej czgsci Holokaustu, ktdéry w tym ujeciu ro-
zumiany by¢é musi jako masowa zagtada Zydoéw i Romow. Hollera proble-
matyka ta interesuje o tyle, o ile badane przez niego zbrodnie na Romach
w okupowanym Zwigzku Radzieckim moga przyczyni¢ si¢ do rozwoju de-
baty nad statusem nazistowskich przesladowan Roméw. W tym kontekscie
przedstawia Holler najpierw stanowisko Wolfganga Wippermanna, ktory
jego zdaniem jako pierwszy wskazat na wielkie znaczenie wojny niemiecko-
sowieckiej dla catosciowego osqdu nazistowskiej ,, polityki cyganskiej”’. We-
dhug tego autora w ZSRR doszlo do systematycznego, umotywowanego ide-
ologig rasistowska unicestwienia Romow, ktorego sprawcy nie postugiwali
si¢ — jak twierdzili niektorzy autorzy — podzialem na Roméw wedrujacych
i osiadlych. Zagadnienie to ma istotne znaczenie w kontrowersji dotyczacej
natury przesladowan Romow. Jesli bowiem osiadli i ,,zasymilowani” Cyga-
nie byli traktowani lepiej niz ci, ktorzy zachowali wedrowny tryb zycia, to
wowczas nie rasa, lecz ,,sposob zycia” musialby by¢ uznany za gtowny po-
wod przesladowan, ktore tym samym bytyby w swej istocie rozne od prze-
$ladowan, jakich doznali Zydzi.

Innym autorem, do ktorego odwotuje si¢ Holler, jest Michael Zimmer-
mann, ktory zgadza si¢ z teza, ze w przypadku przesladowan radzieckich
Romow mielismy do czynienia z planowym ludobdjstwem, twierdzi jednak
zarazem, ze przesladowania te charakteryzowaty si¢ mniejsza intensywno-
$cig i systematycznoscig niz przesladowania Zydow. Cyganie w ZSRR byli
bowiem — zdaniem Zimmermanna — traktowani przez okupantow przede
wszystkim jako ,,szpiedzy”, ,,wtdczedzy™ i ,,jednostki aspoleczne”, zajmu-
jac w nazistowskiej hierarchii wrogéw miejsce za Zydami. Poglady Zim-
mermanna, zinterpretowane w upraszczajacy sposob, postuzyly Yehudzie
Bauerowi do poparcia jego twierdzenia, zgodnie z ktorym w przypadku na-
zistowskich prze§ladowan Sinti i Romoéw nie mozna méwic¢ o Holokauscie.
Zdaniem Bauera nie ma zadnych dowodow na to, ze Niemcy chcieli zlikwi-
dowa¢ osiadtych Cygandw i nie prowadzili akcji $ledzenia i rejestracji Cy-
gandéw wedrownych w celu ich likwidacji. Holler w swojej ksiazce ukazuje,
ze poglady reprezentowane przez Bauera nie dajg si¢ utrzymacé w Swietle
ewidencji empiryczne;.



240 STUDIA ROMOLOGICA 3/2010

Praca Hollera stanowi wigc wazny glos w metahistorycznej w gruncie
rzeczy debacie na temat tego, czy Romowie sg takimi samymi ofiarami Ho-
lokaustu jak Zydzi. Autor twierdzi, ze jedng z przyczyn odmawiania Romom
statusu ofiar Holokaustu byto to, Ze ich sytuacje w okupowanej Europie ba-
dano glownie z punktu widzenia Zrodel niemieckich i rezultatéw procesu
norymberskiego. Odkryte przez Hollera materiaty z archiwow rosyjskich
pozwalaja, jego zdaniem, na zmiang tej perspektywy.

Najwickszym osiagnigciem tej ksigzki jest wiasnie to, ze umozliwia
nam kontakt z materiatami archiwalnymi, ktore do tej pory byty trudno do-
stepne zachodnim uczonym. Chodzi tu przede wszystkim o akta ,,Nadzwy-
czajnej Komisji Panstwowej” ds. badania zbrodni hitlerowskich popetnio-
nych na terenie ZSRR, znajdujace si¢ w Archiwum Panstwowym Federacji
Rosyjskiej. Autor wykazuje krytyczne podejscie do dokumentéw Komisji,
piszac o politycznych uwarunkowaniach jej pracy i o wyrastajagcym z pobu-
dek ideologicznych pomijaniu zagadnienia etniczno$ci ofiar nazistowskich
przesladowan, co utrudniato badaczom dostrzezenie specyficznego charak-
teru ludobojstwa popetnianego na Zydach i Romach. Badajac raporty Komi-
sji, autor zauwazyt dwie prawidlowosci, ktore stanowig istotng wskazowke
dla przysztych badaczy. Po pierwsze, najwczesniejsze raporty Komisji, do-
tyczace terendow wyzwolonych juz w 1943 i 1944 r., zawieraja najwigcej
informacji na temat etnicznego pochodzenia ofiar i tym samym stanowig
lepsze zrodto dla badacza zagltady Romow niz raporty z pdzniejszego okre-
su. Po drugie, raporty powstajace w lokalnych instancjach Komisji czesciej
wymieniajg Zydow i Romow jako ofiary ludobéjstwa, podczas gdy w rapor-
tach wyzszych instancji wystepuje tendencja do zastgpowania tych okreslen
ogo6lnym pojeciem ,,pokojowo nastawionych obywateli Sowieckich”. Tam,
gdzie Romowie sg wyraznie wymieniani jako ofiary, mamy za$ czesto do
czynienia z problemem ich klasyfikacji: w wielu przypadkach sa oni opisy-
wani jako ,,wedrowni”, podczas gdy naprawde chodzito tam o uciekinieréw
lub osoby ewakuowane z innych terenéw. Do blednych wnioskéw moze
takze prowadzi¢ spotykane w dokumentach okreslenie ,,tabor”, ktore byto
czesto stosowane do osiedli cyganskich a nawet do zamieszkatych przez Ro-
moéw dzielnic miast.

Nastepnie autor opisuje sytuacje Romow w ZSRR przed wybuchem
wojny. Zwraca tu uwage przede wszystkim na kwesti¢ ilosci Romoéw za-
mieszkujacych ZSRR. Dane pochodzace ze spisow powszechnych nalezy,
jego zdaniem, traktowaé z duza ostroznoscig. O ile wedlug danych spisu
71926 1. zyto w ZSRR 61 229 Cyganow, to wedtug danych z 1937 r. bylo ich
jedynie 2211, za$ spis z 1939 r. podawat liczbe 88 200. Zdaniem autora roz-
bieznosci te nalezy ztozy¢ na karb metody, polegajacej na autoidentyfikacji
badanych oraz — co jest z tym zwigzane — tendencji wielu Roméw do ukrywa-
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nia swej tozsamosci i deklarowania si¢ jako Rosjanie, Biatorusini, Ukraincy
czy Tatarzy. Tendencja ta byta szczegdlnie zrozumiala w czasie stalinowskich
przesladowan, ktore w przypadku Romow osiggnely najwicksze natezenie
w latach 1933-35, co pozwala zrozumie¢ radykalny ,,spadek’ liczby Romow
w danych z 1937 1. Z kolei ,,wzrost” liczby Roméw w 1939 r. daje si¢ wyja-
$ni¢ zarowno czynnikami politycznymi (nacisk na podkreslanie ,,swobodne-
go rozwoju réznych narodowosci” w ZSRR) jak i metodologicznymi (m.in.
wigczenie do kategorii ,,Cyganie” niektorych grup zakaukaskich i srodkowo-
azjatyckich, traktowanych uprzednio jako odrgbne ,,narodowosci”).

Przechodzac do gléwnej czgsci swoich rozwazan, autor dokonuje po-
dzialu zgodnie z kryterium wojskowo-geograficznym, po$wigcajac osobne
rozdziaty terenom dziatania poszczegolnych grup armii niemieckiej: ,,Pol-
nocy”, ,.Srodkowi” i ,,Potudniu”. W przypadku pierwszego z wymienio-
nych obszarow chodzi o tereny Litwy, Lotwy i1 Estonii, wcielone do ZSRR
w 1939 1., a takZe o duze obszary Biatorusi oraz ponocno-zachodniej Rosji.
Na terenach okupowanych przez Grupe Armii Péinoc ludno$¢ cyganska zyta
w rozproszeniu. Nie bylo tam w zasadzie ,,kotchozow cyganskich” zaktada-
nych w okresie przedwojennym przez wtadze w ramach sowieckiej polityki
narodowos$ciowej. Wzglednie duzg populacje romska miat Leningrad, ktory
jednakze nie byt okupowany. Wielu Romow padto tam jednak ofiarg gto-
du, spowodowanego trzyletnia blokada miasta. Istniejace rozkazy dotyczace
postepowania z Cyganami na terenie Grupy Armii Potnoc zawierajg rozrdz-
nienie na Cygandéw wedrownych i osiadtych. Ci pierwsi mieli by¢ przekaza-
ni w rece najblizszego Einsatzkommando, co w praktyce oznaczato wyrok
$mierci. Natomiast Cyganie przebywajacy w swoim miejscu zamieszkania
przynajmniej od 2 lat i niebedqgcy podejrzani pod wzgledem politycznym lub
kryminalnym, mieli by¢ zostawieni w spokoju. Jednakze poniewaz o tym,
kto jest ,,podejrzany” decydowaty lokalne jednostki policyjne Iub militarne,
majac pod tym wzgledem catkowita swobode, rozréznienie postepowania
z Romami osiadtymi i wegdrownymi bylo w praktyce nieistotne.

Zarowno z dokumentéw niemieckich, jak i z rosyjskich nie da sig,
zdaniem autora, zrekonstruowac spojnego obrazu traktowania Roméw we
wczesnej fazie okupacji. Obok pojedynczych egzekucji mozna zauwazyc,
ze Romowie byli obserwowani przez stuzby bezpieczenstwa i kierowani do
pracy przymusowej. Niektorzy z takich skierowanych do pracy Romow byli
p6zniej rozstrzeliwani, jak miato to miejsce w przypadku 26 osob przesie-
dlonych do rejonu gdowskiego a nastepnie rozstrzelanych w 1942 r. Holler
poswigca tej zbrodni sporo uwagi, gdyz ukazuje ona jego zdaniem pewne
istotne cechy charakteryzujace stosunek nazistow do swoich romskich ofiar.
Ma on na mysli wykorzystywanie klisz kulturowych (przed egzekucja Ro-
mowie zostali zgromadzeni na moscie, jak na scenie i zmuszeni do tanczenia
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na oczach mieszkancow wsi), w celu upokorzenia ofiar i symbolicznego za-
negowania ich kultury. Zdaniem Hollera takie potraktowanie stawia romskie
ofiary w jednym szeregu z Zydami.

Przejscie do systematycznego ludobojstwa datuje sie na omawianym
terenie na okres miedzy lutym i marcem 1942 r., za§ w maju i czerwcu te-
goz roku ludobdjstwo to osigga swoj punkt kulminacyjny. Wedlug danych
radzieckich w pierwszej polowie 1942 r. zamordowano na omawianym te-
rytorium wigkszo$¢ przebywajacych tam Romow. Byli oni mordowani ze
szczegdlnym okrucienstwem, a egzekucje poprzedzano czasem torturami.
Zrodta niemieckie z reguly zanizaja liczbe ofiar, pomijaja milczeniem okru-
cienstwo, zamordowanych osiadtych Romow ,,przeksztatcaja” w wedrow-
nych, a egzekucje kobiet i1 dzieci przeksztalcajg w element ,,walki z party-
zantami”. Zrédla sowieckie natomiast interpretuja te same wydarzenia jako
planowe, metodyczne dziatania na rzecz catkowitego wymordowania grupy
narodowosciowej (Roméw). Holler zgadza si¢ z kwalifikacja wystepujaca
w materiatach sowieckich, twierdzac, ze do tego wtasnie sprowadzata si¢
praktyka jednostek niemieckich, niezaleznie od tego, jak brzmiaty konkretne
rozkazy czy odwotania ideologiczne samych sprawcow.

Jesli za$ chodzi o sprawcow, to byli nimi nie tylko cztonkowie Einsat-
zgruppen, lecz rowniez jednostek militarnych (zwlaszcza tzw. dywizji za-
bezpieczenia), zandarmerii 1 policji. Pewng rol¢ odegraty tez rekrutowane
z ludnosci miejscowej oddzialy tzw. policji pomocniczej oraz mianowani
przez okupanta starosci i wojtowie, donoszacy wtadzom niemieckim o miej-
scu pobytu Romow.

W podobny sposob analizuje autor przesladowania Romoéw na terenie
dziatania Grupy Armii Srodek. Teren ten charakteryzowat sie m. in. wicksza
koncentracja Romow, gdyz wlasnie tam, gtéwnie w okolicach Smolenska,
znajdowaly sie ,,cyganskie kotchozy” — wizytowka stalinowskiej ,,polityki
narodowos$ciowej”. Systematyczna eksterminacja Romow rozpoczeta si¢ na
tym obszarze w poczatkach 1942 r., a odpowiedzialne byty za nia jednostki
wchodzace w sktad Einsatzgruppe B. Dokonywane przez nie egzekucje, po-
przedzane byly czgsto specyficzng selekcja, majaca na podstawie fizycznych
cech ofiar oddzieli¢ Roméw od Rosjan, za ktorych Romowie czesto si¢ poda-
wali. Zdaniem autora, $wiadczy to jednoznacznie o rasistowskich motywach
dokonywanych zbrodni. Wedtug materialow rosyjskich, Romowie z okolic
Smolenska zostali niemal catkowicie wymordowani. Autor dotarl rowniez
do statystyk ludnosciowych, przygotowywanych przez kolaborujace z hitle-
rowcami organy lokalnej wtadzy, w ktorych to statystykach zaréwno Zydzi
jak 1 Cyganie ujmowani byli jako jedna kategoria, co dodatkowo potwierdza
jego zadaniem identyczny de facto sposOb postgpowania stosowany przez
okupantéw wobec jednych i drugich.
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Przesladowania Romow na terenach dzialania Grupy Armii Srodek sta-
nowig, zdaniem autora, modelowy wrecz przyklad postawy nazistow wobec
ludnos$ci romskiej w ogoéle. Sktadaty si¢ na nig: ideologia rasistowska, wyra-
7ajaca si¢ np. we wspomnianych ,,selekcjach”, brak rdznicy w postepowaniu
z osiadlymi i wedrownymi Romami, traktowanie Romow w identyczny spo-
sob jak Zydow (tacznie z dokonywaniem wspolnych egzekucji). Co wiecej,
ze wzgledu na gestos¢ zaludnienia ludno$ci romskiej, to wlasnie ten teren
moze zosta¢ uznany za centrum nazistowskiego ludobojstwa radzieckich
Romow.

Teren dzialania Grupy Armii Poludnie podzieli¢ mozna na obszary
wschodniej Ukrainy, gdzie dziatata Einsatzgruppe C, i Krym, gdzie z kolei
aktywna byta Einsatzgruppe D. W pierwszym z wymienionych obszarow
doszto do prawdopodobnie najwiekszej egzekucji Roméw w okupowanym
ZSRR, podczas ktorej, w sierpniu 1942 r., zamordowano ok. 2000 Romow
z Czernihowa i okolic. Z kolei na Krymie systematyczna eksterminacja Ro-
méw rozpoczeta sie wezesniej niz w innych omawianych rejonach, bo juz
w koncu 1941 r. Przebiegata ona rownolegle do zagtady Zydow i Krym-
czakoéw? i w podobny do niej sposob. Autor ma tu na mysli miedzy inny-
mi, stosowanie tak w przypadku Zydéw jak i Romow, zwtaszcza osiadtych
w miastach, tej samej oszukanczej procedury polegajacej na wmawianiu
wiezionym na $mier¢ ludziom, Ze uczestnicza w ,,akcji przesiedlenczej”.
Tego typu metody stosowane przez Einsatzgruppe D byly bardzo skuteczne:
w kwietniu 1942 r., po drugiej fali masowych egzekucji, dowodztwo Ein-
satzgruppe raportowato, ze na Krymie nie ma juz, z wyjatkiem niewielkich
grupek, Zydow, Krymczakow i Cyganow. Wedtug materiatow z archiwow
rosyjskich wiemy jednak, ze ocalato nieco ponad 1000 Romow, co wedlug
autora stanowito ok. 30% Romow zyjacych na Krymie przed wojng. (Zostali
oni w 1944 r., razem z krymskimi Tatarami, deportowani z Krymu przez
wiadze radzieckie.). To, Ze ocaleli, mozna zdaniem autora wyjasni¢ ktopo-
tami niemieckich okupantow, zwigzanymi z identyfikacja Romow, podaja-
cych si¢ czgsto za Tatarow. Muzutlmanscy Romowie byli tez chronieni przez
samorzady tatarskie i instytucje religijne. Mimo to jednak autor konkluduje,
ze rowniez na obszarze dziatania Grupy Armii Potudnie mozna bez watpie-
nia mowi¢ o systematycznym i zamierzonym ludobojstwie Romow, maja-
cym taki sam charakter i przebieg jak eksterminacja ludnosci zydowskie;.

Taka jest tez konkluzja catej ksigzki: zdaniem autora, sowieckie ma-
teriaty archiwalne pozwalaja zdemaskowa¢ ideologiczne konstrukcje, spo-

2. Zdaniem Hollera byli to potomkowie przybytych niegdy$ na Krym sefardyjskich Zy-
dow, ktorzy przyjeli islam. Spotka¢ mozna jednak w literaturze opinie, ze wrecz przeciwnie
— byla to ztoZona etnicznie populacja, ktéra w pewnym momencie przyjeta judaizm.
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tykane w dokumentach niemieckich i majace uzasadnia¢ przesladowania
—rzekomg szpiegowska dziatalnoscig lub aspotecznoscia ,,wedrownych Cy-
ganow”. Tymczasem w $wietle dokumentow wida¢ wyraznie, Ze na terenach
znajdujacych sie pod okupacja Romowie osiadli nie byli wylaczeni z za-
glady, a stopien osiadloséci czy adaptacji spotecznej nie odgrywat w ogodle
zadnej roli przy podejmowaniu decyzji o zakwalifikowaniu danej osoby jako
przeznaczonej na $mieré. Romowie byli wiec de facto skazani na $mier¢
z powodow rasowych, niezaleznie od tego, jak usprawiedliwialy ich eks-
terminacj¢ oficjalne niemieckie rozkazy i raporty. Przekonujg o tym autora
migdzy innymi zeznania §wiadkow, ktore znalazt w rosyjskich archiwach.
Wspominaja oni o swoistych ,,selekcjach”, dokonujacych si¢ we wsiach
i kolchozach zamieszkatych przez ludnosc¢ rosyjska i romska, w trakcie kto-
rych to cechy fizyczne (kolor oczu, wlosow i skory) decydowaly o tym, czy
kto$ zostat uznany za ,,Cygana” i rozstrzelany.

Autor postuguje si¢ rowniez w swojej argumentacji wnioskowaniem
nieopartym na dokumentach. Otdz jego zdaniem istnieja uderzajace po-
dobienstwa, jesli idzie o intensywnos¢ i ,,rytm” przesladowan Roméw na
obszarach dziatania r6znych Grup Armii. Oznacza to wedtug Hollera, Ze
musiala istnie¢ jaka$ koordynacja dziatan, a tym samym umowa pomig¢dzy
rozmaitymi jednostkami armii oraz policji, z ktorej wynikato planowe dzia-
lanie eksterminacyjne.

Nie byto wreszcie, zdaniem autora, zadnej r6znicy w traktowaniu przez
okupanta Romoéw i Zydow. Byly to jedyne grupy etniczne, ktore w okupo-
wanym ZSRR zostaty poddane systematycznej eksterminacji na gruncie ide-
ologii rasistowskiej. Swiadcza o tym podobne sposoby selekcji (oparte na
kryteriach fizycznych), podobne metody rejestracji, izolacji i oszukiwania,
w celu zapobiezenia ucieczkom i rozruchom. Wreszcie samo mordowanie
Zydoéw i Romow dokonywalo sie w tych samych okresach, a czasami wrecz
jednoczesnie i w tym samym miejscu. Do rangi symbolu urastajg w tym kon-
tek$cie masowe groby w Briansku, w ktérych spoczywaja i jedni i drudzy,
zabici razem, w ramach tej samej egzekucji.

W ostatnim rozdziale ksigzki, po uwagach podsumowujacych jej glow-
ne tezy, autor zajat si¢ problemem pamigci o zagtadzie Roméw w ZSRR. Po
wojnie, z powoddw politycznych i ideologicznych, zagtada Roméw i Zy-
dow nie istniala w oficjalnej pamigci czasu wojny, jako zbrodnia majgca
szczegodlny, r6zny od innych charakter. Co wiecej, wojenne do§wiadczenie
Romoéw zamieszkujacych ZSRR byto bardzo rozmaite. Tylko czgs¢ kraju
znalazta si¢ pod okupacja, a wige tylko czgs¢ Romoéw doznata przeslado-
wan. Dla innych czas wojny kojarzyt si¢ z dumg z odniesionego zwycig-
stwa, do ktorego wielu Romow aktywnie si¢ przyczynito walczac na froncie,
w oddziatach partyzanckich Iub pracujac jako robotnicy w fabrykach zbro-
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jeniowych. Cztonkowie moskiewskiego Panstwowego Cyganskiego Teatru
~Romen” wystepowali dla Zohierzy, za$ pieniadze z koncertow platnych
przekazywali na cele wojskowe.

Po wojnie Teatr ,,Romen” dziatat réwniez aktywnie na rzecz postawie-
nia pomnika upamigtniajagcego Romow zamordowanych w Aleksandrowce
koto Smolenska w 1942 r. Pomnik, ktory po wielu staraniach zostat odsto-
niety w 40. rocznice zbrodni, stanowi gtdéwne miejsce pamieci Romow z by-
fego ZSRR, cho¢ inskrypcja na nim nie wspomina Romow —mowi o pokojo-
wo usposobionych mieszkancach Aleksandrowki. Zbrodnia w Aleksandrow-
ce stala si¢ rowniez tematem sztuki Ptakom potrzebne niebo, wystawionej
w 1985 r. przez Teatr ,,Romen”.

Jednakze ogoélnie rzecz biorac upamietnianie romskiej tragedii jest
w dzisiejszej Rosji czyms wyjatkowym. Wedlug Hollera, gldéwna przyczyna
takiego stanu rzeczy jest zmiana gtownych obszaréw dzialania organizacji
romskich: o ile kiedys byta to kultura — np. jezyk, o tyle obecnie sa to glow-
nie kwestie spoleczne, zwigzane z przemianami ekonomicznymi oraz za-
gadnienia praw cztowieka. Tym samym, konkluduje autor, oficjalna pamie¢
zbrodni popetnionych na Romach, nie istnieje w Rosji do dzis. Inaczej maja
si¢ sprawy na Ukrainie, gdzie Parlament glosit 2 sierpnia Dniem Pamigci
Holokaustu Romoéw.

Ksiazka Hollera jest wazng pozycja, starajaca si¢ wypeti¢ luke w dotych-
czasowym pismiennictwie historycznym. Jednakze pomimo jej niewatpli-
wych zalet, do ktorych nalezy wykorzystanie nieznanych dotychczas mate-
riatow archiwalnych, szczegdtowe opisy niektorych zbrodni popetnianych
na Romach oraz odwazne zajecie stanowiska w metahistorycznej debacie
dotyczacej statusu antyromskich przesladowan, omawiana ksigzka ma tez
szereg niedociagniec. Po pierwsze, autor nie formutuje zadnych sugestii od-
no$nie liczby romskich ofiar w ZSRR, poprzestajac na konstatacjach od-
nosnie poszczegdlnych opisywanych przez siebie zbrodni hitlerowskich.
Tymczasem, jak pisat M. Zimmermann®, wiedza o ilo$ci ofiar w okupowa-
nym ZSRR mogtaby w radykalny sposob zmieni¢ nasze wyobrazenia o skali
zbrodni popelnionych na Romach, tym bardziej, ze jak twierdza niektorzy
autorzy moze tu chodzi¢ nawet o kilkaset tysigcy ofiar?.

3. M. Zimmermann, Die nationalsozialistische Zigeunerverfolgung in Ost- und Siidost-
europa — ein Uberblick [w:] F. Fischer von Weikersthal i in., Der nationalsozialistische Ge-
nozid an den Roma Osteuropas. Geschichte und kiinstlerische Verarbeitung, Bohlau Verlag,
Koln, Weimar, Wien 2008, s. 23.

4.J. S. Hohmann, Geschichte der Zigeunerverfolgung in Deutschland, Campus Verlag,
Frankfurt/New York 1988, s. 174-178.
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Po drugie, autor dostarcza nam raczej opisu konkretnych przesladowan
i zbrodni, nie za$ systematycznej wiedzy o ich mechanizmach. By¢ moze
uznat, Ze jest na to jeszcze zbyt wezesnie, majac na uwadze brak powaznych
badan i ciagle niewielki materiat zrodlowy. Z drugiej jednak strony ksigzka
pisana jest z wyrazng tezg: jej powracajacym motywem jest przekonanie,
ze Romowie byli mordowani tak jak Zydzi, tzn. w sposob planowy, syste-
matyczny i oparty na ideologii rasowej oraz ze rdznice w traktowaniu przez
nazistow poszczegolnych grup romskich byly zasadniczo nieistotne. Nie
znaczy to, ze autor nie ma racji. Wolalbym jednak, Zzeby stwierdzenia tego
rodzaju pojawiaty si¢ raczej, jako rezultat bardziej systematycznej pracy hi-
storycznej, a nie jako idee sterujace interpretacja poszczego6lnych przypad-
kow, traktowanych nastepnie jako owych idei ilustracje. Ponadto, stawiajac
takie tezy, autor powinien — dla porzadku chociazby — bardziej szczegétowo
odnies¢ si¢ do prac M. Zimmermanna, ktory krytykowat sens tworzenia ta-
kich generalizacji, nie za$ przeslizgiwa¢ si¢ nad tego typu krytyka i szukaé
poparcia w pracach W. Wippermanna, ktory takie idee ochoczo glosiP.

Wreszcie trzeba wspomnie¢, ze w kontekscie najnowszych prob in-
terpretacji zagtady Romow podkreslanie jej planowego i systematycznego
charakteru moze by¢ traktowane, jako mechaniczne przeniesienie schematu
interpretacyjnego, wypracowanego w ramach badan nad zydowskim Holo-
kaustem, na sytuacje Romow. Tymczasem, jak dowodzi tego interesujaca
praca M. Stewarta®, ludobojstwo Romow niekoniecznie musiato si¢ dokonaé
wedhug tego samego wzorca, co zagtada Zydow, przy czym nie umniejsza to
wecale jego znaczenia jako ludobodjstwa. Rzecz w tym, ze zdaniem Stewarta
ludobdjstwo od poczatku do konca zaplanowane przez zbrodnicze umysty,
ktore nastepnie przekazuja 6w plan wykonawcom i nadzorujg jego systema-
tyczng realizacje (tzw. model ,,od Wannsee do Auschwitz”) jest w historii
czyms$ wyjatkowym (o ile w ogole jest to realistyczny opis zagtady). Przypa-
dek Roméw uczy nas, zdaniem Stewarta, ze pokazng cz¢$¢ jakiej$ spotecz-
nosci mozna wymordowaé w rezultacie gry rozmaitych czynnikéw: czgsto
nieskoordynowanych i nieplanowanych dziatan jednostek, grup i instytucji
(co zreszta czyni ludobojstwo czyms jeszcze bardziej przerazajacym). By¢
moze takie podej$cie pozwolitoby na od$wiezenie dominujacego paradyg-
matu myslenia o Holokauscie.

5. W. Wippermann, ,, Auserwdhlite Opfer?“ Shoah und Porrajmos im Vergleich. Eine
Kontroverse, Frank & Timme, Berlin 2005. Zob. tez bardzo krytyczng recenzj¢ takiego sta-
nowiska, ktorej autorem byt M. Zimmermann, A Review of Wolfgang Wippermann.: ,, Auser-
wiéhlte Opfer? “ Shoah und Porrajmos im Vergleich. Eine Kontroverse, ,,Romani Studies”,
t. 16, nr 1/2006.

6. M. Stewart, How does genocide happen? [w:] R. Astuti, J. Parry, C. Stafford, Ques-
tions of Anthropology, Berg, Oxford, New York 2007.
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Niezaleznie jednak od wskazanych niedociagnie¢ ksigzka Hollera jest
niezwykle istotnym, wrecz pionierskim wkladem w nasza wiedzg o pewnym
aspekcie romskiej zaglady i interesujacym zaproszeniem do dalszej dyskusji
oraz badan.

RECENZJA

Elzbieta Mirga-Wojtowicz
PRZYWRACANIE PAMIECI

Adam Bartosz

Matopolski Szlak Martyrologii Romow. Przewodnik
Muzeum Okr¢gowe w Tarnowie, Tarnow 2010
ISBN 978-83-85988-96-0

MALOPOLSKI SZLAK
MARTYROLOGII
ROMOW

Przywracanie pamigeci to niezwykle istotny element budowania tozsamo-
$ci dla kazdego narodu, panstwa czy spotecznosci. W przypadku Ro-
mow, najistotniejszym obecnie czynnikiem wptywajacym na rozwoj tozsa-
mosci etnicznej, jednoczacej t¢ roznorodng i rozproszong grupe, jest wiasnie
pamig¢ dramatycznych przesladowan podczas Il wojny swiatowej. Pamiec,
ktora zaczyna by¢ ozywiana przez coraz szersze grono osob interesujacych
si¢ tym tematem, studiujacych, poszukujacych, pytajacych, stwierdzajacych
czy dokumentujacych.

W tym gronie bardzo aktywni sa sami Romowie, dajac tym samym
wyraz specjalnej troski i dbatosci o kluczowe wydarzenie w historii swojej
spolecznosci. Co wigcej, aktywni stajg si¢ rowniez mlodzi Romowie, dla
ktorych pamie¢ o tych wydarzeniach nie jest zywa, a jednak podejmuja trud
poznania ich podczas rozmaitych miedzynarodowych spotkan i dyskus;ji.
Wiedza na temat zagtady Roméw w czasie Il wojny $wiatowej nadal nie jest
wystarczajaco rozpowszechniona — zwlaszcza wsrod mlodziezy europej-
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skiej, w tym réwniez romskiej i t¢ sytuacje nalezy konsekwentnie zmieniac.

Rzeczowemu rozpowszechnieniu informacji na temat zaglady Romow
podczas II wojny $wiatowej ma stuzy¢ znakomita publikacja, opracowana
przez dyrektora Muzeum Okrggowego w Tarnowie — Adama Bartosza, wy-
dana i opublikowana dzigki finansowemu wsparciu z Programu na rzecz
spolecznosci romskiej w Polsce. Matopolski szlak martyrologii Romoéw, bo
0 nim tu mowa, ma form¢ przewodnika turystycznego. Publikacja ta znako-
micie wpisuje si¢ w inne tego typu oferty promujace wielokulturowy region
Matopolski, jak chociazby Matopolski szlak architektury drewnianej.

Przewodnik w prostej formie oferuje zainteresowanym podstawowe in-
formacje na temat holocaustu Romow, przedstawia histori¢ przesladowan od
poczatku XX wieku i ich efekt w postaci eksterminacji narodu m.in. w obo-
zach koncentracyjnych. Pokazuje czytelnikowi skrupulatnie budowana przez
nazistow doktryne wyniszczenia milionéw ludzi, jak rowniez miejsce, jakie
w nazistowskiej filozofii zajmowali Romowie.

Warto zwroci¢ uwage, ze na terenie Polski, Romowie polscy zazwyczaj
nie trafiali do Auschwitz i innych obozéw koncentracyjnych. Zandarmeria
niemiecka, nierzadko we wspotpracy z polska policja, dokonywata ich eg-
zekucji w miejscu, gdzie ich pochwycita, tam, gdzie mieszkali, lub gdzie
akurat obozowali czy zimowali.

Adam Bartosz ambitnie podjat si¢ zewidencjonowania tych miejsc
w Polsce, a szczegolnie w Matopolsce, w ktorych Romowie gingli z rak
oprawcow. Mapa Polski i Malopolski, umieszczona w srodku Przewodnika
pozwala zainteresowanym odszuka¢ miejsca kazni. Kazde z tych miejsc jest
opisane, sfotografowana jest forma upamigtnienia, podane inskrypcje.

Wiele miejsca w Przewodniku po§wiecono dwom chyba najlepiej zna-
nym i udokumentowanym miejscom pamigci: Auschwitz-Birkenau oraz
miejscowosci Szczurowa w powiecie brzeskim. Na tych miejscach od kil-
kunastu lat Romowie i sympatycy budujg wspolng tradycje upamigtniania
Zagtady Romow, a uroczystosci upamigtniajace co roku gromadza stale po-
wigkszajace si¢ grono uczestnikow z Polski i zagranicy. Powszechnie znany
jest juz Miedzynarodowy Tabor Pamigci Roméw, wedrujacy pod koniec lip-
ca kazdego roku czy Migdzynarodowy dzien Pamieci o Zagtadzie Romow
obchodzony od kilkunastu lat, 2 sierpnia, w Auschwitz-Birkenau.

Przewodnik Malopolski Szlak Martyrologii Romow byt prezentowany
na réznych forach m.in. w Matopolskim Urzedzie Wojewodzkim. Promo-
cja tej publikacji okazata si¢ doskonatg okazja do rozmowy z krakowska
mlodziezg na temat mato znanego dla przecigtnego licealisty czy studenta
fragmentu historii holocaustu. Przewodnikiem oraz dyskusja zainteresowane
byly takze lokalne media.
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alzenstwo Elena Marushiakova i Vesselin Popov naleza niewatpliwie

do grupy najbardziej znanych na $wiecie autorow publikacji w te-
matyce romskiej. Swa naukowa karier¢ zaczgli w koncu lat 80. ub. wieku,
a wiec w czasie, kiedy w Bulgarii bardzo niewiele osob wykazywalo za-
interesowanie tematyka romska. A jest to przeciez kraj o ogromnym zr6z-
nicowaniu grup romskich i o wielkim ich odsetku w calej populacji kraju.
Stanowig bowiem wedle réznych obliczen od 400 do 800 tys.!

To stowacko (Elena) — bulgarskie (Vesselin) malzenstwo dokonato ty-
tanicznej wprost pracy, prowadzac badania naukowe na terenie Batkanow,
Turcji, Iranu i na wielkich obszarach bytego Zwigzku Radzieckiego. Naj-
wigkszym ich dorobkiem, poza wielka iloscig publikacji i zebranego ma-
teriatu jest utworzenie w 1991 r. Minority Studies. Society Studii Romani,
instytucji przez lata dzialajacej praktycznie dwuosobowo, a ktdrej celem sa
wszechstronne badania dziejow i kultury Roméw na Batkanach i w Euro-

1. Por. N. Georgieva, Rola mitu we wspotczesnych procesach emancypacji kulturalnej
butgarskich Roméw w niniejszym numerze ,,Studiow Romologica”.



250 STUDIA ROMOLOGICA 3/2010

pie Wschodniej?. Swoj dorobek podsumowali po raz pierwszy w 1993 r.3,
a w rok pozniej zainicjowali cykliczne wydawnictwo o folklorze Romow,
Studii Romani, w wersjach bulgarsko- 1 anglojezycznej. Wydano 2 tomy
pojedyncze Studiow (1994, 1995) oraz dwa podwdjne o charakterze mono-
graficznym: Piesn o moscie t. III-1V; 1997 1 Pierscien weza t. V-1V, 1998.
Marushiakova i Popov sg tez inicjatorami utworzenia w Sofijskim Muzeum
Etnograficznym kolekcji romologicznej Roma Heritage Museum Found,
a takze kilku znaczacych wystaw muzealnych.

Kolejng publikacja autorstwa obojga butgarskich romologdw jest zbior
ich rozmaitych tekstow, wezesniej publikowanych w obcojezycznych perio-
dykach (glownie po angielsku). Publikacja ta ukazala si¢ jako VII tom Studii
Romani i powstata jako forma podr¢cznika dla doktorantow studiow romo-
logicznych przy Instytucie i Muzeum Etnograficznym (Etnografski Institut
1 Muzej) przy Bulgarskiej Akademii Nauk. Studia te, pod nazwa Cyganie/
Romowie. Historia, tradycja, wspotczesnosé sa prowadzone w Instytucie Et-
nograficznym od 1991 r., a wérdd wykladowcoOw miejsce poczesne zajmuja
autorzy omawianego dzieta.

Dotychczas studenci, doktoranci i rozmaici inni naukowcy korzysta¢
mogli z utworzonej przy Instytucie Etnograficznym Specjalistycznej Biblio-
teki i Archiwum Studii Romani, ktory to zbior zostal oficjalnie utworzony
w 2005 r. Inicjatorami tego zbioru byli oczywiscie Popov i Marushiakova,
ktorzy od lat wielu gromadzili wszelka dostepna na swiecie literature nauko-
wa, popularng a takze utwory literackie o tematyce cyganskie;j.

Tak powstata kolekcja, ktora nalezy do najbogatszych tego typu na-
ukowych zbioré6w na $wiecie. Zawarto$¢ biblioteki zostata opracowana
1 jest dostepna w Internecie (www.studiiromani.org). Paradoksalnie w tym
olbrzymim zbiorze brak opracowan Marushiakowej i Popova w jezyku but-
garskim, a wigc najtatwiej dostgpnym rodzimym studentom, publikowanych
przez nich w ostatnim dziesigcioleciu. Z jakich$ wzgledow, o ktorych Au-
torzy nie piszg, publikowali przez ten okres wylacznie zagranica. Uswia-
domiwszy sobie 6w brak wtasnych prac w zbiorze, ktory stuzy¢ ma wszak
glownie bulgarskojezycznym studiujagcym, postanowili zebraé 1 przetozy¢
na butgarski opublikowane wcze$niej artykuty.

Publikacje swe Autorzy potraktowali jako kolejny tom Studii Romani,
periodyku, ktory cho¢ przestal si¢ ukazywac, to przeciez na trwate zapadt
w $wiadomos¢ srodowiska interesujacego sie tematyka romska. Jest to z jed-
nej strony przypomnienie tamtej serii po 10 latach, z drugiej zas niejako
proba jej wskrzeszenia.

2. A. Bartosz, Mata instytucja — ogromny dorobek, ,,Rrom po Drom”, nr 11—12, 1999, s. 6.
3. Ciganite v Balgaije, 1zdatestvo ,,Klub’90”, Sofia 1993.
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Wydanych wczesniej tekstow w wersji bulgarskiej w zasadzie nie
poddano zadnym zmianom, uzupetieniom czy korektom z wyjatkiem ak-
tualizacji bibliografii. Odstgpstwem sg dwa teksty: Romowie — nardd bez
panstwa? (s. 149-177) i Mit jako proces (s. 195-212), ktére Autorzy prze-
pracowali, dopelniajgc materialem aktualnym, ze wzgledu na fakt, iz pre-
zentowana w tekscie tematyka dotyczy zjawisk dynamicznych w czasie,
a zwlaszcza w latach ostatnich. Jest tez jeden tekst, dotad nie publikowany,
Cyganie w Turcji i Iranie (s. 397-413).

Dzieto opatrzone jest w bogatg bibliografi¢, ze szczegolnym naciskiem
na obszar Butlgarii, a takze ilustrowane archiwalnymi materiatami oraz zdje-
ciami z licznych wypraw badawczych Autorow do roznych zakatkéw Euro-
py 1 Azji.

We wstepie do publikacji Autorzy podkreslaja, iz lata ostatnie przynio-
sty w Bulgarii przesyt tematyka romska, ktorg podejmuje si¢ przy najroz-
niejszych sytuacjach. Zaprzegajac do tego rozmaitej jakosci fachowcow,
»ekspertow”, doradcow, specjalistow. Korzystajac — co nie jest przeciez spe-
cjalnosciag Bulgarii — z ogromu réznych programow, funduszy, projektow,
pomocy etc. Przy tym dominujg w Bulgarii dwie, czgsto naktadajace si¢ na
siebie, przenikajace si¢ tendencje: traktowanie Romow jako spotecznosc
zmarginalizowang lub jako zjawisko egzotyczne.

W odczuciu Autorow, glownym problemem takiego stanu rzeczy jest
brak zrozumienia specyfiki (ale nie wyjatkowosci, co Autorzy staraja si¢ na
kazdym kroku podkresla¢) Cygandéw jako etno-socjalnego i etno-kulturowe-
go fenomenu. Ich przypadek jest w rzeczywistosci namacalnym przyktadem
sytuacji, w ktdrej narod moze istnie¢ w dwoch wymiarach — zar6wno jako
oddzielna wspolnota/wspolnoty, oraz jako mniej lub bardziej wyodrebnio-
na cze¢$¢ spoteczenstwa. Przemieszanie obu powyzszych wymiarow czy tez
zmiana jednego na drugi jest zasadnicza przyczyng dwoistego do nich po-
dejécia, realizowanego zarowno w réznych programach politycznych i pro-
jektach, jak tez w wielu naukowych lub (niestety, o wiele czesciej) quasi-
naukowych badaniach poswigconych Cyganom/Romom w ostatnich latach.
Autorzy sa mocno przekonani, ze najwyzszy czas skonczy¢ z koniunktural-
nymi publikacjami, a w ich miejsce przystapi¢ do badan naukowych nie-
ograniczonych zadnymi drugorzednymi czynnikami i przyczynami, zwtasz-
cza politycznymi. Podej$cie naukowe do tematu powinno bowiem zasadzac¢
sie na tym, aby Cyganie nie byli wyodrebniani jako szczegdlny przedmiot
badan, ale by badacze traktowali ich jako jeden z wielu narodéw, osiadtych
na naszej planecie: ani bardziej egzotyczny, ani wymagajacy jakiego$ spe-
cjalnego traktowania (réwniez w obrebie metodologii naukowo-badawczej).
I temu zatozeniu Autorzy podporzadkowali cata swa dotychczasowg twor-
czo$¢ naukowag.
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Ksigzke wydano jako pierwsza z serii Batkanska Etnologia w ramach
biblioteki Academica Balcanica. W tym samym roku wyszly z tej serii jesz-
cze dwie publikacje, z ktorych jedna traktuje rowniez o Romach?*.
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O Romach O Romach w Polsce i w Europie.
w Polsee i w Europic . ,r . . .
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Collegium Columbinum, Krakow 2009
ISBN 978-83-7624-070-5

wielka satysfakcja patrze na powickszajaca sie¢ romologiczng czesé
mojej domowej biblioteczki. Jeszcze do niedawna dominowatly w niej
klasyki (Ficowski, Mrdz, Bartosz...). Obecnie zapetnia si¢ kolejnymi mono-
grafiami i pracami zbiorowymi. Sg wérod nich pozycje bardziej i mniej cen-
ne. Przyczynkarskie i stanowigce kompletng analiz¢ problemu. Zdarzaja si¢

4. M. Slavkova, Ciganite evangelisti v Balgaria, Paradigma, Sofia 2007, zob. recenzje¢
w ,,Studia Romologica” nr 2, 2009, s. 283-286.
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tez prace zbiorowe z réznych dziedzin, gdzie watek badan romologicznych
pojawia si¢ pobocznie. Mozna juz nawet méwic o seriach wydawniczych.
Niektore skomponowane zostaly tematycznie (np. wydawnictwa Matopol-
skiej Szkoty Administracji Publicznej Uniwersytetu Ekonomicznego w Kra-
kowie poswigcone politykom publicznym nakierowanym na aktywizacje
spoteczno-ekonomiczng Romow), inne stanowig $wiadectwo poszukiwan
wieloobszarowych (np. wydawnictwa Zwigzku Roméw Polskich z siedzi-
ba w Szczecinku, czy publikacje wydawane przez DiG we wspotpracy ze
Stowarzyszeniem Romow w Polsce z siedzibg w O$wigcimiu). Poszerza si¢
wiec zakres naukowych i paranaukowych poszukiwan. Ro$nie takze grono
badaczy i autoréw podejmujacych tematyke romologiczna.

Ze szczegolng satysfakcja przyjatem pojawienie si¢ kolejnej pracy zre-
dagowanej przez Piotra Borka z Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji
Edukacji Narodowej w Krakowie (O Romach w Polsce i w Europie. Tozsa-
mos¢, historia, kultura, edukacja, Collegium Columbianum, Krakéw 2009).
Pan Profesor jest bowiem nie tylko redaktorem dwa lata wcze$niejszego
zbioru pt. Romowie w Polsce i Europie. Historia, prawo, kultura', ale takze
kierownikiem Studium Podyplomowego Sytuacja Romow w Polsce — histo-
ria, prawo, kultura, stereotypy etniczne na jego macierzystej uczelni. Oby-
dwie wigc wymienione wyzej pozycje mozna traktowac, jako $wiadectwo
rozwoju tej inicjatywy oraz powstawania wokot tegoz studium szerokiego
srodowiska romologdéw i amatorow romologii. Wszystko to moze wskazy-
wac, ze w Krakowie powstaje pierwszy w Polsce osrodek badawczy skon-
centrowany na problematyce romskiej, ktory w przysztosci moze przybrac
formy bardziej zaawansowane niz dwusemestralne studium podyplomowe.

Naukowe prace zbiorowe przybieraja rozne formy. Zazwyczaj dazy si¢
do takiego ich ustrukturyzowania, by stanowity wzglednie spdjng catos¢. In-
nym razem sg to kolaze tekstéw potaczonych mniej lub bardziej wspdlnym
tematem lub ideg. W przypadku O Romach w Polsce i w Europie. Tozsa-
mos¢, historia, kultura, edukacja Piotr Borek wybrat droge posrednia. Do-
puscit do zbioru teksty o tak zroznicowanej tematyce, ze ich konsekwentne
uporzadkowanie stalo si¢ powaznym problemem, z ktorego jednakowoz
udato mu si¢ wyj$¢ obronng r¢ka. Zbior, sktadajacy sie z 479 stron, podzielit
on na 5 czesci poprzedzonych lakonicznym wstepem. Sg to: I. Tozsamos¢,
II. Historia, III. Kultura, IV. Edukacja, V. Przeglady i omdwienia.

Zbior otwiera finezyjny tekst, od lat podejmujgcej tematyke romolo-
giczng, Ewy Nowickiej, pod wiele mowigcym tytutem: Badacz i badany
w relacjach polsko-romskich. Watpliwosci etyczne (s. 10-23). Ze wzgledu

1. P. Borek, Romowie w Polsce i Europie. Historia, prawo, kultura, Wydawnictwo Nau-
kowe Akademii Pedagogicznej, Krakow 2007.
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na wazkos$¢ poruszanych w nim problemow (poznanie i warto$¢, margina-
lizacja spotecznosci romskiej, teoria a praktyka, relacja badacz — badany
a wybor przedmiotu badan, zaprzyjaznienie i przyjazn badacza z badanym)
warty polecenia nie tylko adeptom romologii, ale wszystkim podejmuja-
cym badania antropologiczne. Wydaje si¢ on szczegodlnie istotny obecnie,
w dobie zwigkszonego zainteresowania badawczego spotecznoscig romska,
stymulowanego po czesci srodkami z Europejskiego Funduszu Spoteczne-
go dysponowanymi w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki na
projekty majace zmieni¢ potozenie spotecznosci romskiej, w tym na bada-
nia majace stanowi¢ diagnoz¢ zastanego stanu rzeczy. Rozwazania swoje
Nowicka ilustruje krotkim szkicem obrazujacym relacje pomi¢dzy Jerzym
Ficowskim a Bronistawg Wajs (Papuszg).

Autorem kolejnego artykutu pt.: ,, Obcy” wsrod ,,swoich” — rozwaza-
nia na przyktadzie dwoch szczepow romskich (s. 24-35) jest Tomasz Koper,
ktory zmierzyt si¢ z trudng problematyka relacji pomigdzy Polska Roma
i Bergitka Roma. Juz w jego wstepie autor celnie zauwazyt, ze kategorii
»SWOj/swojsko§¢” — ,,obcy/obcos¢” w naukach spolecznych uzywamy za-
zwyczaj do okreslenia relacji pomiedzy ,,wickszoscia” 1 ,,mniejszoscia”, gdy
tymczasem mogg one zachodzi¢ wewnatrz danej grupy mniejszosciowej czy
wigkszosciowej, czego szczegdlnym przyktadem jest specyficzne polozenie
Bergitka Roma w catej mozaice romskich grup etnograficzno-jezykowych
w Polsce. I cho¢ wydaje sie, ze tekst ten nieco zaweza spektrum problemu,
to jednak dla wielu — mniej obeznanych z tematem czytelnikow — stanowié
bedzie wazny sygnat, Ze spoteczno$¢ romska to raczej ,,mglawica” niz ,,mo-
nolit”. By¢ moze przyczyni si¢ tez do zrozumienia, ze Cyganie to nie tylko
Romowie, ale takze Sinti, Manusze czy Kale, co w kontekscie ostatnich wy-
darzen we Francji czy Wtoszech moze by¢ niezwykle wazne.

Swego rodzaju tto obecnej polityki panstw europejskich wobec Romow
kresli Andrzej Jaeschke w tekscie pt.: Postawa spoleczenstw europejskich
wobec Romow po 1989 roku. Mity, stereotypy, zachowania (s. 36—49). Autor
ten — poza krotkim wstepem historycznym — analizuje rozne aspekty poto-
zenia romskiej mniejszos$ci etnicznej w Rumunii, na Wegrzech, na Stowacji,
w Polsce, Austrii, Wielkiej Brytanii, Hiszpanii i Grecji, a cze$ciowo takze
w Niemczech. Swego rodzaju kontynuacja jego rozwazan jest kolejny szkic,
autorstwa Marcina Szewczyka, pt.: Aktywnos¢ legislacyjna Unii Europej-
skiej podejmowana od ostatniego jej rozszerzenia wobec ,,romskiego proble-
mu’” na przyktadzie ,, Opinii Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecz-
nego w sprawie: yIntegracja mniejszosci — Romowie«” (s. 51-71).

Na szczego6lng uwage w tej czesci zbioru zastuguje tekst Elzbiety Mirgi-
Wojtowicz pt.: Tradycyjna tozsamosé a dziatalnosé wspotczesnych liderow
romskich (s. 72—87). Juz w jego wstepie autorka pisze bowiem: Spofecznosé
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romska potrzebuje silnych liderow. Potrzebuje kogos, kto by kierowal, za-
wiadywat i prowadzit we wlasciwym kierunku rozwoju (s. 72). Jednoznacz-
nie pozycjonuje si¢ wiec w granicach dyskursu prowadzonego przez czesé
romskiej inteligencji, ktorego przedmiotem jest z jednej strony 6w wlasciwy
kierunek, z drugiej za$ problem rzqdu dusz sprowadzajacy si¢ do swoistej
dychotomii romskiego przywodztwa rozposcierajacej si¢ migdzy tradycja
a nowoczesnoscig. Mirga-Wojtowicz zaklada zarazem, ze elementy trady-
cyjnej romskiej tozsamosci odgrywajq istotng role dla dzisiejszych nowo-
czesnych liderow, wplywajgc na ich sposob dziatalnosci na rzecz Romow
(s. 75). Dobrze osadzone w teoriach przywddztwa rozwazania prowadzi ona
poprzez takie zagadnienia jak: typy przywodztwa w r6znych romskich gru-
pach etnograficzno-jgzykowych, zwiazki tradycyjnych i nowoczesnych po-
lityk romskich z tradycja grupy, dialog spoteczny a wspotczesne wyzwania
stojace przed spotecznoécig romska w Polsce. Zatowaé jedynie nalezy, ze
wymyka jej si¢ problem ,,prezesow”, a wiec liderow romskich organizacji
pozarzadowych, ktorych w zaden sposob nie mozna zaliczy¢ do definiowa-
nych przez nig grup ,,tradycyjnych” i ,,nowoczesnych” przywodcow.

Druga czg$¢ omawianego zbioru wypetniaja wysokiej jakosSci teksty
historyczne. Otwiera jg artykul Stefana Gasiorowskiego pt.: Cyganie w ksie-
gach miejskich sqdu wojtowsko-tawniczego miasta Zotkwi w XVII i XVIII
wieku (s. 90-95). Tekst krotki, ale niezwykle solidny metodologicznie. Po
nim nastgpuje blok poswiecony Porrajmos/Samudaripen. Inicjuje go tekst
— od lat podejmujacego problematyke Zapomnianego Holocaustu i jego
wplywu na tozsamo$¢ wspotczesnych Romow — Stawomira Kapralskiego
pt.: Problem zagtady Romow w czasie Il wojny Swiatowej. Proba ujecia
syntetycznego (s. 96—123). Za kontynuacj¢ rozwazan Kapralskiego uznaé
mozna artykut innego uznanego autora, Andrzeja Mirgi pt.: Holokaust i eks-
terminacja Romow w okresie Il wojny swiatowej: o godne miejsce wsrod
ofiar (s. 124-129). Blok zamyka za$ szkic absolwentki studium podyplo-
mowego Sytuacja Romow w Polsce — historia, prawo, kultura, stereotypy
etniczne Renaty Helinskiej pt.: ,, Utracone dziecinstwo”. Zigeunerlager KL
Auschwitz II-Birkenau — w relacjach dzieci cyganskich ocalalych z zaglady.
Doswiadczenie osobiste i pamiec (s. 130—146). Rozdziat konczy, doskona-
le znany z podejmowania podobnej tematyki, Lukasz Kwadrans (nota bene
réwniez absolwent studium) tekstem pt.: Romowie w Czechostowacji w la-
tach 1945-1992 (s. 147-175).

Czgé¢ omawianego zbioru poswigcona kulturze podzielona zostata po-
miedzy teksty autorow podejmujgcych rozwazania nad roznymi elementami
romskiej tradycji oraz tymi, ktorych przedmiotem zainteresowania jest ra-
czej jej recepcja w kulturze polskiej. Znajdziemy tu wige artykuly zaré6wno
Moniki Janowiak-Janik (,,Kazdy ptak Spiewa swojq piesn”. Obraz swiata
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w tekstach starych piesni Cyganow Karpackich w Polsce, s. 178—193) oraz
Agnieszki Sabaly (Rola ubioru w zyciu kobiet romskich, s. 211-224), jak
i ciekawy esej Malgorzaty Rozyckiej pt.: Wzory kultury a edukacja dzieci
romskich (s. 194-210). Z drugiej za$ strony rozwazania Anny G. Piotrow-
skiej (Sceniczny wizerunek postaci Cygana w polskich dzietach muzycznych,
s. 225-240), Magdaleny Machowskiej (Wzorce przedstawien Cyganow
w polskiej ikonografii od potowy XIX do XXI wieku, s. 241-284) i Katarzyny
Wadolny-Tatar (Liryczne portrety Cyganki-Matki — utwory Matgorzaty Hil-
lar i wiersz Zbigniewa Chojnowskiego, s. 285-295).

W czesci IV O Romach w Polsce i w Europie znajdujemy dwa, dobrze
juz znane (cho¢ w jednym przypadku po lekkiej modyfikacji) teksty, ktore
funkcjonowaty dotychczas w wersjach cyfrowych lub w postaci powielo-
nych wydrukéw komputerowych. Mam tu na mysli doskonaty szkic Adama
Bartosza pt.: O nauczaniu Romow historii romskiej (s. 298—310) oraz raport
Ocena realizacji edukacyjnej czesci ,, Pilotazowego programu rzgdowego
na rzecz spotecznosci romskiej w wojewodztwie matopolskim na lata 2001—
2003 (s. 369-404), opracowany przez Beate Jasko oraz Elzbiete Mirgg.
Ich opublikowanie w zbiorze uznaje za cenne, bo cho¢ obydwie pozycje sa
doskonale znane, to ich utrwalenie w formie kodeksowej ma znaczenie dla
ich trwato$ci w obiegu naukowym.

Poza tym w tej czesci omawianej pracy znalazly si¢ teksty Jaroslawa
Balvina (Romsky Zdak a pedagogika, s. 311-330), Iwony Krzypczyk-Siko-
ry (Osiggniecia szkolne uczniow romskich a role i postawy rodzicow i na-
uczycieli, s. 331-344) oraz Urszuli Sutkowskiej (Praeparratio Evangelica
— proby asymilacji spotecznosci romskiej poprzez duszpasterstwo i oswiate,
s. 345-368).

Ostatnia czg$¢ zredagowanego przez Piotra Borka zbioru tekstow za-
wiera recenzje kilku — wydanych w ostatnich 10 latach — pozycji romolo-
gicznych, oraz dwa teksty innego typu. Recenzowane prace to: N. Demeter,
N. Biessonov, W. Kutienkov, Istorija Cyganow. Nowyj wzgljad, pod ried.
G. S. Demetera, Woronez 2000 (Piotr Borek, s. 407—412), Romowie w Pol-
sce i Europie. Historia, prawo, kultura, pod red. P. Borka, Krakow 2007
(Elzbieta Oramu, s. 422-429), A. Bartosz, Katalog zbiorow cyganologicz-
nych Muzeum Okrggowego w Tarnowie, Tarnéw 2007 (Paulina Siewiorek,
s. 430-432), Wedrowcy i migranci. Pomiedzy marginalizacjq a integracjgq,
pod red. E. Nowickiej, Krakéw 2005 (Ewelina Panasiuk, s. 433-438), Toz-
samos¢ kulturowa Romow w procesach globalizacji, pod red. T. Palecznego
i J. Talewicz-Kwiatkowskiej, Krakow 2008 (Marcin Piatek, s. 439—444),
A. J. Kowarska, Polska Roma. Tradycja i nowoczesnos¢, Warszawa 2005
(Pawel Zigba, s. 445-447), L. Kwadrans, Edukacja Roméw w Europie
Srodkowej. Studium poréwnawcze na przykladzie Czech, Polski i Stowacji,
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Wroctaw-Watbrzych 2008 (Krzysztof Pieton, s. 448-452), J. Debski, J. Ta-
dlewicz-Kwiatkowska, Przesladowania i masowa zaglada Romow podczas
11 wojny swiatowej w swietle relacji i wspomnien, Warszawa 2007 (Aneta
Zigba, s. 453-459). Recenzji doczekal si¢ tez pierwszy numer (2008 rok)
rocznika ,,Studia Romologica”. Jej autorkg jest Ewa Zaguta (s. 413—421).

Zbidr zamykaja Bibliografia poezji romskiej na tamach ,,Rrom Po
Drom” coraz $mielej radzacego sobie w tym obszarze Andrzeja Kubraka
(s. 461-470) oraz refleksja Marka Kawali pt.: O wierszach wydawanych
w ,, Bibliotece Romskiej” (s. 471-479).

O Romach w Polsce i w Europie to zbior tekstow bardzo nierownych.
Obok artykutow wybitnych znalazty si¢ w nim i takie, ktore wymagaja dopra-
cowania, albo co najmniej podjgcia rzetelnej dyskusji ze sposobem interpre-
tacji faktow oraz stawianymi tezami. To jednak zrozumiale. Dobor autorow
tego tomu stanowi poniekad, wprawdzie niekompletny, ale jednak przeglad
polskiego srodowiska romologicznego. Obok postaci uznanych, znajdziemy
tu takie, ktore dopiero pracujg nad ugruntowaniem swojej pozycji oraz tych,
ktorzy stawiaja swoje pierwsze badawcze i pisarskie kroki. Fakt, ze wielu
z nich (a nie przy kazdym nazwisku to odnotowatem) to absolwenci pody-
plomowych studidw Sytuacja Romow w Polsce — historia, prawo, kultura,
Stereotypy etniczne jest wielce symptomatyczny. Przeglad ten daje nadzieje,
ze dziedzina wiedzy, jakg jest romologia, ma w Polsce swoja przysztos¢, a to
zarazem pozwala wierzy¢, ze — w konsekwencji — poziom znajomosci trady-
cji, kultury i specyfiki spoteczno$ci romskiej w Polsce bedzie stale wzrastal,
niwelujac dystans spoteczny, jaki dzieli Romow od reszty spoleczenstwa.






INFORMACJE — WYDARZENIA

INFORMACIE — ONDIMATA/INFO — EVENTS







Natalia Gancarz

WYDAWNICTWA
O TEMATYCE ROMSKIE]
W 2009 ROKU

W tym roku przewodnik po romskich i romologicznych wydawnictwach
z 2009 r. rozpoczynamy od publikacji naukowych i akademickich.
Wsrod takich pojawita si¢ kolejna po Romach 2007"' pozycja pod redakcja
Barbary Weigl, Romowie 2009. Miedzy wedrowkq a edukacjg®. Podobnie,
jak w poprzedniej ksigzce 1 tutaj redaktorka zebrata artykuty Romow i nie-
Romow, studentéw i mtodych naukowcow, skupionych wokot problematyki
romskiej. Teksty podzielono ze wzgledu na ich tematyke. W pierwszej cze¢-
sci (red. Matgorzaty Rozyckiej i Barbary Weigl) — dotyczace romskiej tozsa-
mosci w Polsce, w kontekscie rozmaitych form zycia spotecznego. Niektore
zostaty napisane przez asystentow romskich, inne przez pracownikow insty-
tucji dziatajgcych na rzecz Romow, wszystkie stanowig wyraz osobistych
zwigzkow autorow z romskim §wiatem. Cz¢s$¢ 11 z kolei, Romowie w Swie-
cie (red. Katarzyny Gorak-Sosnowskiej) zgromadzita dwanascie artykutow,
opisujacych histori¢ i wspotczesnos¢ Roméw w Indiach, Azji Srodkowe;,
Iranie, krajach arabskich, Jordanie, Turcji, na Cyprze i w Grecji, wreszcie
w Hiszpanii, Argentynie i krajach Ameryki Lacifiskiej oraz w USA. Ostatnig
cze$¢ stanowig recenzje nowosci wydawniczych.

Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego wydata na-
tomiast ciekawy, dwujezyczny, polsko-angielski raport Matgorzaty Lesniak,
Romowie. Bliscy czy dalecy? Roma people. Close or distant?®* Opracowanie

1. B. Weigl, M. Formanowicz i in., Romowie 2007. Od edukacji mtodego pokolenia do
obrazu w polskich mediach, Academica, Warszawa 2008.

2. B. Weigl (red.), Romowie 2009. Miedzy wedrowkq a edukacjg, Academica, Warszawa
2009, s. 240.

3. M. Le$niak, Romowie. Bliscy czy dalecy? Realizacja zadan w ramach Rzgdowego
Programu na Rzecz Spotecznosci Romskiej w Polsce. Roma people. Close or distant? Con-
ducting tasks within the governmental Programme for Roma Community in Poland, Kra-
kowska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Krakow 2009, s. 252.
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sktada si¢ z trzech rozdzialow, w ktorych kolejno czyta¢ mozemy o zaloze-
niach, celach i realizacji Pilotazowego Programu rzqdowego, a nastgpnie
Programu na rzecz spolecznosci romskiej w Polsce, dalej o stereotypach
i uprzedzeniach wzgledem Romow, a nastepnie o realizacji programow na
rzecz Romow, realizowanych przez Komende Wojewodzka Policji w Kra-
kowie.

Na te pozycje warto zwroci¢ uwage co najmniej z kilku wzgledow.
Mianowicie autorka zwigzle przedstawia zatoZenia, ale 1 przyklady konkret-
nych realizacji Pilotazowego Programu i Programu na rzecz spotecznosci
romskiej na terenie Matopolski. Podsumowuje rowniez (takze statystycznie)
wlasne 1 obce badania nad stereotypem Roma w oczach nieromskiego sasia-
da. W koncu dokonuje analizy i ewaluacji dziatan prewencyjnych, prowa-
dzonych w ramach realizacji Programu przez policj¢ na terenie Matopolski.
Jest to pierwsze opracowanie, ktorego autorka prowadzita badania zarowno
wsrdd beneficjentow rzadowego Programu, jak i realizujacych go policjan-
tow.

Kolejna krakowska publikacja pochodzi z Uniwersytetu Pedagogiczne-
20, a jej redaktorem jest Piotr Borek, kierownik studiow podyplomowych,
zwanych w skrocie — romologia. Jest ona kontynuacja cyklu, ktory zapoczat-
kowato wydanie Romow w Polsce i Europie*. W nowym tomie, O Romach
w Polsce i w Europie. Tozsamos¢, historia, kultura, edukacja®, odnalez¢
mozna takich autorow, jak: Ewa Nowicka, Andrzej Jaeschke, Stawomir Ka-
pralski, Andrzej Mirga, Matgorzata R6zycka, Monika Janowiak-Janik i in.

Jest to obszerna publikacja artykutéw z rozmaitych dziedzin nauki
i zycia spotecznego, ktora usystematyzowana jest w dzialy dotyczace ko-
lejno: tozsamosci (kategorie badacza i badanego, ,,swojego” i ,,obcego”,
tradycyjnosci i wspotczesnosci, postawa spoteczenstw wobec Romow, pra-
wodawstwo), historii (dawna obecno$¢é Roméw w miescie Zotkwi w §wie-
tle dokumentow, Zagtada Romow, historia powojenna Romow na terenie
Czechostowacji), kultury (muzyka, ubior, Cyganie w muzyce, poezji, iko-
nografii, wzory kultury) i edukacji (postawy wzgledem romskich uczniow,
pedagogika dziecka romskiego, podsumowanie projektéw edukacyjnych).
Catos¢ dopetnia cze$¢ poswiecona recenzjom najnowszych wydawnictw
romskich.

4. P. Borek (red.), Romowie w Polsce i Europie — historia, prawo, kultura, Wydawnic-
two Naukowe Akademii Pedagogicznej, Krakow 2007.

5. P. Borek (red.), O Romach w Polsce i w Europie. Tozsamos¢, historia, kultura, edu-
kacja, Collegium Columbinum, Krakow 2009, s. 499. Zob. tez A. Paszko, O przebudzeniu
romologicznym w Polsce. Na marginesie zredagowanego przez Piotra Borka tomu: ,,O Ro-
mach w Polsce i w Europie. Tozsamos¢, historia, kultura, edukacja” — w niniejszym numerze
,»Studiow Romologica”.



N. GANCARZ — WYDAWNICTWA O TEMATYCE ROMSKIE] W 2009 ROKU 263

Wartg uwagi publikacja jest wydana przez Fundacje¢ Integracji Spotecz-
nej ,,Prom” we Wroctawiu Situation of Roma Minority in Czech, Poland
and Slovakia, opracowana przez Jaroslava Balvina i Lukasza Kwadransa®.
Publikacja jest poktosiem wspélnych i indywidualnych badan oraz spotkan
0s0b dzialajacych na rzecz Romow w trzech panstwach wyszehradzkich:
Czechach, Polsce i Stowacji. Publikacja sktada si¢ z dwoch czesci, z ktorych
pierwsza opisuje rzeczywisto$¢ romska trzech krajow, obejmujac swoim za-
siggiem takie przestrzenie jak praca socjalna, organizacja i mobilizacja et-
niczna Romoéw oraz ich obecno$¢ i przemiany w okresie polityczno-spolecz-
nej i ekonomicznej transformacji. Druga cze$¢ publikacji stanowi zbidr arty-
kutéw o edukacji spotecznosci romskiej w wymienionych krajach. Autorzy
przedstawiaja informacje dotyczace przesztych formut ksztatcenia, zastana-
wiaja si¢ nad realiami dzisiejszej edukacji i pedagogika dzialan przysziych.
Uwzgledniaja w nich pozycje¢ romskiej rodziny i $srodowiska pierwotnego,
jak réwniez instytucji i programéw rzadowych. Poza wartoscia zroédlowa,
publikacja stanowi doskonale opracowanie zjawisk dla podmiotéw miedzy-
narodowych, jako wydawnictwo w jezyku angielskim.

Przy omawianiu wydanych w ubiegltym roku ksigzek o tematyce romo-
logicznej warto w dwoch stowach wspomnie¢ o niezwykle interesujacych
materialach pokonferencyjnych, wydanych przez Wyzsza Szkolte Admini-
stracji w Bielsku-Biatej. Watek cyganski jest tam jedynie zasygnalizowany,
ale za to w sposob interesujgacy. W publikacji umieszczono dwa artykuty:
Adama Bartosza, dotyczacy edukacji dzieci romskich oraz Aliny Calej z Zy-
dowskiego Instytutu Historycznego, w ktorym autorka dokonuje porow-
nania wspotczesnych form przemocy wobec Zydéw i Roméw’. Cho¢ obie
spotecznosci r6znig si¢ kultura, historia, religia, stylem zycia, obie sg napiet-
nowane i petnig role ,,kozla ofiarnego”. Autorka konkluduje, Ze rasizm, kto-
rego doswiadczaja obie grupy jest wynikiem buntu Europejczykow wobec
pradow modernizacyjnych i probg obrony zasad niezmiennych, tradycyj-
nych, co skutkuje mieszaniem elementow wstecznych (najstarsze stereotypy
wobec obcych) i nowoczesnych (imperializm).

Poza wydawnictwami akademickimi, rok 2009 zaowocowat szeregiem
publikacji popularnych. Radomskie Stowarzyszenie Romoéw Romano Wast
— Pomocna Dion, wydrukowato Przewodnik, pod redakcja Agnieszki Caban

6. J. Balvin, L. Kwadrans i in., Situation of Roma Minority in Czech, Poland and Slova-
kia, Fundacja Integracji Spotecznej ,,Prom”, Wroctaw 2009, s. 182.

7. A. Cata, Podobienstwa form przemocy antyzydowskiej i antyromskiej w Polsce wspot-
czesnej [w:] Z. Mach, 1. Gluszynska (red.), Aktualne zagrozenia dla wartosci zwigzanych
z wielokulturowosciq. Materialy migdzynarodowej konferencji naukowej zorganizowanej
przez Kancelarie Prezydenta RP i Wyzszq Szkole Administracji w Bielsku-Biatej, Wista, 89
maja 2009 r., Wyzsza Szkota Administracji, Bielsko-Biata 2009, s. 137-143.
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1 Grzegorza Kondrasiuka®. Jest to niewielka publikacja, w ktorej jednak Czy-
telnik odnajdzie nieco historii najdawniejszej, gars¢ wiadomosci o romskich
autorytetach, obyczajach, romskich profesjach, jak rowniez muzyce i poezji.
Warto zagladna¢ takze do Aneksu Przewodnika, w ktorym redaktorzy umie-
scili baze najwazniejszych $wiatowych i polskich stowarzyszen romskich
wraz z opisem realizowanych przez nie projektow na rzecz Romoéw. Dodat-
kowym atutem Przewodnika jest jego forma graficzna.

A skoro o publikacjach Stowarzyszen: do redakcji ,,Studiow Romolo-
gica” nadestal swoje propozycje wydawnicze Zwigzek Romoéw Polskich
z siedzibg w Szczecinku. Dwie broszury z serii ,,Romowie wczoraj i dzis”:
Elzbiety Aliny Jakimik, Romowie® oraz wspoélna praca tejze wraz z Karolem
Parno Gierlinskim, Kobieta w srodowisku romskim'°. Pierwsza z broszur po-
dejmuje temat przymusowego osiedlania koczujacych Cyganow w oparciu
o materiaty archiwalne milicji/policji oraz urzedéw miejskich 1 in., definiu-
jac réwniez, czym jest koczownictwo Romow i jak wygladato ono, jaki byt
do niego stosunek w poszczegdlnych szczepach romskich na terenie Polski.
Drugie opracowanie przyglada si¢ obecnos$ci kobiety w rodzinie i spolecz-
nosci romskiej, zastanawia nad stereotypem/prawda dotyczaca jej roli stu-
zebnej i drugorzednej. W broszurze zawarto réwniez informacje na temat ta-
kich postaci jak Papusza, Alfreda Noncia Markowska czy Krystyna Peretka
Markowska, na temat asystentek romskich, ale i kobiet poza prawem.

Zwigzek Romow Polskich przygotowat tez dwie pozycje skierowane do
najmtodszych dzieci: Anny Szymanskiej, Pisze, czytam i rysuje (Csnav dav
apre i malinav)"' oraz Anny Kopycinskiej, llustrowang encyklopedie mate-
go Roma". , Podrecznik” Anny Szymanskiej posiada dwujezyczne (polskie
i romskie) teksty, wzory do kolorowania, krzyzowki, rebusy i labirynty i inne
¢wiczenia dla najmtodszych. Celem Encyklopedii jest wyrownanie poziomu
wyksztalcenia dzieci romskich w stosunku do ich nieromskich rowiesnikow,
rozpoczynajacych nauke w szkole. Dlatego tez teksty napisane sg w jezy-
ku romskim i polskim. Zawiera bardzo uproszczone informacje z geografii

8. A. Caban, G. Kondrasiuk, Romowie. Przewodnik. Historia i kultura, Radomskie
Stowarzyszenie Roméw Romano Wast — Pomocna Dlon, Radom 2009, s. 106.

9. E. A. Jakimik, Romowie. Koczownictwo, osiadly tryb Zycia — wybor, koniecznosé¢
czy przymus?, Zwigzek Romow Polskich, Instytut Pamigci i Dziedzictwa Romoéw oraz Ofiar
Holokaustu, Szczecinek 2009, s. 50.

10. E. A. Jakimik, K. P. Gierlinski, Kobieta w srodowisku romskim, Zwigzek Romow
Polskich, Instytut Pamigci i Dziedzictwa Romow oraz Ofiar Holokaustu, Szczecinek 2009,
s. 25.

11. A. Szymanska, Pisze, czytam i rysuje. Csnav dav apre i malinav, Zwiazek Romow
Polskich, Szczecinek 2009, s. 80.

12. A. Kopycinska, llustrowana encyklopedia matego Roma. Encyklopedia chavorenge,
Zawigzek Romow Polskich, Szczecinek 2009, s. 116.
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i astronomii, przyrody, historii, nieco ciekawostek z ré6znych dziedzin. Nie
stanowi rozbudowanego kompendium wiedzy, ale dzieki solidnej oprawie
i kolorowemu wydaniu, moze stanowi¢ zache¢te do nauki dla matych dzieci.

Do dzieci réwniez skierowana jest obrazkowa historyjka, Romano Bum-
burumbum"®, wydana co prawda zagranica, przez Roma Awareness Raising
Project — The Children’s Society, ale opracowana w catosci przez polskich
Romoéw. Opowiastka zostata napisana przez Marka Czureje, ilustrowana ob-
razkami i fotografiami wykonanymi technikg szczelinowa (pinhole photo-
graphy) oraz zaprojektowana przez pi¢tnascioro dzieci w wieku 7-14 lat,
w ramach warsztatow Akademii Pstryk, prowadzonej przez Marte Kotlarska
1 Malgorzate Mirgg-Tas. Szesnascie grubych kartek, ktore moga przewracac
nawet najmtodsze dzieci, nie powodujac zniszczenia ksigzeczki, jest w stu
procentach kapitalnie zapetniona, a jej jedynym brakiem jest to, ze wydano
ja tylko w jezyku angielskim. Miejmy jednak nadziejg, ze i dzieci w Polsce
doczekaja si¢ jej wydania w romani lub polskim.

Obok uzdolnionej artystycznie mlodziezy romskiej, publikuje si¢ takze
efekty pracy dorostych artystow. W 2009 r. Muzeum Okr¢gowe w Tarno-
wie wydato katalog malarstwa Bogumity Delimaty'*. Mozna w nim znalez¢
reprodukcje 33 obrazow, ktorych czgs¢ pokazano m. in. w Muzeum Etno-
graficznym w Tarnowie oraz w ,,Galerii na Taborze”, podczas wystawy rom-
skich artystow Romani Art. Czg¢$¢ z nich byta rowniez publikowana w ka-
talogu wystawowym pod tym samym tytutem'. Biogram, napisany przez
malarke 1 wzbogacony przez nig fotografiami rodzinnymi i prywatnymi,
opublikowano w jezyku polskim i romskim.

Tarnowskie Muzeum wraz z Romskim Stowarzyszeniem O$wiato-
wym Harangos upowszechnito rowniez, przygotowany przez Jana Mirge,
Stownik romsko-polski'®. Autor, ogromnym nakladem pracy, przygotowat
Stownik, w ktorym poza thumaczeniem stow umiescit rowniez przyktady ich
zastosowania w romskich zdaniach (wraz z polska translacjg), oraz bardzo
uproszczong ¢zg$¢ poswigcong gramatyce. Wstep do ksigzki stanowi artykut
Adama Bartosza, ktory jest efektem pracy, dzialajacej z ramienia Minister-
stwa Spraw Wewngtrznych i Administracji, komisji jezykowej, opracowu;ja-
cej pisownig jezyka romani dla Cygandw polskich, uwzgledniajac specyfike

13. Romano Bumburuumbum, The Children Society, Akademia Pstryk, Londyn 2009,
ss. 16.

14. A. Grzymata-Kaztowski, M. Tas (oprac.), Bogumiata Delimata. Malarstwo, Mu-
zeum Okrggowe w Tarnowie, Tarnow 2009, s. 43.

15. Romani Art. Katalog wystawowy: M. Mirga-Tas, B. Delimata., K. Gil, Muzeum
Okregowe w Tarnowie, Romskie Stowarzyszenie Oswiatowe Harangos, Tarnéw 2008.

16. J. Mirga, Stownik romsko-polski, Muzeum Okrggowe w Tarnowie, Romskie Stowa-
rzyszenie O$wiatowe Harangos, Tarnow 2009, s. 195.
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romskich dialektow na terenie Polski oraz pisowni¢ charakterystyczng dla
jezyka polskiego. Stownik przygotowany zostat dla dialektu Romow Gor-
skich. Co prawda nalezatoby zwréci¢ baczniejsza uwage na jego strone edy-
torska, poprawi¢ btedy (koniecznie btedy edytorskie, ktore dowodza braku
korekt!), jednak jest to jedno z nielicznych tego typu opracowan'’.

W ubiegtym roku Muzeum Okrggowe w Tarnowie wydato rowniez
drugi numer ,,Studiow Romologica™®, w czeSci tematycznej poSwigcone
edukacji i jezykowi romani. Wsréd autorow znalezli si¢ m.in. Marcel Cour-
thiade, Elena Marushiakova i Vesselin Popov, Lew Tcherenkov, Arne Mann,
Stawomir Kapralski.

Ewenementem i nowinkg tegorocznych publikacji romskich sg dwie
ksigzki, ktore mozna zakwalifikowa¢ do typu, potocznie nazywanego ,,czy-
tadtami”. Ich motywami przewodnimi sag odmiennie potraktowane biografie,
ale barwny, nierzadko peten humoru jezyk, kwalifikuje je do lektury czy-
tanej w wolnej chwili. Mam na mysli Potepienie Miklosza czyli tajemnice
Krola Czardasza', opracowane przez Zdzistawa Grabowskiego na podsta-
wie osobistej relacji, ,,przypadki zycia” skrzypka-wirtuoza z Niedzicy, Mi-
klosza Deki Czurei oraz Andrzeja Cyrano, Me som gadzio. Moje spotkania
z Cyganami®.

Pierwsza z ksigzek to dramatyczny opis wewnetrznych rozterek mtode-
go chlopaka, ktorego wrazliwos¢ zderzata si¢ z ,,silng reka” ojca 1 szorstko-
$cig matki. Nieprzypadkowe odniesienie tytutu ksigzki do zycia i biografii
Niccolo Paganiniego, kaze interpretowac trudne zycie romskiego muzyka
przez pryzmat wyjatkowosci i niezwyktego, ,,diabelskiego” talentu muzycz-
nego, ktory zupelnie nie jest rozumiany przez otoczenie. Na szczescie ina-
czej niz w przypadku Paganiniego, bohater naszej lektury — Miklosz Deki
Czureja, w przypadkach swojego zycia wykazuje si¢ ,,cyganskim sprytem”,
ktéry ostatecznie pomaga mu w karierze muzycznej i materialnej, zatem
jego niewatpliwy talent i wltozona wen praca — przynosza efekt znacznie
korzystniejszy od — ,,potgpienia”.

Druga z ksigzek mato ma wspdlnego z Cyganami, za to jest cieckawym
opisem zycia w dobie polskiego komunizmu. Troche cwaniacka, trochg po-

17. Zob. J. Rozwadowski, Warterbuch des Zigeunerdialekt von Zakopane. Stownik Cy-
ganow z Zakopanego, PAU, Krakow 1936. Rowniez Jerzy Ficowski, ktory w 1953 r. wydat
ksigzke Cyganie polscy, umieécit w niej niewielkiej objetosci stownik innej romskiej grupy,
Polskiej Romy, byt to jednak tylko aneks do zasadniczej publikacji.

18. ,,Studia Romologica” nr 2/2009, Muzeum Okrggowe w Tarnowie, Tarnow 2009,
ss. 366.

19. M. D. Czureja, Potepienie Miklosza czyli tajemnice Krola Czardasza. Autobiografia
skrzypka romskiego, Fundacja Bahtatle Roma, Poznan 2009, s. 280.

20. A. Cyrano, Me som gadzio. Moje spotkania z Cyganami, Legnicka Biblioteka Pu-
bliczna, Legnica-Wroctaw 2009, s. 215.
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wazna, publikacja ta kaze mysle¢ o Romach z nostalgig i dopiero postowie
autora wyjasnia czytelnikowi, ze zamierzeniem ksiazki byly ,,wspomnie-
nia” wraz z ich pelnym kolorytem, nie za§ bezwarunkowe zachwyty nad
cyganskim narodem. W autobiografii Andrzej Cyrano faktycznie pokazuje
Romow zwykle od tej dobrej strony, co nie znaczy, ze nie zetknat sie rowniez
ze zta. By¢ moze wlasnie dlatego warto t¢ ksigzke przeczytad.

Ostatnig romska, ubiegloroczna publikacja, ktéra pragne wymieni¢
w spisie tych, ktore dotarty do naszej redakcji, jest Tabor Izoldy, wydany
przez Slaskie Media?'. Ksiazka jest antologia poezji romskiej poetki, Izoldy
Kwiek, z cieptym wstgpem Adama Bartosza.

W 2009 roku w Polsce ukazywaty si¢ nadto trzy romskie czasopisma:
»Rrom po drom” (miesi¢cznik) (wydawane przez Centralng Rad¢ Romow
w Polsce, z siedzibg w Biatymstoku), ,,Romano Atmo” (dwumiesigcznik),
Zwiazku Romow Polskich z siedzibg w Szczecinku oraz ,,Romano Dzipen”
(kwartalnik ukazujacy si¢ od 2008 1.), ktorego wydawca jest Stowarzyszenie
Roméw w Bydgoszcezy.

Publikacje: Romowie 2009 i Romowie. Bliscy czy dalecy?, cztery wy-
dawnictwa Zwigzku Romoéw Polskich, ksigzki wydrukowane przez Muzeum
Okregowe w Tarnowie oraz romskie czasopisma mogty sie ukaza¢ dzigki
dotacji Ministra Spraw Wewne¢trznych i Administracji, w ramach Programu
na rzecz spotecznosci romskiej w Polsce.

21. 1. Kwiek, Tabor Izoldy. Antologia poezji Izoldy Kwiek, Slaskie Media, Ruda Slaska
2009, s. 76.



Obrady podczas [V Kongresu IRU, od lewej Sait Bali¢, Marcel Courthiade, Rajko Djurié,
Weer Rajendra Rishi, lan Hancock, Stanistaw Stankiewicz (fot. A. Bartosz, 1990)



Adam Bartosz

IV SWIATOWY KONGRES ROMOW
W WARSZAWIE
6-8 KWIETNIA 1990 R.

rzed 20 laty odbyt si¢ IV Swiatowy Kongres Roméw organizowany prze

International Romani Union. Od pierwszego, ktory zebrat si¢ w Orping-
ton pod Londynem (1971) uptyneto wtedy niemal 20 lat. Dla przypomnienia:
ostatni, VII Kongres, odbyt si¢ w 2008 r. w Zagrzebiu. Tamten, sprzed 20
lat wart jest dzi§ przypomnienia, poniewaz niektore ustalenia na nim poczy-
nione oraz zdarzenia mu towarzyszace wywarly znaczny wpltyw na rozwoj
romologii, a takze na promocje romskiej kultury w Polsce.

Na poczatku nalezatoby przypomnie¢ sytuacje polityczng tamtego cza-
su. Oto w 1989 r. rozpoczat si¢ demontaz komunizmu w Europie. W Polsce
powstatl pierwszy niekomunistyczny rzad, upadt mur berlinski, w Rumunii
zostat zamordowany komunistyczny dyktator Nicolae Ceaugescu. W ode-
rwaniu za$ od wydarzen $wiatowej polityki, nalezy przywota¢ posta¢ Marce-
la Courthiade, ktory w tym czasie byt wspotudziatowcem w firmie o kapitale
migdzynarodowym, dziatajacej na terenie Polski. Wtasnie on byt inicjatorem
1 sponsorem kolejnego Kongresu Romskiego, ktorego organizacjg technicz-
ng zajeto sic Muzeum Okregowe w Tarnowie. Na miejsce obrad Kongresu
wybrano o$rodek wypoczynkowy nad Zalewem Zegrzynskim w Jadwisinie
koto Serocka, pod Warszawa. Dlatego tez zafunkcjonowat pod nazwa Kon-
gres Warszawski.

Przywotanie politycznej sytuacji tamtych lat ma szczeg6lne znaczenie
dla atmosfery, jaka na Kongresie panowata. Ot6z byt to pierwszy Kongres
Romski, ktory odbywat sie na terenie panstwa, do niedawna jeszcze bedace-
go pod jarzmem komunizmu, w ktérym procedury demokratyczne zaledwie
docieraty do $wiadomosci mieszkancow. Do Warszawy zostali zaproszeni
przedstawiciele organizacji romskich z krajow, w ktorych takie organizacje
zaczety dopiero powstawaé. Niejednokrotnie zupetnie przypadkowo przy-
byli na Kongres przedstawiciele, w rezultacie wyborow do wiadz IRU, stali
si¢ na co najmnigj kilka lat ,,twarzami” miedzynarodowej organizacji. Czgs¢
z nich byta zwyklymi figurantami, ktérzy zaraz po wyjezdzie z Warszawy



270 STUDIA ROMOLOGICA 3/2010

zapomnieli o swej nowej roli. Marcel Courthiade, jako glowny sprawca
1 organizator zadbal o to, aby w kongresie uczestniczyli przedstawiciele
zwlaszcza tych krajow, ktore dopiero wyzwolity si¢ z komunizmu lub jesz-
cze w nim tkwity (Albania). Symptomatyczny byt zupetny brak przedstawi-
cieli niemieckich Sinti, ktorzy na forum migdzynarodowym zaistnieli po raz
pierwszy na III Kongresie w Getyndze'.

Powyzsza wzmianka o miejscu obrad w konteksécie tamtej atmosfery
jest rowniez istotna. Oto organizatorzy wyslali zaproszenia do konkretnych
organizacji romskich na $wiecie oraz do konkretnych osob. Tymczasem lide-
rzy, tworzacych sie¢ w btyskawicznym tempie organizacji romskich krajow
postkomunistycznych, potraktowali kongres, jako okazje do wyjazdu z kra-
ju, spotkania si¢, zaakcentowania swej obecnosci etc. W rezultacie zamiast
zaproszonych 60 osdb, z kazdym dniem, z kazda niemal godzing do osrodka
w Jadwisinie docieraly kolejne delegacje romskie z fotokopia zaproszenia
w garsci, oczekujac zakwaterowania i wyzywienia. W ostatnim dniu trwania
kongresu ludzie koczowali na korytarzach, spali na zmiang po dwie oso-
by w jednym t6zku, kuchnia nie nadazata z wydawaniem positkow, zaczeta
szwankowa¢ kanalizacja. Kierownictwo osrodka uruchomito napredce kil-
kanascie domkéw campingowych, ktore wedle regulaminu mogtly by¢ go-
towe na przyjecie klientdw nie predzej jak za miesigc. Zakwaterowani tam
ludzie marzli, nie mieli cieptej wody. Sytuacja stawata si¢ grozna.

Niezaleznie jednak od dramatycznej sytuacji kwaterunkowej znacznej
czesci 0sob, obrady trwaly w atmosferze euforii po obaleniu komunizmu
i uzyskaniu mozliwosci swobodnego podrézowania. Zachtys$nigci nowa sy-
tuacjg byli szczegolnie Romowie rumunscy, do niedawna niemajacy zad-
nych mozliwosci opuszczenia kraju.

Uczestnicy Kongresu dokonali wyboru wtadz IRU oraz sktadow roz-
maitych komisji. Prezydentem Romskiej Unii zostal Sait Bali¢ z Niszu
w Jugostawii, a sekretarzem Rajko Djuri¢, belgradzki dziennikarz, poeta
i thumacz, dotychczasowy prezydent IRU. We wtadzach znalazt si¢ rowniez
Rom z Polski, Stanistaw Stankiewicz, dla ktorego udziat w IV Kongresie byt
poczatkiem politycznej drogi w migdzynarodowym ruchu romskim. W pre-
zydium Kongresu zasiadl tez Andrzej Mirga, zbyt mtody wowczas, by trafi¢

1. Warto wspomnie¢ jak przebiegat proces wiaczenia si¢ Sinti w uczestnictwo w mie-
dzynarodowym ruchu cyganskim/romskim. Otéz III Kongres w Getyndze zebral si¢ pod
szyldem III Welt Roma Kongres. Kiedy przybyli na obrady Sinti z ich przywodcg, Romani
Rosem, zaprotestowali przeciwko takiemu szyldowi, na plakatach dopisano wigc pospiesznie
odrecznie und Sinti (Welt Roma und Sinti Kongres). Niebawem tez kierowana przez R. Rose
organizacja Verband Deutcher Sinti przybrata nazwe Verband Deutcher Roma und Sinti. Do-
dajmy, ze po kilku latach zmieniono w nazwie kolejnos¢ okreslen i obecnie jest to Verband
Deutcher Sinti und Roma.
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do wladz, majacy jednak niebawem osiagna¢ pozycje wybitnego dziatacza
politycznego w skali miedzynarodowe;j.

Wspominajac IV Kongres, nie od rzeczy bedzie przywotaé nazwiska
0sob, ktore w nim uczestniczyly i ktore w sprawe romska miaty wielki
wktad. Wielu z nich nie ma juz posrod zywych, jak np. Sait Bali¢ — wybrany
woOwczas na stanowisko prezydenta; Weer Rajendra Rishi — tworca Roma-
no Instituto w Chandigarh (India); prof. Tadeusz Pobozniak — indolog na
krakowskim uniwersytecie; Leksa Manu$ — poeta, ttumacz, poliglota z Mo-
skwy; Saip Jusuf — pisarz, jezykoznawca z Jugostawii; Mateo Maximoff
— pisarz z Francji; Jan Kochanowski (Vania de Gila) — pisarz, j¢zykoznaw-
ca, Rom polski zyjacy we Francji; lon Ciodba — 6wczesny krol Romow ru-
munskich. Zyjacy i aktywni, niektérzy majacy wowczas jedng z pierwszych
okazji wejscia w $wiat polityki romskiej, obecni na tamtym Kongresie to:
Dragoljub Ackovi¢ — jugostowianski dziennikarz i pisarz; lan Hancock — je-
zykoznawca z Texasu; Peter Mercer — dziatacz romski z Anglii, nagrodzony
szlachectwem przez brytyjska krolowa za zashugi na polu polityki romskiej;
Emil S¢uka — prawnik z Czech, pozniejszy prezydent IRU; Agnes Daroci
— romska aktywistka z Wegier; Rudko Kawczynski — Rom z Polski, poli-
tyk zyjacy w Niemczech; Gheorghe Nicolae — romski polityk z Rumunii;
Luminita Ciodba — poetka z Rumunii; Eva Davidova — czeska uczona, au-
torka wielu opracowan i wyktadowczyni na uczelniach europejskich; Leon
Tscherenkow — jezykoznawca z Moskwy; Mozes Heinschnik — jezykoznaw-
ca z Wiednia. Dodajmy, ze Kongresowi towarzyszyty dwa wspaniate zespo-
ty artystyczne: wegierska grupa Kalyi Jag pod kierownictwem Gusti Vargi
i serbska piesniarka Esma Redzepova z mezem Stevo Teodosievskim i ze-
spolem muzycznym.

Najistotniejszym aktem, jakim zaowocowat Kongres, bylo uchwalenie
zasad pisowni standaryzowanej jezyka romani w formie zaproponowanej
przez Courthiadego. Pisownia ta, w pozniejszym czasie doskonalona, zna-
na jest obecnie jako pisownia warszawska. Wedle tej pisowni zostat spo-
rzadzony odpowiedni dokument, podpisany przez najwyzsze obecne na
Kongresie autorytety naukowe?. Pisownia warszawska zostata zastosowana
po raz pierwszy w tytule romskiego czasopisma, ktorego powstanie zaini-
cjowal tenze Courthiade: ,,Rrom p-o Drom™. Numer zerowy pisma zostat
w calosci zredagowany przez Marcela Courthiadego. Nawigzujac w tym
tekscie do 20-lecia IV Kongresu, nalezy podkresli¢, ze jednoczesnie swie-

2. Zob. tez M. Courthiade, ,, Alfabet odpowiedni dla jezyka cyganskiego, oparty na
naukowych podstawach” — o pisowni jezyka rromani, ,,Studia Romologica” nr 2/2009,
s. 122—-123.

3. Pozniej redaktor S. Stankiewicz czeSciowo odstapit od tej pisowni i obecnie czasopi-
smo nosi tytut ,,Rrom po Drom”.
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towac¢ sie powinno 20-lecie pierwszego pisma romskiego w Polsce, ,,Rrom
p-o Drom™.

Kolejnym zdarzeniem, towarzyszacym IV Kongresowi bylo otwarcie
w Tarnowie stalej ekspozycji poswigconej kulturze i historii Romow. Row-
niez ta ekspozycja zostata sfinansowana przez Marcela Courthiade, a jej
pierwszymi gosémi byli uczestnicy Kongresu, ktorzy po jego zakonczeniu
przyjechali do Tarnowa, by dokonac oficjalnego otwarcia wystawy?.

Podsumowujac, przypominamy o 20-leciu: uchwalenia warszawskiej
standaryzacji jezyka romani, ukazania si¢ pierwszego (wlasciwie zerowe-
g0) numeru pierwszego polskiego czasopisma romskiego ,,Rrom p-o Drom”
i otwarcia w Tarnowie pierwszej na $§wiecie stalej wystawy muzealnej po-
$wigconej Romom.

4. Jak na ironi¢, wlasnie w 20-lecie ukazywania si¢ czasopisma, wydawnictwo zostato
zawieszone z braku funduszy.

5. M. Courthiade opracowat rowniez romskg wersje jezykowa i dofinansowal wyda-
nie przewodnika po wystawie, Adam Bartosz, Cyganie. Roma. Gypsies, Muzeum Okrggowe
w Tarnowie, Tarnow 1998.



Stawomir Kapralski

2010 GYPSY LORE SOCIETY ANNUAL
MEETING & INTERNATIONAL
CONFERENCE ON GYPSY STUDIES
GYPSIES/ROMA IN THE 21°7
CENTURY

dniach 8—10 wrzesnia odbyt si¢ w Lizbonie doroczny zjazd Gypsy

Lore Society, powigzany z konferencja Gypsies/Roma in the 21*' Cen-

tury. Organizatorami byli: Wydzial Nauk Spotecznych i Humanistycznych

Universidade Nova de Lisboa i Centro em Rede de Investigacdo em Antro-
pologia.

W zwigzku z koncem kadencji dotychczasowego Prezydenta GLS,
Matta Salo, obradujacy przed rozpoczeciem konferencji Board of Direc-
tors of GLS dokonat wyboru nowych wtadz. Z przyjemnoscig informuje, ze
nowa Prezydent naszej organizacji zostala prof. Elena Marushiakova, wy-
bitna cyganolozka zaprzyjazniona z redakcja ,,Studia Romologica” i czgsto
publikujaca na naszych famach. Gratulujemy!

O wyborze poinformowat ustepujacy Prezydent GLS, w trakcie otwie-
rajacej konferencje sesji plenarnej. Nastepnie glos zabrala jedna z najbar-
dziej zastuzonych badaczek Cyganow w USA, autorka klasycznej pracy
Gypsies. The Hidden Americans, Anne H. Sutherland. W swoim referacie
zajela sie ona relacjami miedzy Romami a amerykanskim systemem praw-
nym. Wedtug Sutherland obserwujemy w ostatnich latach wzrost liczby wy-
rokow skazujacych amerykanskich Romow za cigzkie przestepstwa z uzy-
ciem przemocy. Przyczyn takiego stanu rzeczy referentka upatruje w tym,
ze Romowie unikajg amerykanskiego systemu prawnego, w ostabieniu
roli Krisu, oraz w nowych formach identyfikowania Romoéw — sprawcow
przestepstw, ktore staty sie mozliwe w wyniku ustaw wprowadzonych po
11 wrzesnia 2001 r. Sutherland twierdzi, ze Romowie sg czgsto skazywani
na kary wigzienia, poniewaz sady nie sg w stanie zrozumie¢ szczegotow
niektorych przypadkow, ich petnego kontekstu kulturowego oraz zachowa-
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nia i motywow oskarzonych Romoéw. Ci ostatni z kolei czgstokro¢ nie chca
wspotpracowaé z przydzielonymi im adwokatami i przyznaja si¢ do winy
nawet wtedy, gdy nie ma materialnych dowodow popetnienia przez nich
przestepstwa. Prowadzi to zdaniem Sutherland do naduzy¢ wymiaru spra-
wiedliwo$ci w przypadku niektorych spraw przeciwko Romom.

Drugi (i ostatni) referat w sesji plenarnej wygtosit Stawomir Kapral-
ski (SWPS Warszawa/redakcja ,,Studia Romologica™). Zwrdcil on uwage na
charakteryzujacy romologie, pogltebiajacy si¢ rozziew pomigdzy podejsciem
kulturowym, zorientowanym na badanie romskich tozsamosci, a podejsciem
wlasciwym polityce spotecznej i perspektywie praw cztowieka, ktore kon-
centrujg si¢ na ekonomicznym, politycznym i spotecznym wykluczeniu Ro-
mow iich trudnej sytuacji materialnej. Rozziew ten charakteryzuje, zdaniem
referenta, nie tylko romologie, ale tez romski ruch polityczny, w ktérym
cze$¢ dzialaczy koncentruje si¢ na wypracowaniu formuty tozsamosciowej
jednoczacej Romoéw (nardéd w diasporze, nardd bezpanstwowy itp.), czesé
za$, zwlaszcza na szczeblu lokalnym, stara si¢ poprawi¢ warunki bytowe
poszczegdlnych romskich spotecznosci. Co wigceej, w srodowisku romskich
dzialaczy istniejg rozbieznosci odnosnie tego, czy sukces w jednej z wyrdz-
nionych sfer musi prowadzi¢ do sukcesu w drugiej, czy tez wrecz przeciw-
nie: sukces politycznych projektow tozsamos$ciowych prowadzi do rozwar-
stwienia ekonomicznego Romow, za§ poprawa warunkow zycia niektorych
grup — do fragmentacji spoteczno-politycznej. Nastepnie referent zaprezen-
towat do$¢ chaotyczny i zalagzkowy projekt ujecia obu wspomnianych nur-
tow refleksji 1 praktyki politycznej w ramach jednego schematu teoretycz-
nego, opartego na tzw. teorii uznania spotecznego, wyrastajacej z tradycji
teorii krytycznej 1 sformutowanej przez A. Honnetha i N. Fraser. Wedtug
Kapralskiego projekt taki mogtby rowniez przyczyni¢ si¢ do ,,doteoretyzo-
wania” badan romologicznych i pokazania, Ze nie stanowig one niszowego
»getta intelektualnego”, ale ze w ich ramach mozna réwniez dyskutowac
wazne problemy teoretyczne nauk spotecznych.

Pozostate 55 referatow organizatorzy podzielili na 11 grup tematycz-
nych, ktore zostang omowione ponizej. Program konferencji byt do$¢ napie-
ty, czesto odbywaly si¢ rownoczesnie posiedzenia trzech grup. Co wigcej,
organizatorzy (po raz pierwszy chyba odkad uczestnicz¢ w konferencjach
GLS) dopuscili do wygloszenia réwniez referatow w jezyku portugalskim,
hiszpanskim i francuskim. Wszystko to sprawia, ze $ledzenie konferencji
byto dos¢ trudne, a ponizszy przeglad skoncentruje si¢ na najbardziej intere-
sujacych wystapieniach.

Grupa tematyczna Etnografia i teoria. W grupie tej znalazlo si¢ 0ogo-
fem 6 referatow. Mikael Demetri, Angelina Dimiter-Taikon oraz Christina
Rodell Olgag¢ przedstawili referat o szwedzkich Kelderaszach, oparty na
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trwajacym juz od jakiego$ czasu romskim projekcie zbierania relacji star-
szych cztonkow tej grupy, wspomaganym przez naukowcow z Uniwersytetu
Sédertorn. Obraz, jaki sie z tych relacji wytania, ukazuje dawne, wedrowne
zycie Kelderaszy, jako o wiele bardziej zorganizowane niz mozna si¢ byto
spodziewa¢ — rowniez terytorialnie, albowiem wedrowki odbywaly si¢ usta-
lonymi trasami, a wedrujace grupy regularnie odwiedzaty te same miegjsca.

Sofia Zahova, doktorantka z Bulgarskiej Akademii Nauk, dokona-
fa przegladu grup cyganskich zyjacych w Czarnogorze, koncentrujac si¢
przede wszystkim na tych charakterystykach kulturowych, ktore odgrywaja
kluczowg rolg w tozsamosci danej grupy i tworza granice pomiedzy nig a in-
nymi grupami.

Magdalena Slavkova, réwniez z Butgarskiej Akademii Nauk, przedsta-
wila swoje badania terenowe oparte na obserwacji uczestniczacej prowa-
dzonej wérod butgarskich Romow — zarobkowych imigrantéw w Hiszpanii.
Referentka skoncentrowata si¢ glownie na zagadnieniach metodologiczno-
teoretycznych, dotyczacych relacji miedzy badaczem a badanymi, docho-
dzac m. in. do wniosku, ze metody stosowane w tego rodzaju badaniach
powinny by¢ zréznicowane ze wzglgdu na réznorodnos¢ badanych grup (au-
torka prowadzita swoje obserwacje wsrod Rudarow, Xoraxane 1 Dasikane).
Zrdznicowania miedzygrupowe nie ulegaja bowiem, jej zdaniem, likwidacji
przez wspolna wszystkim grupom sytuacje imigrantow.

Elis Erolova (Sofia) skoncentrowata si¢ na grupach romskich zyjacych
w Dobrudzy, na pograniczu Bulgarii i Rumunii, przedstawiajac skompliko-
wany obraz spolecznosci, niegdy$ w miare jednolitych, a nastgpnie, w wy-
niku znalezienia si¢ w r6znych krajach i doswiadczania roznych wariantow
komunistycznej polityki, coraz bardziej si¢ rozwarstwiajacych. Rowniez
roli granicy, cho¢ tym razem etnicznej, migdzy Cyganami a nie-Cyganami
w Portugalii, poswigcony byt referat, ktory wygtosita Ana Brinca, doktorant-
ka Universidade Nova de Lisboa. Utrzymywata ona, ze zamiast sztywnej
granicy ,,My — Oni”, znanej z dominujgcych uje¢ romologicznych, opartych
o Fredrika Bartha teori¢ etnicznosci, powinniSmy zwraca¢ wigksza uwage
na przyktady rozmaitych kontaktéw i sojuszy ponad granicami oraz sprzecz-
nosci i ambiwalencji w przestrzeniach przez granice zdefiniowanych. W ten
sposob mozemy, zdaniem referentki, zdehomogenizowac¢ Cygana i odkry¢
zaro6wno ambiwalencje romskich tozsamosci, jak i specyficzny mechanizm
ich tworzenia, opisywany przez autorke, jako ,,ukazywanie przez ukrywanie
i ukrywanie przez ukazywanie”. Ten interesujacy watek, $wiadczacy o coraz
glebszym kryzysie tradycyjnego relacjonistycznego podejscia do romskich
tozsamosci, odnajdziemy rowniez w innych referatach, np. w wystapieniu
K. Aberga.
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Wreszcie na zakonczenie tej grupy tematycznej Fabian Jacobs z Uni-
wersytetu w Lipsku przedstawit swoje refleksje na temat spoteczno-ekono-
micznego podejscia do romskiej tozsamosci. Nawigzujac do rdéznych trady-
cji teoretycznych (m. in. koncepcji nomadyzmu ustugowego R. M. Hayde-
na, niszy perypatetycznej J. Berlanda i A. Rao oraz koncepcji posrednika,
wywodzacej si¢ z klasycznych prac socjologicznych Webera i Simmela),
Jacobs starat si¢ poréwnac ich konkluzje z pracami romologicznymi, kon-
centrujgcymi si¢ na problematyce spoteczno-ekonomicznej. W wyniku tego
poréwnania starat si¢ nastgpnie przedstawi¢ model stuzacy klasyfikacji r6z-
nych grup cyganskich z perspektywy spoteczno-ekonomicznej. Model taki
powinien jego zdaniem nawigzywac do dokonanego przez Yarona Matrasa
rozréznienia Romow 1, wyr6znionych na podstawie stylu zycia, i Romow 2,
ktérych cechg definiujacg jest oparta na jezyku etniczno$é, ale tez powinien
by¢ na tyle elastyczny, zeby ujmowac grupy takie jak Gabor, ktore z trudno-
Scig daja si¢ zinterpretowa¢ w ramach dychotomicznych schematow.

Grupa tematyczna Muzyka i sztuka. W drugiej grupie, ktéra rozpo-
czela swoje obrady w pierwszym dniu konferencji, dyskutowano problemy
romskiej sztuki 1 muzyki, umieszczajac je w bardzo szerokim kontekscie:
spotecznym, politycznym, ekonomicznym i kulturowym. Carol Silverman
z University of Oregon zajeta si¢ specyficzng sytuacja batkanskich Romow
w postkomunizmie. Zajmujg oni jej zdaniem niezbyt komfortowe miejsce
pomigdzy stabym, neoliberalnym panstwem i rynkiem, z jego wilczymi pra-
wami. Prowadzi to do powstania zarowno nowych mechanizméw integracji,
jak 1 wykluczenia Romow, przy czym sa to gldéwnie mechanizmy rynkowe,
zwigzane z przemystem rozrywkowym i muzycznym. W ich wyniku Romo-
wie muszg ciagle od nowa negocjowaé swa muzyczng tozsamos¢, walczac
z jednej strony z probami ,,wymazania” lub ,,uciszenia” ich kultury, z drugiej
za$ z zawlaszczaniem ich muzyki przez przemyst rozrywkowy i dostosowy-
waniem jej do wymogow rynku, estetyki rozmaitych programow telewizyj-
nych itp.

Z kolei Margaret H. Beissinger z Princeton University skoncentrowata
si¢ na tekstach piesni wykonywanych wspolczesnie przez Romoéw rumun-
skich, tak jesli chodzi o tzw. ,,pie$ni cyganskie”, jak i ,,orientalne” manele.
Zafrapowat ja fakt, ze teksty te koncentrujg si¢ bardzo cze¢sto na konflikcie
1 zawisci migdzy mezczyznami konkurujacymi ze soba o prestiz i pozycje,
zwlaszcza w takich dyscyplinach jak bogactwo i podboje seksualne. Jezy-
kowym tego wyrazem jest bardzo czesto spotykane w tych tekstach stowo
duszman (‘wr6g’), oznaczajace bynajmniej nie wrogiego Romom gadza,
lecz innego Roma, najczesciej posiadajacego wiecej luksusowych do-
moéw, samochodow, telefonow komorkowych i atrakcyjnych przyjaciotek.
Dyskurs tak rozumianego ,,wroga” odzwierciedla, zdaniem referentki, we-
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wnetrzne przemiany zachodzace w grupach romskich, stwarzajac zarazem
mozliwo$¢ artykutowania wewngtrznych napie¢, tozsamosci i statusu. Warto
przy okazji zauwazy¢, jak bardzo problematyka dyskutowana w referacie
nacechowana jest elementami kulturowej konstrukcji meskosci i spotecznej
konstrukcji relacji migdzy ptciami kulturowymi. Rozwinigcie rozwazan Be-
issinger w duchu ,,genderowym” byloby bardzo interesujace.

Trzecia referentkg w tej grupie byla Katalin Kovalcsik z Wegierskiej
Akademii Nauk (rowniez publikujaca w ,,Studia Romologica”). Katalin po-
dzielita si¢ swoimi refleksjami z badan terenowych, prowadzonych przez nig
w wegierskiej wiosce zamieszkalej przez Bojaszy i Romoéw z grupy Viax.
Zycie muzyczne mieszkancow tej wioski podzielone jest zdaniem referentki
na przestrzen §wieckg i religijng. Przestrzen §wiecka koncentruje si¢ wokot
2 lokalnych baréw oraz domu kultury, w ktorym organizowane sg impre-
zy taneczne. O$rodkiem przestrzeni religijnej jest za$ protestancki kosciot,
w ktorym od kilku lat dziata ,,misja romska”.

Trzy wielkie damy romskiej etnomuzykologii wypehily pierwszy dzien
obrad tej sekcji. W dniu drugim referentami byli panowie. Wérod referatow
drugiego dnia chciatbym zwréci¢ szczegolng uwage na prezentacje, ktorej
autorem byt Kai Aberg z Finlandii, muzykolog by tak rzec praktykujacy
— grajacy w romskim zespole. Przedmiotem jego zainteresowania byta pa-
mie¢ muzyczna finskich Kaale 1 sposoby konstruowania przesztosci w ich
tradycyjnych piesniach. Piesni te sa dla Kaale najistotniejsza chyba forma
wiezi z kultura przodkéw, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze
mlode pokolenie w duzym stopniu nie poshuguje si¢ juz romani. Jednak-
ze dla referenta piesni te nie stanowig bynajmniej ,,pasa transmisyjnego”
migdzy zastyglymi warto§ciami przodkow a terazniejszoscia. Wedtug niego
piesni reprezentuja otwarta, przeksztatcajaca sie rzeczywistos¢, a muzyczne
konstrukcje przesztosci uzaleznione sa nie tylko od og6lnie akceptowanych
przez Romoéw wartosci, lecz rowniez od wieku, pilci, stylu zycia i miejsca
pochodzenia, tak wykonawcow, jak i stuchaczy. Autor podkreslat podatnosc¢
na zmiany rozmaitych elementow romskiej tradycji, w tym tak istotnych, jak
granica migdzy Romami a nie-Romami, a takze wspdtistnienie réznych po-
zioméw konstruowania romskiej tozsamosci: jednostkowego, grupowego,
narodowego i globalnego.

Ponadto w grupie tej zgtoszono réwniez referaty Dirka Suckowa z Tre-
wiru o stereotypizacji Cygandow w sztuce péznosredniowiecznej i renesanso-
wej oraz Juliana Sattertwaite’a, doktoranta z Baguestcine, o fotograficznych
(auto)reprezentacjach Roméw w Europie i USA.

Trzecia grupa tematyczng, ktdrej obrady rozpoczely sie pierwszego
dnia, byla sesja poswigcona historii. Podobnie jak w dwoch poprzednich,
zgloszono do niej 6 referatow, z czego potowa dotyczyta zagtady Romow
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w czasie Il wojny $wiatowej. Byly to referaty Tatiany Sirbu o deportacjach
rumunskich Romow na tereny zadniestrzanskie w latach 1943-1944 —
z punktu widzenia historii opowiadanej przez ocalatych i swiadkdw, Claire
Auzias o sytuacji Romoéw, Sinti, Kale i Jeniszy w Europie zdominowanej
przez Trzecig Rzesze; i Gunilli Lundgren, ktora opowiedziata histori¢ Sofii
Taikon, Romki ocalalej z Auschwitz-Birkenau. Tatiana Sirbu, doktorantka
w brukselskim Université Libre przedstawila relacje dotyczace deportacji,
zebrane przez nig wsrod Romow mieszkajacych obecnie w Motdawii. Claire
Auzias z Lizbony skoncentrowala si¢ na problemach zwigzanych z rozumie-
niem zagtady Romow i innych grup w czasie Il wojny Swiatowej oraz na roli
poje¢ takich jak Samudaripen czy Porrajmos, za pomoca ktorych staramy
si¢ ujac specyfike romskiej zagtady, a wreszcie na specyficznej sytuacji Cy-
ganow w Hiszpanii i Portugalii, ktorych doswiadczenie czasu wojny bylo
odmienne od innych Cyganow europejskich. Gunilla Lundgren, szwedzka
pisarka, opowiedziata o napisanym przez siebie dwujezycznym (szwedz-
ko-romskim) komiksie, w ktérym przedstawia histori¢ ocalatej z Auschwitz
Sofii Taikon. Forma komiksu zostala wybrana po to, aby jak najwiecej os6b
nieprzyzwyczajonych do czytania w jezyku romani, moglo si¢ zapoznac
z codziennym zyciem Romow w Auschwitz i z dramatyczng historig prze-
trwania glownej bohaterki.

Pozostate referaty w tej grupie dotyczyly zagadnien rozmaitych. Eli-
zabeth Clanet (Paryz) zajeta si¢ stabymi punktami klasycznej i powszech-
nie przyjmowanej teorii pochodzenia Romow i fal migracyjnych, w kto-
rych przybyli do Europy, dolaczajac tym samym do badaczy, starajacych
si¢ zrekonstruowac poczatki romskiej historii w oparciu o rzadkie dane ar-
chiwalne i poddajace si¢ roznym interpretacjom obserwacje lingwistyczne.
Ismail Altinoz z Uniwersytetu Gaziantep zajat si¢ tzw. statutami cyganskimi
w imperium otomanskim, okreslajagcymi m. in. wysoko$¢ obowigzujacych
Cyganéw podatkow, a takze dostarczajacych danych na temat miejsc za-
mieszkania i uprawianych przez Cyganéw zawodow. Buket Sahin natomiast
przedstawit interesujaca, rowniez z punktu widzenia socjologii miasta, histo-
ri¢ wyburzania zamieszkatych przez Cyganow fragmentow Stambutu. Pod
pozorem modernizacji i urbanizacji zniszczono w ten sposob pewien system
kontaktow spotecznych, okreslanych jako ,,sasiedztwo” i stanowigcych dla
Cyganow istotng forme zycia zbiorowego. Wspomnienia owych sasiedztw,
dokumentowane obecnie przez filmowcow, staja si¢ istotnym osrodkiem
mobilizacji romskiej pamigci, tozsamosci i dziatan zmierzajacych do popra-
wy sytuacji Romow.

Drugiego dnia konferencji rozpoczety sie obrady kolejnych sesji tema-
tycznych. Pierwsza z nich dotyczyta strategii integracji i grupowata referaty
poswigcone istotnym problemom wspotczesnych Relacji Roméw z nierom-



S. KAPRALSKI — 2010 GYPSY LORE SOCIETY MEETING... 279

skim otoczeniem. Jean-Baptiste Duez z Paryza zajat si¢ trudna sytuacja Cy-
ganow zamieszkatych we Francji, a Santiago Gonzales Avion — warunkami
integracji Cyganow w hiszpanskiej Galicji. Olga Magano przedstawita nieco
dziwnie zatytulowany referat Integracja spoteczna jednostek pochodzenia
cyganskiego w Portugalii. Dziwno$¢ sformutowania jednostki pochodzenia
cyganskiego (przypominajacego nieco polskie sformutowanie z lat 60.: oso-
by pochodzenia zydowskiego) staje si¢ jednak zrozumiata, gdy dostrzezemy,
ze wedhug autorki skutecznie zintegrowana moze zosta¢ tylko jednostka,
dystansujac si¢ przy tym od swojej tozsamosci zbiorowej. A wige kto$ sku-
tecznie zintegrowany nie jest spotecznie zintegrowanym ,,Cyganem”, lecz
jednostka pochodzenia cyganskiego™: cyganskos$¢ jest ofiarg na ottarzu in-
tegracji. Jesli jeszcze dodamy do tego, ze wedlug autorki ,,dekonstrukcja”
antycyganskiego stereotypu polega na wskazywaniu oséb (,,pochodzenia
cyganskiego”), ktore swoim zyciem zaprzeczajg stereotypowym opiniom na
temat Cyganow, wowczas skojarzenia z latami 60. ubiegtego wieku stang si¢
jeszcze bardziej uzasadnione.

Nastepny referat w tej sesji, autorstwa Eleny Marushiakovej i Vesseli-
na Popova, dotyczyt kwestii romskiego stylu zycia, zwigzanego z mieszka-
niem. Referat ten zostal nieco omytkowo zakwalifikowany do sesji o inte-
gracji (cho¢ niewatpliwie mieszkanie w okreslonym miejscu takiej integracji
sprzyja). Rzecz w tym, ze stowo housing przyjeto si¢ stosowaé w literaturze
romologicznej w kontekscie probleméw, jakie Romowie majg ze znalezie-
niem godziwego locum, akcji wysiedlania ich z zajmowanych domostw itp.
Tymczasem nasz ulubiony tandem romologiczny zajat si¢ w swoim referacie
bardzo szeroka paleta zagadnien, dotyczacych raczej podstaw romskiej toz-
samosci. Elena i Vesselin podjeli si¢ najpierw interpretacji roli nomadyzmu
1 osiadtosci, jako wyznacznikdw tozsamosci, przypominajac przy tym, ze
utozsamianie Romoéw z nomadyzmem jest raczej pochodng XIX-wiecznych
romantycznych stereotypdw, anizeli rzeczywistosci. Nastgpnie autorzy
omoéwili historyczne typy romskich osiedli, zwrocili uwage na rozne nastep-
stwa proces6w dobrowolnej i przymusowej sedentaryzacji, a na zakonczenie
zajeli si¢ 1 zilustrowali materialem zdjeciowym zagadnienie tzw. ,,romskich
patacow”, budowanych w wielu miejscach Europy przez zamoznych Ro-
mow.

Ostatni w tej sesji referat zgtoszony zostat przez Davida Smitha i Mar-
garet Greenfields. Rowniez oni zaje¢li si¢ wptywem osiadlosci na aktywnosé¢
ekonomiczng Cyganow, tym razem — brytyjskich. Autorzy zwrocili m.in.
uwagg na bardo wazne zjawisko zwigkszonej aktywnosci zawodowe;j i spo-
fecznej kobiet. Sa one bardziej otwarte na rézne mozliwosci zawodowe i co-
raz czgsciej, pomimo kulturowych restrykcji, podejmujg prace poza krggiem
rodzinnym.
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Kolejna, silnie obsadzona grupa tematyczna, poswiecona byta kwestii
stosunkow miedzy grupami etnicznymi oraz ,,cyganofobii”. To modne
ostatnio stowo, razem z pojeciem ,,antycyganizmu” coraz czesciej shuzy
okreslaniu stosunku spoteczenstw wigkszosciowych do Roméw. Charles
Westin z Uniwersytetu Sztokholmskiego zajat si¢ problemem historycznych
korzeni antycyganizmu, dochodzac do wniosku, Ze ich zrozumienie wyma-
ga ponownego odczytania historii z punktu widzenia stosunku wiekszosci
spotecznej do Romow. W tym duchu dokonuje Westin periodyzacji historii
relacji miedzy Romami a wigkszos$cig spoteczna w Szwecji, wyrdzniajac
w kazdym z okresow dominujgce nastawienie wobec Romow. Jego zdaniem
nowoczesny antycyganizm stanowi synteze takich nastawien i percepcji, po-
chodzacych ze wszystkich okresow historycznych, wlaczajac w to $rednio-
wiecze.

Bardzo ciekawy i majacy szeroki horyzont teoretyczny referat przed-
stawit reprezentant gospodarzy, Jos¢ Bastos. Niestety waskie ramy czasowe
referatu nie pozwolily na przekazanie catego bogactwa tresci tekstu bedace-
g0 jego podstawg i rozdawanego zainteresowanym przez autora. Niewatpli-
wie udalo si¢ jednak wskaza¢ na najistotniejsze dyskursy antycyganskie we
wspolczesnej Portugalii, a takze na interesujace paradoksy, w rodzaju tego,
ze dzialania podejmowane w imi¢ szacunku dla roznorodnosci kulturowej
moga w istocie przyczyniac¢ si¢ do marginalizacji Romow.

Inne referaty, zgloszone do tej sesji, dotyczyly konstruowania Cyga-
néw jako ,.Innych” przez angielski system prawny (Sarah Cemlyn, Bristol),
roli ,.kapitatu spotecznego” w niwelowaniu skutkow polityki asymilacyjne;j
wladz wobec Cygandéw w Anglii (Teresa Staniewicz, Warwick), procesu
wewngetrznego roznicowania czeskich Romoéw pod wplywem negatywnego
nastawienia wigkszosci spotecznej (Yuko Karasawa, Osaka) i wymuszone-
go sytuacjg ekonomiczng nomadyzmu Cygandéw w poludniowej Portugalii
(André Clareza Correia, Lizbona).

Nielicznie obsadzona byla za to sesja lingwistyczna. Wprawdzie nie-
mal wszyscy referenci w tej sesji to luminarze swojej dyscypliny, niemniej
jednak mozna odnie$¢ wrazenie, ze od jakiego$ juz czasu obrady lingwi-
stow tocza si¢ w zamknietym gronie, bez doplywu ,,swiezej krwi”. Yaron
Matras z Uniwersytetu w Manchesterze przedstawit ,,posmiertne zycie” an-
glo-romani, jezyka ktérego w zasadzie przestano uzywacé w drugiej potowie
XIX w., ktorego elementy leksykalne zostaly jednak czesciowo zachowane
i w pewnych, zwlaszcza nacechowanych emocjonalnie sytuacjach, sg uzy-
wane przez angielskich Cyganow takze dzi$. Kimmo Granqvist z Instytutu
Badania Jezykow Finlandii przedstawil swa hipoteze, zgodnie z ktdra finski
romani nie powinien by¢ klasyfikowany jako cze$¢ potnocno-zachodniej
grupy dialektow romskich (a wigc razem z dialektami niemieckich i fran-
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cuskich Sintéw), lecz raczej jako teren mieszania si¢ wplywow dialektow
z grupy potocno-zachodniej i péinocno-wschodniej. Dieter W. Halwachs
z Uniwersytetu w Grazu przedstawit interesujacy wywod, w ktorym poddat
krytyce sposob uzywania kategorii jezykowych w oficjalnych definicjach
mniejszosci, stosowanych w aktach prawnych panstw europejskich i UE.
Zwrbcit on uwagg, ze nieistotne czesto roznice dialektologiczne bywajg in-
strumentalnie uzywane do odmawiania niektérym grupom romskim statusu
oficjalnie uznanej mniejszos$ci na terenie danego panstwa. Jego zdaniem na-
tomiast Romowie powinni by¢ traktowani jako jedna, europejska mniejszo$é
jezykowa, bez wzgledu na wewngtrzne podziaty dialektologiczne. Wreszcie
Rosine Schautz, wyktadowczyni Smith College w Genewie, podzielita si¢
swoimi impresjami na temat gramatyki Nawarow, grupy cyganskiej miesz-
kajacej w Egipcie.

Trzy referaty zostaly zgloszone do sesji po$wieconej zdrowiu. Oscar
Loépez Catalan i Meritxell Saez Sellarés z Uniwersytetu Autonomicznego
w Barcelonie przedstawili niezbyt optymistyczne wnioski na temat doste-
pu Romoéw, zamieszkujacych obszar metropolitalny stolicy Katalonii, do
$wiadczen zdrowotnych. Maria José Casa-Nova z Uniwersytetu w Minho
zajeta si¢ stosunkiem Cygandw zamieszkujacych Porto do szczepien, poka-
zujac, w jaki sposob elementy kultury tradycyjnej moga powodowaé ogra-
niczanie kontaktow ze stuzbg zdrowia. Wreszcie Ana Giménez Adelantado
z Castellon przedstawila role, jakg w takich sytuacjach moze pelni¢ mediacja
miedzykulturowa i jakie sg jej ograniczenia.

Bardzo ciekawie wypadta sesja Interethnicity and identity, glownie za
sprawg referatu Thomasa Actona A new kind of maturity?, ktory zasadni-
czo dotyczyt wspotczesnych romskich elit, osiggajacych tytutowa dojrza-
1o$¢, m.in. poprzez rosngce zainteresowanie romska historia i rewizje jej
dotychczasowych uje¢. W gruncie rzeczy jednak wystapienie Actona stano-
wilo probe naszkicowania takiej wlasnie rewizjonistycznej wizji romskiej
historii, siegajacej az do poczatkow epoki nowoczesnej. By¢ moze — i oby
tak byto — mieliSmy tu do czynienia z zalgzkiem nowej ksigzki, ukazujacej
romska histori¢ z punktu widzenia dzisiejszych romskich elit, na napisanie
ktorej przechodzacy wlasnie na emeryture prof. Acton bedzie miat wreszcie
wigcej czasu.

Interesujacy referat przedstawit rowniez Marco Solimene, interpretujac
w perspektywie mikrosocjologicznej strategie, jakich bosniaccy Romowie
zyjacy we Wloszech uzywaja wchodzac w interakcje z przedstawicielami
wiladzy. Z kolei Marion Lievre z Montpellier zajeta si¢ w swoim wystapieniu
zagadnieniem etnokulturowej mobilizacji rumunskich Roméw, ujmowanej
przez nig zarowno z punktu widzenia ,,oddolnych” praktyk sktadajacych si¢
na ,,etnicznos¢ na co dzien”, jak i z punktu widzenia ,,odgérnego” dyskur-
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su mobilizacji, formutowanego przez romskich aktywistow. Oprocz wspo-
mnianych, do sesji tej zgltoszono rowniez referaty Mirian Alves de Souzy
o tozsamosci Cyganow w Brazylii, Micol Brazzabeni o postrzeganiu prze-
strzeni przez Cyganoéw portugalskich i Miguela Moniza, ktory przedstawit
»~cyganska tozsamo$¢” nie jako tozsamos¢ etniczng, lecz jako wariant spo-
fecznej tozsamosci ludzi zmarginalizowanych.

Tylko trzy referaty zgltoszono do sesji poswigconej religii, co zastana-
wia bioragc pod uwagg ilos¢ prowadzonych w tej dziedzinie badan. Doni-
zete Rodriguez opisata w swoim wystgpieniu cyganski ruch ewangeliczny
w Portugalii. Tatiana Podolinska ze Stowackiej Akademii Nauk zastanawia-
fa si¢ nad popularnoscia Kosciota Zielonoswigtkowego wsrod stowackich
Romoéw, dochodzac do wniosku, Ze jej przyczyn nalezy szukac nie w religij-
nej kompensacji polozenia spoltecznego Romow, lecz w tym, ze oferowana
przez zielonoswiagtkowcow forma religijnosci lepiej odpowiada potrzebom
religijnym Romow. Wreszcie Tomas Hrusti¢, rowniez ze Stowackiej Akade-
mii Nauk, opisal romskich Swiadkéw Jehowy na Stowacji, kadac szczegol-
ny nacisk na proces konwersji i przeksztatcenia tozsamosciowe osob, ktore
przez niego przeszty.

Najwigcej, bo az 7 referatow zgtoszono do sesji poswigconej edukacji,
potrzebom edukacyjnym i miedzykulturowosci. Dotyczyly one szero-
kiego zakresu zagadnien: edukacji miedzykulturowej w Szwecji (C. Rodell
Olgag), probleméw romskich dzieci w szkole francuskiej (A. Montaclair,
M. Rigolot), doswiadczen edukacyjnych dzieci stowackich Roméw mi-
grujacych do Wielkiej Brytanii (Y. Valkanova), problemow edukacji dzieci
cyganskich w Portugalii (L. Nicolau, I. Macedo) i Transylwanii (A. Clavé-
Mercier).

Ostatnia wreszcie sesja tematyczna po§wigcona byla zagadnieniom plei
kulturowej i etnicznosci. Begofa Garcia Pastor podzielita si¢ swymi reflek-
sjami nad wplywem antyromskich stereotypéw na sytuacj¢ romskich kobiet
w spoteczenstwie wigkszosciowym. Marta Godlewska-Goska z Uniwersy-
tetu Warszawskiego zajeta si¢ w swoim referacie modelami macierzynstwa
wystepujacymi wsrod polskich Romek. Opierajac si¢ na swoich badaniach
prowadzonych w grupie Polska Roma i wsrdd polskich Lowardw, autor-
ka doszta do wniosku, ze cho¢ zakres 1ol spotecznych, pelionych przez
romskie kobiety, stopniowo si¢ poszerza, to jednak tradycyjnie rozumiane
macierzynstwo pozostaje glownym wyznacznikiem ,,prawdziwej Romki”,
zar6wno w sensie wartosci grupowych, jak i autoidentyfikacji romskich ko-
biet. Problematyka macierzynstwa stanowi zatem obszar interesujacej ko-
egzystencji tradycyjnego wzoru kulturowego i nowych tendencji, wynikaja-
cych ze spoteczno-kulturowej dynamiki zycia spotecznosci romskich w Pol-
sce. Wreszcie Adriana Villalon przedstawita sposoby, za pomocg ktérych



S. KAPRALSKI — 2010 GYPSY LORE SOCIETY MEETING... 283

rumunskie Romki zyjace w Kraju Baskow opowiadajg o swojej sytuacji i jak
wytwarzajg swa specyficzng przestrzen spoteczng w ramach tak romskiego
jak 1 nieromskiego $wiata.

Ostatni z omawianych tu przypadkow jest dobra ilustracjg pewnej ten-
dencji, ktora mozna byto zaobserwowac w trakcie konferencji (zwlaszcza
jesli chodzi o wystgpienia mtodszych uczestnikdw — doktorantéw i 0sob tuz
po doktoracie). Adriana Villalon pisze swdj doktorat w Rio de Janeiro, ba-
dania do niego prowadzi w Hiszpanii, a przedmiotem tych badan sa Rom-
ki z Rumunii. Jest to sytuacja, z ktdrg coraz czgsciej mamy do czynienia
we wspolczesnej zglobalizowanej kulturze, w ktorej wszyscy dryfujemy
w $wiecie rozmaitych hybrydycznych ,,przeplywow” (a niebagatelng rolg
odgrywa tu tez polityka stypendialna Unii Europejskiej, zorientowana na
stymulacje ruchliwosci przestrzennej i zréznicowania inspiracji intelektu-
alnych). Tendencja ta, ktora niebawem zapuka pewnie i do naszych optot-
kow, jest interesujaca, gdyz pozwala ona na ujrzenie zagadnien, ktore byty
dotychczas opracowywane przez badaczy ,,zakorzenionych” intelektualnie
i geograficznie w danym polu badawczym, oczami badaczy ,,wykorzenio-
nych”, wnoszacych nowe perspektywy i §wiezos¢ spojrzenia.

Konczace konferencje tradycyjne spotkanie cztonkow Gypsy Lore So-
ciety wyjatkowo nie debatowalo tym razem nad zadnym czlonem nazwy
naszej organizacji. Zamiast tego uzgodniliSmy tres¢ krotkiego przestania,
zwigzanego z obecng sytuacjg romskich imigrantow we Wloszech i Francji.
Brzmi ono nastgpujaco:

Gypsy Lore Society z niepokojem obserwuje przyjecie antyromskiej retoryki
przez wiladze we Francji i Wioszech i wyraza powazne obawy, ze polityka de-
portacji moze prowadzi¢ do istotnych konsekwencji dla wspdtzycia spotecznosci
wigkszos$ciowych i mniejszosci romskich w Europie.

W momencie zakonczenia konferencji toczyly si¢ jeszcze negocjacje, co
do przysziorocznego miejsca obrad. Obecnie jest ono juz znane: bedzie to
austriacki Graz, a konferencja odbedzie si¢ w dniach 1-3 wrzesnia 2011 .
Blizsze szczegoly na stronie http://www.gypsyloresociety.org.



Martin Slivka



Natalia Gancarz

SEMINARIUM MUZEALNIKOW
ROMSKICH NA FESTIWALU
KALO CANGALO

d czterech lat w Spiskiej Nowej Wsi, Nitrze, Rimawskiej Sobocie i in-

nych miastach Stowacji organizowany jest festiwal filméw o tematy-
ce romskiej Kalo Cangalo (‘Czarny Bocian’). Jest on inspirowany zyciem
i tworczo$cig Martina Slivki (1929-2002)!, wybitnego dokumentalisty, spod
ktorego reki wyszta m.in. bodaj najbardziej znana w $wiecie 11-czgsciowa
seria filméw Dzieci wiatru. Organizatorem festiwalu Kalo Cangalo i pomy-
stodawca wreczanej podczas niego nagrody Czarnego Bociana jest Pavol
Sika, kierownik Instytutu Dokumentacji Kultury Roméw w Spiskiej Nowej
Wsi, przy Uniwersytecie Konstantina Filozofa w Nitrze. Celem festiwalu
jest pobudzenie stowackich filmowcow, autorow, producentow, ale i twor-
cow filmowego dubbingu, animacji i innych gate¢zi kinematografii, do otwar-
cia si¢ na tematyke romska. Obecny w nazwie festiwalu i nagrody bocian,
symbolizuje wedrowke i wolno$é, ktore kojarzy si¢ z narodem Roméw, jego
czarny kolor odnosi si¢ do istniejagcego nie tylko na Stowacji rozréznienia
na ,,czarnych” (Romow) i ,,biatych” (nie-Romow). W tym jednak wypadku
czarny kolor bociana ma jednoczes$nie symbolizowac jego rzadkos¢ i wyjat-
kowos¢, ktorej postrzeganie nalezy przenies¢ na inspirujaca kulture romska.
Przyznawanie nagrody o takiej symbolice $wiadczy o szacunku, jakim ota-
czany jest jej laureat i uznaniu jego zastug w polu promoc;ji kultury romskiej
w mediach. Pierwsza statuetke Czarnego Bociana otrzymata zona Martina
Slivki — Olga, druga, wybitna znawczyni kultury i historii Romow z Czech
—Eva Davidova, trzecig Adam Bartosz, cyganolog z Polski, za$ czwartg wre-
czono w tym roku teatrowi romskiemu z Koszyc — Romathan.

Organizator przedsigwzigcia, Pavol Sika, nosit si¢ z zamiarem zorgani-
zowania pi¢eciodniowego pokazu filmow, na ktory festiwalowymi autobusa-
mi bedg dowozeni Romowie i (gtéwnie stowaccy) nie-Romowie z roznych

1. Zob. wydang z okazji IIl edycji Kalo Cangalo prace: R. Urc, I. Mayerova, R. LuZica,
Ostava ¢lovek — Martin Slivka, Trigon Production s. r. 0., Bratislava 2009.
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stron kraju. Okazalo si¢ jednak, ze praktyczniejszym rozwigzaniem bedzie
przewozenie aparatury filmowej i samych filmoéw bezposrednio do zaintere-
sowanych. Dzigki tej strategii impreza nabrata rozpedu, a grono odbiorcoéw
zostalo znacznie powigkszone.

Kolejnym pomystem Siki jest stworzenie pelnego zaplecza translator-
skiego filmow. Pokazywane na festiwalu obrazy powstalty w réznych kra-
jach, co stanowi niejednokrotnie ograniczenie w ich rozumieniu przez od-
biorcow. Poczatkowo thumaczono zatem symultanicznie, w kolejnej edycji
,»2ywy” lektor odczytywat przettumaczony wczesniej scenariusz w trakcie
pokazu. Podczas nastepnych edycji festiwalu starano si¢ stworzy¢ tzw. ,,pol-
ski” dubbing®. Ostatecznym zamierzeniem jest zorganizowanie petnej bazy
dubbingowej dla wszystkich dostepnych filmow o tematyce romskiej, w tym
réwniez — pokazywanych w osobnych blokach — filmow krétkometrazo-
wych, etiud, animacji etc.

Poza pokazem filmow i uroczystg ceremonig wreczenia statuetki Czar-
nego Bociana, festiwalowi towarzysza inne dziatania, a wsrdd nich np. zor-
ganizowane w tym roku 21 wrzesnia w Rimawskiej Sobocie seminarium
dla wymiany do$§wiadczen muzealnikow zwigzanych z tematyka romska. Na
seminarium w Gemersko-malohontskim muzeum w Rimawskiej Sobocie
dotarli przedstawiciele trzech europejskich muzedw, posiadajacych romskie
kolekcje: w zastgpstwie Jany Horvathovej, dyrektor Muzeum Romskej Kul-
tury w czeskim Brnie, prezentacje¢ slajdéw oraz filmu z dziatalno$ci muzeum
przedstawita Jana Polakova. Zamiast Adama Bartosza, dyrektora Muzeum
Okregowego w Tarnowie, prezentacji muzeum oraz krétkometrazowych
filmow dotyczacych wazniejszych projektow, dokonata Natalia Gancarz.
Gospodarz spotkania, dyrektor Muzeum w Rimawskiej Sobocie, Ol'ga Bo-
dorova, po wprowadzeniu dotyczacym Gemersko-malohontského muzeum,
przedstawita materialy pozyskane podczas badan nad ludowg architekturg
i sposobem mieszkania Romow w regionie Gemeru-Malohontu oraz prezen-
tacje dotyczaca fotografii Romow z Klenovca, autorstwa K. Zarika. Cudmila
Pulisova, etnografka z tegoz Muzeum, zaprezentowata ,,poczet” dawnych
i zyjacych wspotczesnie wybitnych muzykantow romskich z regionu, po-
czawszy od legendarnej juz — i jedynej wsrod muzykow tak wybitnej kobiety
— Cinka Panny. Z kolei Pavol Sika przedstawit zebranym glowne zalozenia

2. Dla Republiki Czeskiej i Stowackiej charakterystyczne jest zastosowanie do filmoéw
a takze seriali dubbingu pelnego, lub takiego, w ktorym poszczegdlne plei i grupy wickowe
reprezentowane sa przez odpowiednich lektorow. Podobnie wigc jak dla Polakow pelny dub-
bing, kojarzony wylacznie z produkcjami dla dzieci, wydaje si¢ zabawny np. w kontekscie
filmow dokumentalnych czy nawet kinowych, tak analogicznie Stowakow $mieszy, kiedy
mezczyzna-lektor odczytuje role kobiece czy dziecigee. Okreslaja to rdéwniez pojeciem ,,pol-
ski dubbing”.
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festiwalu filmowego oraz zaprezentowal dwa filmy. Pierwszy, krotkometra-
zowy obraz produkcji serbskiej, przyblizal sytuacje Roméw w wiosce czy
tez osadzie Zaguzhenie. Fenomenem tej wioski cyganskiej jest to, ze mto-
dzi, ledwie kilkuletni chtopcy, podobnie jak ich ojcowie i bracia — grajg na
instrumentach detych, jakie mozna ustysze¢ na wielu konkursach serbskich,
np. najbardziej znanym w Guczy. Talent i mozolna praca dzieci przedstawio-
ne na filmie daja wglad w znacznie szerszy kontekst kulturowo-spoteczny,
w ktorym panuje $cisty podziat plci, rol spotecznych i przeznaczen. Drugi,
pokazany przez Sike¢ film, Martin Slivka, muz ktory sadil stromy, to pelnome-
trazowy dokument po§wiecony sylwetce i dokonaniom etnografa, filmowca,
dokumentalisty i cztowieka obdarzonego wyjatkowym poczuciem humoru,
patrona festiwalu filmowego — Martina Slivki.

Seminarium w Rimawskiej Sobocie towarzyszyta wystawa rzezb Dezi-
dera Fert0 romskiego artysty z Gemerskiej Wsi, dwie wystawy fotograficzne
(jedna poswiecona postaci Martina Slivki, druga, autorstwa J. Ferletakovéj
— budownictwu romskiemu we wsi Klenovec na Stowacji) oraz ekspozycja
wydawnictw o tematyce romskiej.

W przysztym roku festiwal Kalo Cangalo odbedzie sie w dniach 19-23
wrzesnia. Warto zaplanowac w tym czasie odwiedziny nieodlegtej Stowacji.



X Migdzynarodowy Tabor Pamieci Romow (fot. Natalia Gancarz, 2009)
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Dr Huub van Baar jest pracownikiem naukowym w Szkole Analizy Kul-
turowej, na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu w Amsterdamie. Pu-
blikowal na temat praktyk romskiej pamigci, romskiej komunikacji mig-
dzynarodowej oraz europejskich praktyk rzadowych na rzecz mniejszosci.
Zajmuje si¢ glownie analizg przesztych i terazniejszych dziatan rzagdowych
na rzecz Romow oraz ich wplywem na rézne postrzeganie Europy.
Kontakt: H.J.M.vanBaar@uva.nl.

Nikolaj Vladislavovich Biessonov ur. w 1962 r. Rosyjski romolog, historyk
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strong internetowa (2004) o Romach w Rosji (www.zigane.pp.ru). Mieszka
w Moskwie (Bykovo).

Kontakt: bessonov-art@narod.ru.
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dowca stosunkdéw miedzyetnicznych. Jest cztonkiem Komisji Jezykowej In-
ternational Romani Union (IRU), autorem wielu rozpraw na temat jezyka ro-
mani, etnogenezy Romow, thumaczem literatury romskiej i na jezyk romani.
Kontakt: pl2emc@gmail.com.

Anna Czapek, etnolog po Uniwersytecie Slaskim, absolwentka studiow Sy-
tuacja Romow w Polsce — historia, prawo, kultura, stereotypy etniczne na
Uniwersytecie Pedagogicznym w Krakowie. Wspoélnie z Piotrem Mojzysz-
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Kontakt: aniaczapek@gazeta.pl.
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nymi i mediami. Obecnie mieszka w Starej Zagorze (Bulgaria).

Kontakt: nadyageorgieva@yahoo.com.

Dr Marek Jakoubek jest wyktadowca w Katedrze Antropologii i Studiow
Historycznych na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Zachodnioczeskie-
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Spotecznych Polskiej Akademii Nauk. Jest cztonkiem Gypsy Lore Society.
Kontakt: slawomir.kapralski@swps.edu.pl.

Dr Katalin Kovalcsik, etnomuzykolog, wyktadowca w Instytucie Muzy-
kologii, Wegierskiej Akademii Nauk. Specjalizuje si¢ w muzyce Romow
i Bojaszy. Jest redaktorem serii wydawniczej Gypsy Folk Music in Europe.
Kontakt: kovalcsik@zti.hu.

Andrzej Kubrak, mgr bibliotekoznawstwa i informacji naukowej, absol-
went Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu, oraz studiéw pody-
plomowych w zakresie Sytuacji Roméw w Polsce na Uniwersytecie Peda-
gogicznym w Krakowie. Autor wielu publikacji z dziedziny bibliotekoznaw-
stwa. Zajmuje si¢ rOwniez czasopismiennictwem romskim w Polsce.
Kontakt: andrzej.kubrak@wp.pl.

Piotr Majewski, kulturoznawca i socjolog. Pracuje jako asystent w Insty-
tucie Kultury i Komunikowania SWPS, stuchacz studium doktoranckiego
w Instytucie Slawistyki PAN, stypendysta Prezesa Polskiej Akademii Nauk.
Absolwent studiow podyplomowych ,,.Sytuacja Roméw w Polsce — histo-



NOTY O AUTORACH 291

ria, prawo, kultura, stereotypy etniczne” na Uniwersytecie Pedagogicznym
w Krakowie.
Kontakt: pesho majewski@op.pl.

Dr Elena Marushiakova i dr Vesselin Popov sg autorami licznych publi-
kacji o Romach w Butgarii, na Batkanach i w Europie Srodkowej. Opra-
cowali pierwsza monografi¢ historii i kultury Romoéw w Bulgarii (1997),
ksigzke o Romach w Imperium Otomanskim (2000), zainicjowali seri¢ na
temat romskiego folkloru (Studii Romani, 1994—1998). Utworzyli Minority
Studies Society i Roma Heritage Museum Fund przy Narodowym Muzeum
Etnograficznym w Sofii (1995). W latach 2001-2004 kierowali badaniami
wsrod Romoéw na terenie bylego Zwigzku Radzieckiego w ramach progra-
mu Difference and Integration realizowanego przez Universytety w Lipsku
i Halle. Sg pracownikami Butgarskiej Akademii Nauk.

Kontakt: studiiromani@geobiz.net.

Dr Gheorghe Sarau, lingwista, wyktada jezyk romski w Katedrze Jezyka
i Literatury Romani, na Wydziale Jezykow Obcych i Literatury, na Uniwer-
sytecie w Bukareszcie. Od 1990 r. jest doradcg ds. romskiego jezyka i lite-
ratury w rumunskim Ministerstwie Edukacji i Nauki. Opracowat pierwszy
stownik romski, szereg podrgcznikow, zbiorow tekstow romskich i kurs uni-
wersytecki romani.

Kontakt: sarau_2006(@yahoo.com.

Dr Mikhail Tyaglyy jest pracownikiem naukowym w Ukrainskim Centrum
Studiow nad Holokaustem w Kijowie (UCHS). Jest autorem ksigzki o Ho-
lokaus$cie oraz artykutlow o nazistowskiej 1 antysemickiej propagandzie oraz
o sytuacji Romow/Cygandéw w czasach II wojny $wiatowej na Ukrainie.
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snos¢’), periodyku naukowego UCHS.

Kontakt: holocaust_studies@sf.ukrtel.net.
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INFORMACJE DLA AUTOROW

utorow, ktorzy chca wypowiedzie¢ si¢ na tamach ,,Studiow Romologica” zapraszamy
do nadsylania tekstow romologicznych o charakterze zarowno teoretycznym, jak i em-
pirycznym. Kryterium kwalifikacji jest ich warto§¢ merytoryczna.

OGOLNE ZASADY

Publikacje zamieszczane sa w czterech dziatach. Czes¢ I stanowia teksty pokrewne tema-
tycznie, zgodne z glownym zagadnieniem poszczegolnych tomoéw czasopisma. Czesc 11 — to
artykuty romologiczne traktujace o rozmaitych aspektach historii i kultury romskiej. W Cze-
Sci 111 znajduja si¢ materialy badawcze i artykuly ,,na warsztacie”, Czes¢ IV to recenzje oraz
opinie na temat wydawnictw cyganologicznych, a Czes¢ V informuje o istotnych, aktualnych
wydarzeniach.

»Studia Romologica” przyjmuja jedynie teksty oryginalne, ktore nie byly wczesniej
publikowane i nie sa rozpatrywane do druku w innym czasopismie wydawanym w jezyku
polskim ani w pracy zbiorowej. Przed przyjeciem do druku artykuly sa opiniowane przez
recenzentow.

Objetos¢ tekstow, wraz z ilustracjami, nie powinna przekracza¢ 1,5 arkusza wydawni-
czego (tj. 60 tys. znakow ze spacjami), natomiast recenzji i innych opracowan — 0,6 a. wyd.
(24 tys. znakow ze spacjami).

Prosimy nadsyta¢ materiaty do biezacego tomu do 30 kwietnia. Redakcja zastrzega so-
bie prawo przesunigcia czgsci opracowan do nastgpnego tomu. Materiaty powinny by¢ nade-
stane na ptycie CD wraz z jednym egzemplarzem wydruku na adres: ,,Studia Romologica”,
Muzeum Okrggowe w Tarnowie, Rynek 20-21, 33-100 Tarnéw lub w formie elektronicznej
pod adres e-mail: studiaromologica@muzeum.tarnow.pl (sekretarz redakcji: Natalia Gancarz,
natalia@muzeum.tarnow.pl).

Wraz z artykulem nalezy dostarczy¢ informacje o autorze (imie, nazwisko, specjalnosé¢
i stopien naukowy, miejsce pracy lub wspolpracy, adres do korespondencji i adres e-mail)
oraz streszczenie w jezyku polskim lub angielskim. Streszczenie nie powinno przekraczaé
1 tys. znakow.

W razie potrzeby redakcja zwraca si¢ do autora z prosba o wprowadzenie stosownych
poprawek formalnych i uwzglednienie wskazowek sugerowanych przez recenzenta.

Autorzy zamieszczonych w danym tomie artykutdéw otrzymuja po dwa egzemplarze
autorskie.

Materiatéw nieprzyjetych do druku redakcja nie odsyta.

FORMAT PUBLIKACJI

Czcionka Times New Roman, rozmiar 12, z odstgpem 1,0 wiersza. Nowy akapit nalezy roz-
poczyna¢ od wcigcia. Do zapisu tytulow publikacji zwartych i artykulow oraz wyrazow ob-
cych uzywamy kursywy.
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W wersji elektronicznej prosze¢ zapisywa¢ dokument w formacie .doc, .docx lub .rtf.

Odnosniki bibliograficzne oraz przypisy umieszczamy u dotu strony. W przypadku od-
sytaczy do literatury — podajemy nazwisko i inicjal imienia autora, pelny tytul (kursywa),
miejsce wydania oraz stron¢. Przy kolejnym odsylaczu stosujemy skroty tac.: idem (tamze),
ibidem (tenze), op. cit. (dz. cyt.).

W wykazie wykorzystanej literatury (na koncu artykutu) nalezy podawac nastgpujace
dane: nazwisko i inicjat imienia autora, petny tytut (kursywa), wydawnictwo i miejsce wyda-
nia. Przy artykutach z czasopism dodatkowo umieszczamy strony.

Przykladowy zapis:

— wydawnictwa zwartego:
FICOWSKI J., Cyganie na polskich drogach, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1985.

— pracy zbiorowej:
HOLUB K. (red.), Dural me avilem, Ars Bohemica, Praha 2000.

— artykutu w pracy zbiorowe;j:

HANCOCK 1., Gypsy History in Germany and Neighboring Lands. A Chronology
Leading to the Holocaust and Beyond [w:] D. CROWE, J. KOLSTI (red.), The Gypsies of
Eastern Europe, M. E. Sharpe, Inc., Armonk, New York, London 1991.

— artykulu w czasopi$mie:
FICOWSKI J., L autorité du Sero-Rom sur les Tsiganes de Pologne, ,,Etudes Tsiganes”,
1981, nr 4, s 15-25.

Zapis pozycji bibliograficznych pisanych alfabetem rosyjskim powinien by¢ sporzadzony
zgodnie z zasadami transliteracji.

Spis wykorzystywanych materiatow z Internetu podajemy po spisie literatury w forma-
cie: adres strony internetowej oraz data ostatniego dostgpu. W materiatach autorskich adres
strony internetowej powinien by¢ poprzedzony nazwiskiem autora tekstu.

Materialy ilustracyjne proszg¢ przysyta¢ na ptycie CD (lub na adres e-mail) jako osobne
pliki (w formacie .jpg, .gif, .bmp, .png lub .tif) w rozdzielczosci odpowiedniej do publikacji.
Podpisy do ilustracji wedle wzoru:

Fot./Rys./Tab. 1. Romowie Burgudzija, Bulgaria (fot. P. Lechowski, 2006, wi. Muzeum
Etnograficzne w Tarnowie).

Autorzy sg odpowiedzialni za uzyskanie pozwolenia na udostepnienie w ich artykule
materiatow ilustracyjnych objetych prawem autorskim.






